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SUMARIO

Sumiério: para que se verifigue o vicio da insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada
necessario é que, a matéria de facto fixada se apresente insuficiente para a decisdo de direito, devendo
ainda o mesmo resultar do préprio texto da decisdo recorrida, por si sé ou conjugado com as regras da

experiéncia comum.

Ndo ocorre esse vicio quando o Tribunal investigou tudo o que podia e devia investigar e os factos dados
como provados sao suficientes para preencher os elementos do tipo pelo qual o arguido foi condenado e

para determinacdo da sancao aplicavel.
Acresce que os arguidos ndo sao obrigados a prestar declaracoes.

Se o tribunal podendo fazé-lo nao diligenciou pelo apuramento de quaisquer factos relativos a
personalidade e as condicées pessoais e econdmicas da arguida, resulta evidente que a matéria de facto
considerada provada pelo Tribunal a quo é manifestamente insuficiente para a decisdo sobre a
determinacao da sancdo, a qual ndo poderd, assim, ter-se por devidamente fundamentada, nos termos
exigidos pelo n.o 3 do art.o 71.0 do C. Penal verificando-se o invocado vicio de insuficiéncia para a decisao

da matéria de facto provada, previsto no art.o 410.0, n.o 2, alinea a), do C.P.P..

TEXTO INTEGRAL

Acordam, em conferéncia, os Juizes na 32 Seccao do Tribunal da Relacao Lisboa.

I-RELATORIO:
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1.1.-Decisao Recorrida

No processo comum singular com o n2 2818/15.0 T9CSC do Juizo Local Criminal de Cascais do
Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste, realizado o julgamento foi proferida sentenca
que, a final, decidiu nos seguintes termos:

«1)-Condeno a arguida DC , pela pratica, em autoria material e na forma consumada, de um

crime de falsificacao de documento, previsto e punido pelo art. 2562, als. c) e e) do Céd. Penal,
na pena de 150 (cento e cinquenta) dias de multa, a taxa diaria de €6,00 (seis Euros);
2)-Condeno ainda a arguida em 2 UC’s (duas unidades de conta) de taxa de justica - arts. 3742
n.24, 5132 e 51492, todos do Cod. de Processo Penal.

Notifique e cumpra o disposto no art. 3722 n2 5 e no art. 3732, n.2 2, ambos do Céd. de
Processo Penal.

Apods transito, remeta boletins ao Registo Criminal - art. 6.2, al. a) da Lei n.2 37/2015, de 05 de

Maio.»

2.-Recurso

1.2.1.-Inconformada com essa decisdao, dela recorreu a arguida, pugnando pelo reenvio do
processo para apuramento das suas condicoes pessoais e posterior determinacao da medida da
pena, finalizando a sua motivacao com as seguintes conclusoes:

«1.-Foi a arguida condenada na pratica de dois crimes de falsificacdo de documento, previsto e
punido pelo art. 2562, als. c) e e) do Céd. Penal, na pena de 150 (cento e cinquenta) dias de
multa, a taxa diaria de € 6,00 (seis Euros).

1.-A Recorrente nao se conforma com esta decisao, discordando do entendimento do tribunal a
quo, nao recorrendo quanto a pratica do acto e sua qualificacdo, mas recorrendo quanto a
medida da pena.

2.-Nao existe relatério social da recorrente.

3.-Nada foi dado como provado quanto as condicées econdmicas e sociais da arguida, sendo
que o teria que ser, para medir a medida da pena em sede de multa.

Nao ficou provado que tivesse havido prejuizo para quem quer que fosse, nem da parte do
banco nem da parte da avé da arguida, titular da conta bancdria em que foi usada a
procuracao.

4.-Nao ficou provado apesar da documentacao junta aos autos que a aqui recorrente é muito
doente e ha muitos anos que nao trabalha (desde antes da data dos factos).

5.-Nos termos do art. 712 n.2 1 do Céd. Penal a determinacdao da pena concreta, dentro da
moldura penal cominada nos mencionados preceitos legais far-se-a em funcao da culpa e das

exigéncias de prevencao geral e especial do agente, determinando o n.2 2 do mesmo preceito
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legal que, para o efeito, se atenda a todas as circunstancias que deponham contra ou a favor
do arguido, desde que ndao facam parte do tipo legal de crime.

6.-Nao se aceita que devido a arguida nao ter comparecido a audiéncia de julgamento e assim
sendo nao tenha prestado declaracoes, se deva fixar o valor de uma pena de multa
desconhecendo-se as actuais condi¢cées socio-econémicas da mesma, até porque a favor da
arguida releva a circunstancia de a mesma nao possuir antecedentes criminais.

7.-A omissao na sentenca dos factos relevantes para determinar a pena, conduz ao vicio do art®?
4102 2 al.a) CPP se do processo, resultar que o tribunal nao teve a iniciativa de os investigar
quando devia e podia té-lo feito sendo possivel produzir essa prova.

8.-A determinacdao da multa obriga ainda a que o quantitativo diario obedeca a correcta
ponderacao da situacdao econdmico financeira do condenado e aos seus encargos pessoais
(art.2 47.2, n.2 2 do CP) e isto mesmo que a arguida nao compareca ou nao preste declaracoes.
9.-Ao encerrar a producdao da prova sem se encontrar dotado de todos os elementos
necessarios a boa decisao, o tribunal cometeu a nulidade prevista no art.2 120.2, n.2 2, al. d) do
Codigo de Processo Penal.

10.-Ao proferir decisao condenatdéria com omissao de factos relevantes para a determinacao da
sancao, lavrou sentenca ferida do vicio de insuficiéncia da matéria de facto provada, do art.?
410.2, n.2 2, al. a) do Cédigo de Processo Penal, com as consequéncias previstas no art.2 426.9,
n.2 1 do Cédigo de Processo Penal.

11.-Deverao os presentes autos ser reenviados para novo julgamento, restrito a matéria da
escolha e determinacao da pena (art.2s. 426.2 e 426.2-A do C.P.P.) e ao apuramento (apenas)
dos factos relativos a personalidade do arguido, as suas condicoes pessoais e econémicas,
assim se habilitando o tribunal a proferir a decisao sobre a pena, tudo conforme resulta o
Acérdao Tribunal da Relacédo de Evora Proc2 109/12.8PALGS.E1 de 11-09-2012.

12.-Cabe, pois, ao Tribunal oficiar a seguranca social, o centro nacional de pensbées e as
financas, bem como ordenar a realizacao de relatdrios sociais, para saber dos rendimentos da
aqui recorrente e saber quem é a proprietaria da casa onde a arguida reside.

13.-Nado se pode condenar num montante de muita pelo facto de a arguida nao ter prestado
declaracoes, sob pena de violar o expresso no n2 1 do art2 3432 do CPP onde se Ié que “O
presidente informa o arguido de que tem direito a prestar declaracoes em qualquer momento
da audiéncia, desde que elas se refiram ao objecto do processo, sem que, no entanto, a tal seja
obrigado e sem que o seu siléncio possa desfavorecé-lo”

14.-Perante tudo o que ora foi dito deve ser a arguida dispensada da aplicacao de pena ou pelo
menos ser-lhe aplicada uma pena especialmente atenuada, de nao mais de € 190,00 (cento e
noventa euros), valor maximo de dois meses de rendimento de insercao social

15.-Sob pena de violacao destes artigos e ainda violacdao do art2 1262 e 4102 do CPP e dos art®?
32, 1392, 322 e 382 da Constituicao da Republica Portuguesa.

16.-Termos em que o douto acdérdao apreciou erradamente os factos, porquanto omitiu a

recolha de informacdes que sao condicao sine quo non para a fixacdao do valor da multa e
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aplicou de forma incorrecta a leis aos factos.

Termos em que deve julgar-se procedente o presente recurso e, em consequéncia, devem V.
Exas mandar baixar o processo a Comarca de Cascais afim de ali se apurar as capacidades
financeiras da recorrente e s6 depois ser fixada a medida da multa e assim decidindo, farao V.

Exas. Venerandos Drs. Juizes Desembargadores a costumada Justica.»

*

1.2.2.-Sem apresentar conclusdées, respondeu o Ministério Publico, pugnando pela

improcedéncia do recurso.

1.2.3.-Subidos os autos a este Tribunal da Relacao, o Exmo. Procurador Geral Adjunto, emitiu

parecer no sentido da improcedéncia do recurso e manutencao da decisao recorrida.

1.2.4.-Cumprido o disposto no art.2 417.°, n.2 2, do C.P.P.,, sem resposta, procedeu-se a exame
preliminar, apés o que, colhidos os vistos, foram os autos a conferéncia, de harmonia com o

preceituado no art.2 419.°, n.° 3, do mesmo diploma.

*

II-FUNDAMENTACAO
2.1.-Objecto do Recurso

Dispo6e o artigo 4122, n2 1, do C.P.P, que a motivacao enuncia
especificamente os fundamentos do recurso e termina pela formulacao de conclusées

deduzidas por artigos, em que o recorrente resume as razoées do pedido.

E no n2 2 do mesmo dispositivo legal determina-se também que versando matéria de direito, as
conclusées indicam ainda:

a)-As normas juridicas violadas;

b)-O sentido em que, no entendimento do recorrente, o tribunal recorrido interpretou cada
norma ou com que a aplicou e o sentido em que ela devia ter sido interpretada ou com que
devia ter sido aplicada; e

c)-Em caso de erro na determinacao da norma aplicavel, a norma juridica que, no entendimento
do recorrente, deve ser aplicada.

Ja no que respeita a impugnacao da decisao proferida sobre matéria de facto, e de harmonia
com o disposto no art.2 412.2, n.2 3, alineas a) e b), e n.2 4 do C.P.P, deve o recorrente
especificar os concretos pontos de facto que considere incorretamente julgados e as concretas
provas que impoem decisao diversa da recorrida, sendo que, quando as provas tenham sido

gravadas, aquelas especificacoes fazem-se por referéncia ao consignado na acta, nos termos
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do disposto no n.2 3 do art.2 364.2, devendo o recorrente indicar concretamente as passagens
em que se funda a impugnacao.

Constitui entendimento pacifico que o ambito dos recursos é definido pelas conclusées
extraidas pelo recorrente da respetiva motivacao, que delimitam as questées que o tribunal ad
quem tem de apreciar, sem prejuizo das que forem de conhecimento oficioso (cfr. Germano
Marques da Silva in Curso de Processo Penal, vol. Ill, 22 ed., pag. 335, Simas Santos e Leal
Henriques, in Recursos em Processo Penal, 62 ed., 2007, pag. 103, e, entre muitos outros, o Ac.
do S.T.J. de 05.12.2007, Proc? 3178/07, 32 Seccao, disponivel in Sumadrios do ST), www.stj.pt,
no qual se lé: «O objecto do recurso é definido e balizado pelas conclusées extraidas da
respetiva motivacao, ou seja, pelas questdées que o recorrente entende sujeitar ao
conhecimento do tribunal de recurso aquando da apresentacao da impugnacao — art. 412.°, n.°
1, do CPP —, sendo que o tribunal superior, tal qual a 1.a instancia, s6 pode conhecer das
questoes que lhe sao submetidas a apreciacao pelos sujeitos processuais, ressalvada a
possibilidade de apreciacao das questées de conhecimento oficioso, razao pela qual nas
alegacoes s6 devem ser abordadas e, por isso, s6 assumem relevancia, no sentido de que sé
podem ser atendidas e objeto de apreciacdao e de decisdao, as questdées suscitadas nas
conclusées da motivacao de recurso (...), a significar que todas as questdes incluidas nas

alegacoes que extravasem o objeto do recurso terao de ser consideradas irrelevantes.»)

Atentas as conclusdes apresentadas, que traduzem as razoes de divergéncia do recurso com a
decisao impugnada, a questao a examinar e decidir prende-se com saber se se verifica o vicio
de insuficiéncia para a decisdao da matéria de facto provada por falta de indicacao dos factos

relativos as condicoes pessoais e econémicas da arguida.

*

2.2.-Da Decisao Recorrida

2.2.1.-Na sentenca proferida pela 12 Instancia foram dados como provados e nao provados os

seguintes factos:
«FACTOS PROVADOS

Apreciada a prova produzida em audiéncia de julgamento, resultaram como provados os
seguintes factos com interesse para a decisao:

1.-No periodo compreendido entre Marco de 2012 e, pelo menos, 25 de Novembro de 2014, a
arguida trabalhou como secretdria da sociedade “A..... Construcodes, Lda.”, a qual é gerida por
TA..... , advogado.

2.-Desde essa altura e até ao dia 3 de Julho de 2015, a arguida tinha as chaves do escritério

sito na Praca ..... ..... , N.2 ..., 62 Dt2, em Lisboa, que constituia a sede da referida sociedade e
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era, simultaneamente, o escritério onde TA..... exercia advocacia.

3.-No dia 25 de Novembro de 2014, a pedido da arguida, TA..... reconheceu, por semelhanca, a
assinatura de A)____, avé da arguida, numa procuracdo datada de 30 de Agosto de 2014, em
que aquela atribuia a arguida poderes para, entre outros, contratar o fornecimento de luz,
agua e electricidade para a residéncia sita na Praceta ..... ..... , Bloco 1, 62 H, M..... A..... , em
Q____, propriedade de A} .

4.-A esse reconhecimento foi atribuido o registo online dos actos dos advogados n.2...9-X/..9.
5.-A procuracao, o reconhecimento da assinatura e o comprovativo do respectivo registo
constituiam um documento composto por trés folhas.

6.-Em data e por forma nao concretamente apurada, a arguida obteve uma procuracao, datada
de 30 de Agosto de 2014, através da qual a sua avéd, A)____, lhe conferia, em sintese, poderes
para movimentar as contas bancarias de que a mesma era titular.

7.-No canto superior direito dessa procuracao, a arguida ou alguém a seu mando ap6s uma
rubrica em tudo semelhante a de TA..... , como se do préprio se tratasse.

8.- De seguida, aproveitando-se do acesso que tinha ao escritério daquele, deslocou-se ao
mesmo e apods sobre a referida rubrica o selo branco utilizado normalmente por TA......

9.-Na posse desta procuracao, a arguida anexou a mesma o reconhecimento de assinatura
elaborado por TA..... a procuracao identificada no artigo 32, bem como o registo do
reconhecimento a essa procuracao.

10.- No dia 7 de Setembro de 2015, na agéncia da Caixa Geral de Depdsitos sita no centro
comercial “Cascaishopping”, em Cascais, a arguida apresentou a procuracao descrita no artigo
62, acompanhada do reconhecimento de assinatura e registo online referente a outra
procuracao.

11.-Ndo se apercebendo da discrepancia entre o objecto da procuracao apresentada e a e a

mencao constante do registo de reconhecimento apresentado (que o reconhecimento tinha

sido efectuado para “efeitos de servicos de fornecimentos a casa sita na Praceta ..... ..... , Bloco
1, 62 H, M..... A..... , em Q__ ,”), os funcionarios da Caixa Geral de Depdsitos aceitaram a
referida procuracao, vindo a conceder a arguida acesso a conta bancarian.2 067........ 00,
titulada por A)_____ nessa instituicao bancaria.

12.-Nessa sequéncia, na mesma data, a arguida solicitou a emissdao de uma caderneta e

respectivo NIC (Nimero de Identificacdo de Caderneta), que permitiam movimentar a conta n.2

13.-No periodo compreendido entre 08/09/2015 e 12/09/2015, utilizando a referida caderneta, a
arguida efetuou movimentos a débito cujo valor global ascende a € 4430, que fez seus.
14.-No dia 14 de Setembro de 2015, A)_ reclamou perante a Caixa Geral de Depdsitos a
realizacao desses movimentos, alegando terem sido efectuados sem a sua autorizacao.
15.-Ao apor ou mandar apor na procuracao acima identificada uma assinatura semelhante a de
TA..... , bem como o selo branco utilizado pelo mesmo, sem a autorizacao daquele, a arguida

sabia que elaborava documento que nao era verdadeiro, o que quis e conseguiu.
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16.-De seguida, ciente da auséncia de autenticidade desse documento, apresentou-o aos
funcionarios da Caixa Geral de Depdsitos, com o propédsito, concretizado, de obter beneficio
patrimonial a que sabia nao ter direito e causar a terceiros o prejuizo correspondente.

17.-Em tudo, agiu de forma livre, deliberada e consciente, bem sabendo que a sua conduta era
e é proibida e punida por lei.

18.-A arguida nao tem averbado no seu registo criminal qualquer condenacao.
FACTOS NAO PROVADOS

Com relevancia para a boa decisdao da causa, inexistem factos por provar.»

2.2.2.-E, no que respeita a motivacao da decisao de facto, diz-se na sentenca recorrida:
«MOTIVACAO DA MATERIA DE FACTO

A conviccao do Tribunal alicercou-se na analise critica e conjugada dos elementos probatérios
produzidos em audiéncia de julgamento, nomeadamente, nas declaracées do arguido e das
testemunhas, assim como, na prova documental constante dos autos, as quais foram
apreciadas de acordo com as regras da experiéncia e da normalidade da vida, nos termos do
art. 1272 do Céd. de Processo Penal, ressalvando a apreciacdao de documentos auténticos e
autenticados, a qual se encontra sujeita a livre apreciacao do juiz, de acordo com o disposto no

art. 1692 do mesmo diploma legal.

No que tange a matéria dos pontos 1. e 2. dos factos provados, o Tribunal formou a sua
conviccao pela analise dos documentos de fls. 15/16 (certidao permanente da sociedade A.....,
Lda.), de fls. 17/25 (contrato de trabalho celebrado entre a arguida e a sociedadeA.....
Construcoes, Lda., datado de 23.03.2012), de fls. 26/29 (requerimentos da arguida a solicitar
as prestacdes compensatdrias dos subsidios de férias e de Natal referentes aos anos de 2014 e
2015, ao Instituto da Seguranca Social e enquanto trabalhadora na aludida sociedade
comercial) e o documento de fls. 33 (do qual consta que no dia 03.07.2015 foram entregues as
chaves do escritério que se encontravam na posse da arguida, por parte de uma Sra. VO..... ).
Os elementos factuais constantes dos pontos, 3. a 5. resultam dos documentos de fls. 46/47
(registo e reconhecimento de assinatura) e do assento de nascimento da arguida de fls.
240/241.

Os factos tidos como assentes de 6. a 14. decorrem, essencialmente, da procuracao de fls. 45 e
do registo e reconhecimento de assinatura de fls. 46/47, assim como, das informacoes do
Banco CGD de fls. 43/44, a ficha de assinatura e extractos de movimentos da conta bancaria de
A)____ (fls. 48/51), do pedido de 22 via de caderneta apresentado pela arguida (fls. 52 a 54);
extracto de movimentos de fls. 55 a 61; informacao SMAS de Sintra e cépia da procuracao

apresentada perante essa entidade (fls. 79 e 80) e informacao do processo interno de
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averiguacoes realizado pela CGD de fls. 81 a 89.

Ouvida a testemunha TA..... , advogado e gerente da sociedade comercial A..... , Lda., num
depoimento muito vago e impreciso, confirmou que foi alertado pelo funcionario do Banco CGD
(Sr. Luis) em como havia um problema com uma assinatura num documento, do qual ja nao se
recorda, justificando que elaborou vdrias procuracées (pelo menos 5) por parte de A)___ (que
residia em Mocambique) em relacao a arguida (sua neta). Mais referiu que a arguida era uma
pessoa de confianca e que enquanto esteve a trabalhar consigo nunca existiram razées de
queixa, referindo que a arguida nao possuia as chaves do escritdério porque nao ia la. No
entanto, quando confrontado com a procuracao, registo e reconhecimento de assinatura,
confirmou a mesma como sendo sua (fls. 47), hesitando nas suas respostas quanto a
procuracao em si, alegando nao saber se aquela foi uma das procuracées que podera ter
elaborado, rematando que a arguida também elaborava muitos documentos, deixando
“escapar” a sua apreciacdao quanto aos termos juridicos, na sua opinido, incorretos, que
constam da aludida procuracao. No mais, pese embora tenha revelado hesitacao aquando a
confrontacao do registo, da assinatura e da procuragao, acabou por admitir que existia uma
discrepancia nas datas, ja que a data da procuracdo é de 30.08.2014 e o registo do
reconhecimento da assinatura é de 25.11.2014. A testemunha esclareceu ainda que quando se
dirigiu ao Banco teve conhecimento que haviam sido movimentados valores das contas de
A) _ , de forma indevida e que para tal, havia sido utilizado um reconhecimento por si
efectuado.

Ouvida a testemunha DA....., advogada no mesmo escritério que a testemunha anterior,
comecou, por desde logo afirmar, de uma forma muito pragmatica que nunca havia conhecido a
arguida, porquanto quando foi trabalhar para o escritério ha 7 anos (2011/2012), a arguida ja
Ia nao trabalhava. Mais referiu que foi ela prépria que recebeu o telefonema por parte do
Banco CGD e que a pessoa em questdo havia sido muito desagradavel a informar que teria sido
utilizado um documento, embora nunca tenha identificado o mesmo ou sequer visto qualquer
registo. Mais esclareceu a forma como costumam efectuar os reconhecimentos simples de
assinaturas, na presenca das pessoas, tendo aprendido com a testemunha TA..... , colocar nas
observacoes do registo, a mencao do teor da procuracao, o que desde logo constatou com o
confronto da documentacao dos autos (procuracao, registo e reconhecimento de assinatura)
que existia uma incongruéncia, ja que, sendo um reconhecimento presencial de uma
procuracao com uma data, ndao se compreende a razao de ser de o seu registo apenas ser
efectuado meses depois. A meio do seu depoimento demonstrou alguma surpresa quanto ao
facto de ainda se estar a discutir esta situacdo em relacao a arguida, pois pensava que ja tudo
estivesse resolvido, sendo que a Sra. A)_____ até ja havia falecido. Por ultimo atestou que o
carimbo com o selo branco encontra-se no gabinete do Dr. TA..... e que o mesmo estaria
acessivel.

Ouvida a testemunha LO..... , pré-reformado desde 2016, tendo exercido funcées na direccao de

auditoria e inspeccao do Banco CGD, num depoimento sincero e objectivo, explicou de forma
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pormenorizada, como é que detectaram o problema em relacao a procuracao apresentada pela
arguida naquela instituicdo bancaria, de forma a poder movimentar as contas da sua avé.
Comecou por explicar que a cliente A) _ apresentou uma reclamacao em como teria havido
movimentacdao bancaria sem a sua autorizacdao, o que foi apurado através dos extractos
bancarios da conta de A)____, constatando-se que a arguida havia solicitado a caderneta
bancaria (22 via) num dia e no dia seguinte os cédigos de acesso. Face a apresentacdao de uma
procuracao, cuja assinatura se encontrava reconhecida, com o respectivo registo, a funcionaria
do balcdao CGD do Cascais Shopping (OC..... ) emitiu a aludida caderneta, tendo sido entregues a
arguida os respectivos cédigos de acesso. Mais referiu a testemunha que aquando do confronto
dos documentos que haviam sido entregues pela arguida, depressa se deparou com um erro
grave, porquanto, além do numero de bilhete de identidade ndo ser o verdadeiro, as datas da
procuracao e do reconhecimento/registo nao coincidiam, sendo notédria a diferenca de rubricas.
De imediato, foram bloqueadas as contas bancdrias de A) , tendo a testemunhada
confirmado que o Dr. TA..... . prestou-se logo em deslocar-se a CGD para apurarem mais
pormenores. Por ultimo, explicou que foi solicitada a devolucao das quantias movimentadas
pela arguida, mas que a sua avé nada mais exigiu, sendo que desta situacao resultou uma
repreensao para a funcionaria do Banco, face a negligéncia pela nao verificacdao atenta dos
documentos.

Ora, concatenando todos os depoimentos e documentos existentes nos autos, cumpre, antes
de mais, referir, que foi notério para este Tribunal a circunstancia de a testemunha TA..... se
encontrar deveras comprometido no seu depoimento, num discurso desculpabilizante em
relacdo a arguida, referindo, por diversas vezes, que aquela se encontra actualmente doente e
que na data dos factos teria alguns problemas financeiros, afirmando que a arguida nao
trabalhava, nem frequentava o escritério, o que ndao se coaduna com a declaracao de fls. 33, no
ambito da qual se declara que a arguida em 03.07.2015 procedeu a entrega das chaves do
escritorio.

Por sua vez, a testemunha DA..... também foi, desde logo, muito pronta em afirmar que nunca
havia conhecido a arguida, o que muito se estranha, ja que, se efectivamente comecou a
trabalhar no escritéorio da testemunha TA..... em 2011/2012, teria necessariamente de ter
conhecido a arguida, considerando a data do seu contrato de trabalho de fls. 17/25. Mas ainda
que tenha confundido datas, note-se que esta testemunha refere “a arguida ja nao trabalhava
13”, o que quer dizer, que ja o teria feito, em nitida contradicdo com o depoimento da
testemunha TA..... quando refere que a arguida nao frequentava o escritério, o que contradiz a
prova documental dos autos, uma vez que a sede da sociedade comercial é igual a do escritorio
de advocacia, tendo a arguida outorgado um contrato de trabalho para laborar na Praca .....
veees, NL2 ..., 62 Dto., A....., Lisboa (fls. 15/16 e fls. 17/25). Também a testemunha DA..... deixou
transparecer um sentimento desculpabilizante em relacdao a arguida, quando exterioriza a sua
estranheza, julgando que a situacdo em si ja estaria resolvida, o que vai ao encontro do

a

desfecho de toda esta situacao, tendo Aj nada exigido a sua neta quando o Banco
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descobriu as discrepancias nos documentos utilizados pela arguida na movimentacao de
valores bancarios da conta da sua avé, em conformidade com o relatado pela testemunha
LO..... .

Assim, nao obstante os depoimentos das testemunhas TA..... e DA..... terem saido abalados, a
verdade é que a prova documental constante dos autos, concatenada com o depoimento da
testemunha LO..... é mais que suficiente para formar a conviccdao deste Tribunal em relacao a
matéria factual dada como assente, sendo notério que o registo da procuracao cuja assinatura
foi reconhecida pela testemunha TA..... (fls. 79/80) foi indevida e novamente utilizada para a
procuracao apresentada na CGD de fls. 45/47, por parte da arguida, de forma a fazer crer ao
Banco CGD que a sua avo lhe havia passado uma procuracao, a qual, lhe conferia, em sumula,
poderes para movimentar contas bancarias das quais era titular A)____, o que nao foi dificil a
arguida de obter, porquanto era trabalhadora no escritério e sede da empresa da testemunha
TA..... , tendo acesso ao selo branco que se encontrava no gabinete daquele, sem olvidar o
“know how” que adquiriu enquanto trabalhadora daquela testemunha.

Destarte, tendo sido seguramente efectuado um registo de reconhecimento de assinatura
registado em 25.11.2014 referente a procuracao de fls. 80, foi facil a arguida, mais tarde, obter
uma outra procuracao, juntando para o efeito o reconhecimento e registo da procuracao datada
de 25.11.2014.

Por outro lado, sao mais que evidentes as discrepancias constantes na procuracao e respectivo
reconhecimento e registo de fls. 45/47 em relacao a procuracao de fls. 80, ja que o registo em
si assinala o reconhecimento de uma assinatura numa procuracao para efeitos de
fornecimentos a uma residéncia em Q____ (conforme fls. 80) e a procuracao de fls. 45 apenas é
conferida para efeitos de movimentacdao, sem limite, de contas bancarias, nao contendo
qualquer n.2 de identificacdo, além do NIF de A) ___, sendo que o registo menciona esse
mesmo n.2 de identificacao (cfr. fls. 46).

Mais acresce, da analise detalhada do teor das informacées do Banco CGD de fls. 43/44, a ficha
de assinatura e extractos de movimentos da conta bancaria de A)__ (fls. 48/51), do pedido de
22 via de caderneta apresentado pela arguida (fls. 52 a 54); extracto de movimentos de fls. 55
a 61 e informacao do processo interno de averiguacoes realizado pela CGD de fls. 81 a 89,
verifica-se que o pedido de caderneta e fornecimento de cédigo de acesso foi efectuado e
recebido pela arguida, sendo que as movimentacoes bancarias posteriores foram efectuadas
para a conta da qual era a 12 titular e para a conta de GA....., tudo em harmonia com o relatado

pela testemunha LO..... .

No que concerne a auséncia de antecedentes criminais registados, o Tribunal formou a sua
conviccao tendo em conta o teor do Certificado do Registo Criminal, junto aos autos de
03.09.2021.

Quanto aos factos subjectivos provados porque insusceptiveis de prova directa, dada a sua

natureza, extraem-se dos factos objectivos provados, que, tendo em conta as regras da

10/18
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

experiéncia comum e com base em presuncao natural, permitem de forma segura inferir tal
factualidade.

Com efeito, a arguida actuou de forma livre e voluntariamente, bem sabendo que elaborava um
documento contrario a verdade, decidindo, ainda assim, efectuar tal accao.

Nao sendo conhecida qualquer afectacao da vontade ou da capacidade de entender e querer da
arguida, o Tribunal fundou a sua conviccao no sentido de que esta agiu com a intencao livre,
deliberada e consciente de elaborar um documento que nao correspondia a verdade, ao apor
ou mandar apor na procuracao acima identificada uma assinatura semelhante a de TA..... , bem
como, o selo branco utilizado pelo mesmo, sem a autorizacdao daquele, com o intuito de o
apresentar no Banco CGD, de forma a obter um beneficio patrimonial a que sabia nao ter
direito e causar a terceiros o prejuizo correspondente.

Nao ignorava, portanto, a arguida - como nao ignorara qualquer homem/mulher médio/a, - que

a sua conduta era proibida e punida por lei penal, do que o Tribunal assim se convenceu.»

*

2. 3.-Apreciando e decidindo

2.3.1.-Do invocado vicio de insuficiéncia para a decisao da matéria de facto provada por falta

de indicacao dos factos relativos as condicoes pessoais e econémicas da arguida.

Alega a Recorrente que a sentenca recorrida enferma do vicio de insuficiéncia para a decisao
da matéria de facto provada ja que dela nao constam quaisquer factos relativos as suas
condicdoes pessoais e econdmicas, dai concluindo que a pena que lhe foi aplicada nao foi

adequadamente fundamentada.

Em face disso, considerando que se verifica o vicio de insuficiéncia para a decisao da matéria
de facto, previsto no art.2 410.2, n.2 2, alinea a), do C.P.P,, requer o reenvio do processo para
novo julgamento, restrito a matéria de escolha e determinacao da pena e apuramento dos
factos relativos a sua personalidade e respectivas condicoes pessoais e econdémicas, nos

termos previstos no art.2 426.2 do C.P.P.

Na resposta, considerou o Ministério Publico que o recurso nao merece provimento,

considerando que a sentenca recorrida nao padece do invocado vicio.
Vejamos.

Os vicios previstos no art.2 410.2, n.2 2, do C.P.P.,, entre os quais, o de insuficiéncia para a
decisao da matéria de facto provada, tém que resultar do texto da decisao recorrida, por si sé

ou conjugada com as regras da experiéncia comum.
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Na verdade, determina-se no art.2 410.2, n.2 2, do C.P.P.:

«2-Mesmo nos casos em que a lei restrinja a cognicao do tribunal de recurso a matéria de
direito, o recurso pode ter como fundamentos, desde que o vicio resulte do texto da decisao
recorrida, por si s6 ou conjugada com as regras da experiéncia comum:

a)- insuficiéncia para a decisao da matéria de facto provada;

b)- A contradicao insanavel da fundamentacao ou entre a fundamentacao e a decisao;

c)-Erro notdrio na apreciacao da prova.» (sublinhados nossos)

Assim, para que se verifique o vicio da insuficiéncia para a decisdao da matéria de facto provada
necessdrio é que a matéria de facto fixada se apresente insuficiente para a decisao de direito,
devendo ainda o mesmo resultar do préoprio texto da decisdao recorrida, por si s6 ou conjugado

com as regras da experiéncia comum.

Nao ocorre esse vicio quando o Tribunal investigou tudo o que podia e devia investigar e os
factos dados como provados sao suficientes para preencher os elementos do tipo pelo qual o

arguido foi condenado e para determinacao da sancao aplicavel.

Como se diz no Ac. do TRL de 18.07.2013, «o vicio de insuficiéncia para a decisao da matéria de
facto provada, previsto no art. 410.2, n.2 2, alinea a), do Codigo de Processo Penal, consiste
numa caréncia de factos que suportem uma decisao de direito dentro do quadro das solucoes
plausiveis da causa, conduzindo a impossibilidade de ser proferida uma decisdao segura de
direito, sobre a mesma. No fundo, é algo que falta para uma decisao de direito, seja a proferida
efetivamente, seja outra, em sentido diferente, que se entenda ser a adequada ao ambito da

causa.»

Ora, vendo a decisao recorrida, verifica-se efetivamente, pela sua simples leitura, que nela nao
constam quaisquer factos relativos as condicées pessoais da arguida e a sua situacao
econémica e nem sequer as suas condicoes de saude apesar de a arguida ter junto aos autos

alguns documentos alusivos a problemas de saude de que padece.

Acontece, porém, que os factos referentes as condicées pessoais e econdmicas da arguida sao
essenciais para determinacao da sancdo, devendo o Tribunal de julgamento diligenciar pelo
apuramento de factos que, na medida do possivel, espelhem a personalidade e condicoes
pessoais e econémicas da arguida, por forma a proferir decisao fundamentada sobre a escolha

e determinacao da medida da pena.

Com efeito, sob a epigrafe «Determinacdao da medida da pena», estabelece-se no art.2 71.2 do

C. Penal:
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«1-A determinacao da medida da pena, dentro dos limites definidos na lei, é feita em funcao da
culpa do agente e das exigéncias de prevencao.

2-Na determinacao concreta da pena o tribunal atende a todas as circunstancias que, nao
fazendo parte do tipo de crime, depuserem a favor do agente ou contra ele, considerando,
nomeadamente:

a)-0 grau de ilicitude do facto, o modo de execucao deste e a gravidade das suas
consequéncias, bem como o grau de violacao dos deveres impostos ao agente;

b)-A intensidade do dolo ou da negligéncia;

c)-Os sentimentos manifestados no cometimento do crime e os fins ou motivos que o
determinaram;

d)-As condicoes pessoais do agente e a sua situacao econémica;

e)-A conduta anterior ao facto e a posterior a este, especialmente quando esta seja destinada a
reparar as consequéncias do crime;

f)-A falta de preparacao para manter uma conduta licita, manifestada no facto, quando essa
falta deva ser censurada através da aplicacao da pena.

3-Na sentenca sao expressamente referidos os fundamentos da medida da pena.» (sublinhados

Nnossos)

Também os art.2s 369.2, 370.2 e 3712 do C.P.P. evidenciam a necessidade de o juiz conhecer a
personalidade do arguido e as suas condicoes de vida (insercao familiar e sécio-profissional)
tendo em vista a correcta determinacao da sancao, mostrando-se o apuramento dos factos de
ordem pessoal e familiar do arguido indispensdveis a determinacdo fundamentada da pena a
aplicar.

No caso sub judice nada se diz sobre as condicoes pessoais da arguida e sua situacao
econdmica, sendo que sé ap6s o apuramento de tais factos podera determinar-se, de forma

fundamentada, a medida concreta da pena a aplicar-lhe.

O Tribunal a quo fundamentou a escolha e determinacdao da medida da pena nos seguintes

termos:
«IV-ESCOLHA DA PENA

Feito o enquadramento juridico-penal da conduta da arguida, importa agora determinar a
natureza e medida das sancoes a aplicar.

O crime de falsificacao de documento, previsto e punido pelo art. 2562, n.2 1, als. c) e e), do
Céd. Penal é punido com pena de prisao até trés anos ou com pena de multa.

A determinacdao e medida da pena tém sempre como ponto de partida a moldura penal
abstracta prevista nos tipos de crimes cuja pratica se imputa ao arguido.

Na determinacao da pena aplicavel, deve recorrer-se aos critérios fornecidos pelos arts. 409,
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702 e 712 do Cod. Penal, tendo igualmente presentes as normas constitucionais do art. 262 n.2
1 e 182 n.2 2 da Constituicao da Republica Portuguesa, que consagram, respectivamente, os
principios da dignidade da pessoa humana e a exigéncia do respeito pelos principios da
necessidade, adequacao e proporcionalidade na restricao dos direitos, liberdades e garantias.
O art. 402 do Céd. Penal dispoe que a aplicacdo de uma pena visa a proteccdao de bens
juridicos, no sentido de tutela da confianca da comunidade na sua ordem juridico-penal
(prevencao geral) e a reintegracao do agente na sociedade (prevencao especial).

De acordo com o disposto no art. 702 do Cod. Penal, se ao crime for aplicavel, em alternativa,
pena privativa e pena nao privativa da liberdade, o Tribunal deve dar preferéncia a segunda
sempre que esta realizar de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao gerais e
especiais ja mencionadas - art. 402, n.2 1 do Cdéd. Penal - ndao podendo em caso algum a pena
ultrapassar a medida da culpa - art. 402, n.2 2, do mesmo diploma legal.

Contudo, o art. 702 do Céd. Penal nao vincula o Tribunal numa automatica preferéncia pela
pena nao privativa da liberdade, se entender que as finalidades da punicao nao se atingem
com aquela pena.

In casu, as exigéncias de prevencao geral revestem-se de particular acuidade, porquanto
atentam contra a seguranca do trafico juridico e a confianca nos documentos de que o seu
regular funcionamento depende.

Por outro lado, as exigéncias de prevencao especial assumem uma relevancia diminuta, ja que
a arguida nao regista quaisquer antecedentes criminais, pelo que o cumprimento das
exigéncias de prevencao, em qualquer uma das suas vertentes, compadecesse com a opcao

pela aplicacao a arguido de uma pena nao privativa da liberdade.
MEDIDA CONCRETA DA PENA

Resulta do art. 712 n.2 1 do Céd. Penal que a determinacao da pena concreta, dentro da
moldura penal cominada nos mencionados preceitos legais, far-se-a em funcdao da culpa e das
exigéncias de prevencao geral e especial do agente, determinando o n.2 2 do mesmo preceito
legal que, para o efeito, se atenda a todas as circunstancias que deponham contra ou a favor
do arguido, desde que nao facam parte do tipo legal de crime.

A luz do disposto no art. 402 do Céd. Penal, a aplicacdo de qualquer pena visa a proteccao de
bens juridicos e a reintegracao do agente na sociedade, sendo certo, que em caso algum, a
pena podera ultrapassar a medida da culpa do agente.

Quer isto dizer, que numa primeira limitacdo da moldura concreta da pena ha que ter em conta
a prevencao geral positiva, ou seja, a medida da proteccao dos bens juridicos. Dentro dessa
moldura, e a limita-la (limite maximo inultrapassavel), surge a culpa - art. 712, n.2 1 do Céd.
Penal.

Neste segundo momento, sao levados em conta os factores que influem no doseamento da

pena, as circunstancias concorrentes no caso concreto que, em relacao com aqueles fins, tém
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importancia para a determinacdo do tipo e gravidade da pena, indicados,
exemplificativamente, no citado art. 712 n.2 2 do Céd. Penal, seguindo-se as necessidades de

prevencao especial positiva (reintegracao do agente na sociedade).

Assim ha que ponderar:

-O grau médio/elevado de ilicitude dos factos, decorrente do modo da sua execucdao, nos
termos supra descritos;

- O dolo, como directo que &, encontra-se no expoente maximo do grau de culpa;

-A afectacao da confianca no valor probatdorio dos documentos em si pela sua efectiva entrada
no trafico juridico;

-A efectiva obtencdao de beneficio ilegitimo, traduzido na obtencdo de quantias monetarias a
que a arguida nao tinha direito;

No entanto, depode a favor da arguida as circunstancias de a mesma nao possuir antecedentes
criminais registados, desconhecendo-se as actuais condicées sécio-econémicas da arguida, por
a mesma nao ter comparecido a audiéncia de julgamento.

Relativamente as exigéncias de prevencao especial, importa criar condicoes para que a arguida
se reintegre na sociedade e nao reincida ou pratique novos factos, impondo-se, portanto, que a
arguida seja aplicada uma pena que nao seja entendida como uma desvalorizacdao da gravidade
da sua conduta, atendendo a intensidade do dolo, mas que coadune a vertente sancionatodria
da punicao com o grau de necessidade da sua vertente dissuasora e ressocializadora no caso
concreto.

Sopesados estes elementos, considera-se justa e adequada a aplicacdao a arguida, a pena de
150 dias de multa, a taxa diaria, de €6,00 (seis Euros) - art. 472, n.2 2 do Céd. Penal.» (o

sublinhado é nosso)

Afirma o Tribunal a quo que se desconhecem as actuais condicées sécio-econémicas da

arguida, por a mesma nao ter comparecido a audiéncia de julgamento.

Acontece, porém que, como sabemos, a arguida nao é obrigada a prestar declaracées, pelo
que, mesmo que estivesse presente em julgamento, nao havia certeza de que prestasse

quaisquer declaracoes.

Por outro lado, a mesma justificou a sua auséncia com base em problemas de saude, juntando
aos autos alguns atestados médicos, para além de outros documentos relativos aos
medicamentos que lhe sao receitados, dos quais também nada foi extraido em termos de

factualidade considerada provada.

Acresce que, compulsados os autos, neles nao se vislumbra que o Tribunal a quo tenha feito

qualquer diligéncia para apurar as condicoes pessoais, econdmicas e profissionais da arguida,
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nao se mostrando solicitado nem elaborado qualquer relatério social, nem efectuadas
quaisquer diligéncias junto da Seguranca Social, da Autoridade Tributaria ou de qualquer outra

entidade tendo em vista conhecer a situacao pessoal e/ou econémica da arguida.

Ora, neste enquadramento, perante a auséncia de qualquer diligéncia que visasse conhecer
tais factos, nao pode afirmar-se que se apurou tudo o que foi possivel apurar quanto a

personalidade e condicOes pessoais e econémicas da arguida.

Ao nao se ter diligenciado pelo apuramento de quaisquer factos relativos a personalidade e as
condicoes pessoais e econdmicas da arguida, resulta evidente que a matéria de facto
considerada provada pelo Tribunal a quo é manifestamente insuficiente para a decisao sobre a
determinacdo da sancao, a qual ndao podera, assim, ter-se por devidamente fundamentada, nos

termos exigidos pelo n.2 3 do art.2 71.2 do C. Penal .

No caso sub judice, estd em causa a auséncia de apuramento de factos sobre as condicdes
pessoais da arguida que permitam uma adequada e fundamentada decisdao de direito quanto a
pena a aplicar-lhe, o que configura sem duvida o alegado vicio de insuficiéncia para a decisao

da matéria de facto provada.

A propésito, veja-se o Ac. TRL de 29.03.2011, em cujo sumario se lé:

«V.-0 vicio de insuficiéncia para a decisao da matéria de facto provada (art.410, n22, al.a,
CPP), verifica-se quando o tribunal nao tiver considerado provado ou nao provado um facto
alegado pela acusacao ou pela defesa ou de que possa e deva conhecer, nos termos do art.358,
n2l, CPP, se esse facto for relevante para a decisdao da questao da culpabilidade, ou quando,
podendo fazé-lo, nao tiver apurado factos que permitam uma fundada determinacao da sancao;
VI.-Aquele vicio distingue-se da nulidade da sentenca, prevista na al.c, do n21, do art.379, CPP,
uma vez que esta s6 existe quando o tribunal nao se tiver pronunciado sobre «questées que
devesse apreciar» ou quando se tiver debrucado sobre «questoes de que nao podia tomar
conhecimento», sendo que os conceitos de facto e questdo nao sao sobreponiveis.»

(sublinhado nosso)

No caso em apreco, é evidente que, podendo e devendo fazé-lo, o Tribunal a quo nao ordenou a
realizacao de quaisquer diligéncias tendo em vista conhecer das condicoes pessoais da arguida

e da sua situacao econdémica.

E, assim sendo, resultando, efectivamente, do texto da decisao recorrida a auséncia de factos
que permitam a decisdo de direito quanto a determinacdao da pena a aplicar a arguida, verifica-
se o invocado vicio de insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada, previsto no

art.2 410.2, n.2 2, alinea a), do C.P.P..
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Na verdade, conforme se refere no Ac. do ST) de 04.10.2006, relatado por Santos Cabral, «E um
dado adquirido em termos dogmaticos que o conceito de insuficiéncia da matéria de facto
provada significa que os factos apurados e constantes da decisdao recorrida sao insuficientes
para a decisao de direito, do ponto de vista das varias solucdes que se perfilem - absolvicdao,
condenacao, existéncia de causa de exclusao da ilicitude, da culpa ou da pena, circunstancias
relevantes para a determinacao desta ultima, etc. - e isto porque o tribunal deixou de apurar
ou de se pronunciar sobre factos relevantes alegados pela acusacao ou pela defesa ou
resultantes da discussdao da causa, ou ainda porque nao investigou factos que deviam ter sido
apurados na audiéncia, visto a sua importancia para a decisdao, por exemplo para a escolha ou

determinacao da pena.» (realce nosso)

Nos termos previstos no n.2 1 do art.? 426.2 do C.P.P., «sempre que, por existirem os vicios
referidos nas alineas do n.2 2 do artigo 410.2, ndo for possivel decidir da causa, o tribunal de
recurso determina o reenvio do processo para novo julgamento relativamente a totalidade do

objecto do processo ou a questoes concretamente identificadas na decisao de reenvio».

Padecendo a sentenca sob censura do vicio de insuficiéncia para a decisao da matéria de facto
provada, ao nivel da determinacdao da pena, impdoe-se o reenvio do processo para nhovo
julgamento, nos termos previstos no referido art.2 426.2, n.2 1, do C.P.P,, para que se apurem
os factos relativos a personalidade e as condicoes pessoais e econdmicas da arguida,
eventualmente com a realizacao do relatério social previsto no art.2 370.2 do C.P.P. e/ou
procedendo-se a outras diligéncias que sejam consideradas pertinentes e adequadas, factos
que terao naturalmente reflexo na decisdo de direito quanto a determinacdo da medida

concreta da pena a aplicar-lhe.

Consequentemente, impondo-se o reenvio do processo para novo e parcial julgamento, nos

termos referidos, impoe-se dar provimento ao recurso interposto.

*

2.4.- Das Custas

Quanto a responsabilidade por custas do arguido, estabelece o n.2 1 do art.2 513.2 do C.P.P.
que s6 ha lugar ao pagamento da taxa quando ocorra condenacao em 12 instancia e
decaimento total em qualquer recurso.

Nestes termos, procedendo o recurso interposto, ndo é a Recorrente responsavel pelo

pagamento de quaisquer custas.

*

11I-DECISAO

17/18
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

Nos termos e pelos fundamentos expostos, acordam os Juizes da 32 Seccdao do Tribunal da
Relacao de Lisboa em julgar procedente o recurso interposto pela arguidaDC___
ordenando-se, consequentemente, ao abrigo do que se dispée nos art.2s 410.2, n.2 2, alinea a),
e 426.2, n.2 1, do C.P.P,, por insuficiéncia para a decisao da matéria de facto provada, o reenvio
do processo para novo julgamento apenas quanto ao apuramento de factos atinentes a
personalidade, condicées pessoais e situacao econémica da arguida, com vista a determinacao
da pena a aplicar-lhe, devendo, subsequentemente, lavrar-se nova sentenca em conformidade.

Sem tributacao.

*

Elaborado em computador e integralmente revisto pela relatora (art.2 94.2, n.2 2, do C.P.P.)

*

*

Lisboa, 18.05.2022

(assinado digitalmente)

Leonor Botelho
Ana Paula Grandvaux

Maria Perquilhas

Fonte: http://www.dgsi.pt
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