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SUMARIO

| . A declaracao negocial, para ser perfeita, deve provir de uma vontade

esclarecida e livre.

Il. Padecendo o declarante, devido a “qualquer causa”, de deficiéncia de
discernimento e falta de liberdade na decisao negocial e sendo essa
incapacidade notdéria ou conhecida do declaratario, a declaracao negocial é

anulavel.

[Il. No reconhecimento da incapacidade acidental, nomeadamente no ato da
celebracdo de negdcio juridico, é insuficiente que a data do inicio da
incapacidade decretada na sentenca de interdicao, por anomalia psiquica, seja

anterior a daquele ato.

IV. Em circunstancias muito especificas, é admissivel a assinatura da declaracao
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negocial mediante a aposicao da impressao digital do indicador da mao direita,

sendo esta fisicamente possivel.

V. Nao podendo afirmar-se que o declarante estivesse desprovido da sua
capacidade de entender e querer, o auxilio prestado, na aposicao da impressao

digital na escritura, nao retira a genuinidade exigida ao ato.

TEXTO INTEGRAL

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

| - RELATORIO

AA instaurou, em 16 de dezembro de 2008, no entdo 2.2 Juizo da Comarca de
Santa Cruz (Juizos Centrais Civeis do Funchal, Comarca da Madeira), contra BB,
CC, DD, EE e FF e marido, GG, acao declarativa, sob a forma de processo
ordinario, pedindo que fosse declarada a nulidade da escritura de compra e
venda de 29 de abril de 2005, tendo por objeto o prédio urbano, descrito, sob o
n.2 35... (C...), na Conservatéria do Registo Predial de Santa Cruz, e o prédio
rastico, descrito sob o n.2 34... (C...), na mesma Conservatoria, ordenado o
cancelamento de todos os registos feitos com base nessa escritura, bem como
de todos registos posteriores, e todos os Réus condenados a indemniza-lo em

quantia a liquidar ulteriormente.
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Para tanto, alegou, em sintese, que seu pai, HH, tendo sido declarado
judicialmente interdito, com efeitos a partir de 16 de setembro de 2003, e por
acao dos Réus, disp6s do seu direito sobre tais bens através em tal escritura
publica, sem receber qualquer preco, mediante a aposicdao da impressao digital,

para o que a mao foi segurada por alguém.

Contestaram os Réus, por excecao e impugnacao, alegando, designadamente,
gue, no momento da escritura, HH nao padecia de qualquer anomalia mental ou
psiquica, tendo a sua capacidade de entendimento sido atestada por dois

médicos, e concluindo pela improcedéncia da acao.

Replicou o A., respondendo a matéria de excecao e, por outro lado, ampliando o
pedido, subsidiariamente, pediu que fosse declarada a ineficacia da escritura

em relacao a si, enquanto herdeiro de HH, ampliacao que foi admitida.

Convidado pelo Tribunal, o A. requereu a intervencao principal dos demais

herdeiros de HH, Il, JJ e KK, 0s quais, tendo sido citados, nada disseram.

Realizada a audiéncia de discussao e julgamento, foi proferida, em 27 de janeiro
de 2016, a sentenca que, julgando a acao parcialmente procedente, declarou
a ineficacia da escritura publica celebrada em 29 de abril de 2005 e
consequente nulidade da compra venda e ordenou o cancelamento de

todos os registos efetuados com base na escritura publica.

Inconformados com a sentenca, os RR., BB, DD, CC e EE, assim como ainda os
RR., FF e GG, e, subordinadamente, o A. apelaram para o Tribunal da Relacao
de Lisboa, que, por acérdao de 12 de janeiro de 2017, revogou a sentenca,

absolvendo os RR. dos pedidos.
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Inconformado com o acérdao, o Autor recorreu para o Supremo Tribunal

de Justica e, tendo alegado, formulou essencialmente as conclusoes:

a ) O acérdao recorrido, ao valorizar em excesso os depoimentos dos dois
médicos intervenientes na escritura e do notario, em prejuizo dos depoimentos
de outras testemunhas e da sentenca de interdicdo, com especial referéncia
para os relatdrios do diretor da Santa Casa da Misericérdia de M... e do

neurocirurgiao que examinou HH, julgou mal, errou.

b) No dia 29 de abril de 2005, HH estava incapacitado para gerir a sua pessoa e

0S seus bens.
c) A escritura deve ser declarada nula.

d) O Tribunal da Relacao de Lisboa violou, por erro de interpretacao, osn.2s1la

5 do art. 51.2 do Cédigo do Notariado e o art. 257.2 do Cédigo Civil.

Com a revista, o Recorrente pretende a revogacao do acérdao
recorrido e a sua substituicao por outro que declare a nulidade da

escritura, com as consequéncias legais.

Contra-alegaram os RR. BB, DD, CC e EE, designadamente no sentido da

manutencao do acérdao recorrido.
Corridos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

Nesta revista, esta essencialmente em discussao a nulidade da

escritura publica de compra e venda de imdveis, celebrada em 29 de
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abril de 2005.

Il - FUNDAMENTACAO

2.1. Pelas instancias, foram dados como provados os seguintes factos:

1. GG, HH, LL, DD e CC sao filhos de MM e de NN, ambos falecidos.

2. Por escritura de cessao de quinhao hereditario, outorgada a 26 de abril de
2001, OO, na qualidade e em representacao de GG, LL, DD e CC, declarou
vender a HH, que declarou aceitar, pelo preco de 2 000 000$00, ja recebido, os
guinhdes hereditarios que lhes pertence por dbito de seus pais e sogros MM e

de NN.

3. HH faleceu a 11 de julho de 2007, no estado de divorciado, tendo sido
decretada a sua interdicao por anomalia psiquica, por sentenca (de 13 de junho
de 2008) transitada em julgado, tendo-se fixado o inicio dessa incapacidade em
16 setembro de 2003.

4. O A. e as Intervenientes 1, J) e KK sao filhos de HH.

5. Por escritura de compra e venda, outorgada a 29 de abril de 2005, por HH foi

dito que, pelo preco de € 34 000, 00, ja recebido, vende a CC, DD, EE e FF, que
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através do seu procurador declararam aceitar: a) quatro quintas partes do
prédio urbano (...) localizado no sitio da ..., freguesia do C... (...) e descrito na
Conservatéria do Registo Predial de Santa Cruz sob o n? 35... da dita freguesia;
b) quatro quintas partes do prédio rustico (...) localizado no sitio da ..., freguesia
do C... (...) e descrito na Conservatéria do Registo Predial de Santa Cruz sob o

n.2 34... (Canico).

6 . Nessa escritura, foi exarado pelo Notario: intervieram neste ato, por me
terem surgido duvidas sobre a sanidade mental do primeiro outorgante, os
peritos médicos, Dr. PP e Dr. QQ, os quais, depois de prestarem juramento
legal, garantiram a sanidade mental do referido outorgante; nao assinando o

primeiro outorgante por impossibilidade fisica.

7 . A propriedade do primeiro prédio referido em 5. foi inscrita no registo, a
30/07/2001, a favor de GG, HH, LL, DD e CC, em comum e sem determinacao de
parte ou direito, por morte de MM e mulher; a 06/09/2001, a favor de HH, por
cessao do quinhado hereditario a GG, LL, DD e CC.

8. Quatro quintos da propriedade do primeiro prédio referido em 5. foi inscrita

no registo predial, a 30/06/2005, a favor de CC, DD, EE e FF.

9. Na escritura referida em 5., alguém segurou a mao de HH, por este nao o

poder fazer sozinho, e depois colocou o dedo daquele sobre o papel respetivo.
10. Da referida venda, HH nao recebeu qualquer parte do preco estipulado.

11. Com data de 1 de outubro de 2001, foi lavrada escritura de compra e
venda, mediante a qual OO, na qualidade de procurador e em representacao de

HH, como primeiro outorgante, declarou que, em nome do seu representado, e
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pelo preco de 30 000 000$00, ja recebido, vender a sociedade representada
dos segundos outorgantes, RR - Sociedade de Construcdes, Lda., que declarou
aceitar a venda, o prédio urbano, localizado ao sitio da ..., onde chamam M...,
freguesia do C..., concelho de Santa Cruz, descrito na Conservatdria do Registo

Predial de Santa Cruz, ainda com a natureza rustica, sob o n.2 35... (C...).

12. Com data de 22 de janeiro de 2002, foi lavrada escritura de compra e
venda, mediante a qual OO, na qualidade de procurador e em representacao de
HH, como primeiro outorgante, declarou que, em nome do seu representado, e
pelo preco de € 24 934,89, ja recebidos, vende aos segundos outorgantes, SS e
TT, que declararam aceitar a venda, em comum e partes iguais, o prédio
rastico, com a area de 1820 m2, localizado no sitio da ..., freguesia do C...,
concelho de Santa Cruz, descrito na Conservatéria do Registo Predial de Santa

Cruz, sobon.2 34... (C...).

13. Aquando da escritura referida em 5., HH fazia-se transportar em cadeira de
rodas, nao era capaz de vestir-se ou alimentar-se sozinho, manifestava
dificuldades na fala, designadamente na articulacao das palavras, e nao

consegu ia escrever.

kkk

2.2. Delimitada a matéria de facto, expurgada de redundancias, importa
conhecer do objeto do recurso, definido pelas suas conclusdes, e que respeita a

nulidade ou ineficacia da escritura de compra e venda.

Os Recorridos suscitam, como questao prévia, a inadmissibilidade da revista,
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por estar vedada a reapreciacao da matéria de facto, e, por outro lado, existir
dupla conforme quanto a questao da incapacidade, uma das causas de pedir

alegadas na acao.

O Recorrente, depois de especificar que o thema decidendum corresponde a
validade da declaracao de venda, desenvolve a sua argumentacao baseada

numa pluralidade de razdes, designadamente em termos de matéria de facto.

Nao obstante esta circunstancia, a natureza do recurso nao se alterou,
mantendo-se o seu objeto como uma mera questdao de direito, como é préprio
da revista, inexistindo motivo que justifigue a inadmissibilidade do recurso. A
validade de tal argumento sera objeto de julgamento, em sentido afirmativo ou

negativo, mas nao condiciona, de modo algum, a admissibilidade do recurso.

Por outro lado, o acérdao recorrido revogou a sentenca, nao havendo
conformidade de julgados que obste a admissibilidade do recurso,
nomeadamente nos termos previstos no art. 671.2, n.2 3, do Cédigo de Processo

Civil (CPC).

A circunstancia de uma das causas de pedir da acao ter sido julgada
improcedente em ambas as instancias nao releva para tal efeito. Sendo as
decisdes das instancias distintas, é aplicavel, quanto a admissibilidade da

revista, o disposto no art. 671.2, n.2 1, do CPC, que o comporta.

Assim, o0 recurso nao sé é admissivel como também nao esta limitado no seu
objeto pela circunstancia do acérdao recorrido ter confirmado a improcedéncia
de uma das causas de pedir alegadas na acao. A lei, com efeito, nao estabelece
qualquer limitacao nesse sentido, mas apenas a condicao de recorribilidade

consagrada no n.2 3 do art. 671.2 do CPC.
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Nestes termos, sendo a revista admissivel, improcede a questao prévia e

nada obsta ao conhecimento do seu objeto.

2.3. O acdérdao recorrido revogou a sentenca, que, tendo julgado a acao
parcialmente procedente, declarara a ineficacia da escritura publica celebrada

em 29 de abril de 2005 e a consequente nulidade da compra e venda.

O Recorrente, porém, insurgindo-se contra esse veredicto, insiste na nulidade
da escritura publica de compra e venda, quer por incapacidade acidental do

vendedor, quer por ilegalidade na celebracao da escritura publica.

Os Recorridos, por sua vez, apoiando-se no acérdao recorrido, alegam que o
vendedor estava capaz de entender e querer, para além do caso escapar

também a teleologia do art. 51.2, n.2 s 2 a 4, do Cédigo do Notariado.

Desenhada a controvérsia emergente dos autos, interessa entao tomar posicao
sobre as questdes juridicas suscitadas na revista, nomeadamente a partir e
apenas dos factos dados como provados pelas instancias, sendo certo que o
Supremo Tribunal de Justica apenas pode conhecer de direito e, por outro lado,
nao se encontrar arguida qualquer infracdo no ambito do direito probatério
material, que podia também constituir fundamento da revista, nos termos da
norma excecional prevista no art. 674.2, n.2 3, do CPC, e poder influenciar a

especificacao dos factos provados.

Consta ainda da sentenca (fls. 394v., depois de retificada) como factos

declarados como nao estando provados:
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1. Na escritura aludida em 5., o referido HH desconhecia onde estava e o que

fazia (n.2 1.2 da base instrutdria).

2. Nao denunciando qualquer anomalia mental ou psiquica que dissimulasse o

seu querer ou distorcesse a sua vontade (n.2 16.2 da base instrutdria).

3. Declarou ao notario querer vender as suas irmas e cunhada os 4/5 dos

prédios ai referidos e reservar para si 1/5 (n.2 17 da base instrutoéria).

Na verdade, nestes autos, esta em causa a validade da escritura de compra e
venda, celebrada em 29 de abril de 2005, desde logo, quando por sentenca, de
13 de junho de 2008, transitada em julgado, foi declarada a interdicao do
vendedor, por anomalia psiquica, e foi fixado o inicio da incapacidade em 16 de

setembro de 2003, data anterior a da referida escritura.

Aos negdcios juridicos celebrados por incapaz antes de anunciada a proposicao
da acao de interdicao definitiva é aplicavel o disposto acerca da incapacidade

acidental, nos termos do disposto no art. 150.2 do Cddigo Civil (CC).

Neste ambito, dispde o n.2 1 do art. 257.2 do CC que “a declaracao negocial
feita por quem, devido a qualquer causa, se encontrava acidentalmente
incapacitado de entender o sentido dela ou nao tinha o livre exercicio da sua
vontade é anulavel, desde que o facto seja notério ou conhecido do

declaratario”.

Para o efeito, considera-se que o facto é notdrio, quando uma pessoa de normal

diligéncia o teria podido notar (art. 257.2, n.2 2, do CC).
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A declaracao negocial para ser perfeita deve provir de uma vontade esclarecida

e livre, numa manifestacao de entendimento e vontade do declarante.

Padecendo o declarante, devido a “qualquer causa”, de deficiéncia de
discernimento e falta de liberdade na decisao negocial e sendo essa
incapacidade notéria ou conhecida do declaratario, a declaracao negocial é

anulavel.

O conceito de notoriedade, na decorréncia legal, faz apelo a pessoa média,
colocada na posicao concreta do declaratario (C. MOTA PINTO, Teoria Geral do

Direito Civil, 4.2 edicao, 2005, pag. 538).

No caso vertente, o acérdao recorrido, coincidindo com a sentenca, afastou a
situacao de incapacidade acidental e, consequentemente, o efeito juridico

pretendido.

Na verdade, a declaracao judicial, constante da sentenca que decretou a
interdicao, sobre a data do inicio da incapacidade, nao constitui mais do que
uma mera presuncao simples, natural, judicial, de facto ou de experiéncia, da
incapacidade, a qual pode ser oposta contraprova, nos termos do art. 346.2 do
CC, como se destacou no acérddao do Supremo Tribunal de Justica de 22 de
janeiro de 2009 (Coletanea de Jurisprudéncia (STJ), Ano XVII, t.1, pag. 74, e
www.dgsi.pt (08B3333).

No reconhecimento da situacao de incapacidade acidental, nomeadamente no
ato da celebracao de negdcio juridico, é insuficiente que a data do inicio da
incapacidade decretada na sentenca de interdicao, por anomalia psiquica, seja

anterior a daquele ato.
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Essa declaracao judicial constitui apenas um inicio de prova da incapacidade,
mas que carece sempre de ser completada por outra prova, para se ter como

demonstrada a incapacidade acidental.

No caso concreto, quando da celebracao da escritura publica de compra e
venda, de 29 de abril de 2009, o vendedor, HH, fazia-se transportar em cadeira
de rodas, nao era capaz de vestir-se e alimentar-se sozinho, manifestava
dificuldades na fala, designadamente na articulacao das palavras, e nao

conseguia escrever (n.2 13).

Deste circunstancialismo, onde se evidenciam importantes limitacdes fisicas,
nao é possivel afirmar a incapacidade de entendimento e volitiva do vendedor,
a data da escritura de compra e venda. Tais limitacdes fisicas, ao contrario do
gue se alega, sao compativeis com a sanidade mental, ainda que esta possa

estar enfraquecida.

Também a circunstancia do vendedor nao ter recebido qualquer parte do preco
estipulado nao é apropriada, no contexto conhecido, para se concluir no sentido
da incapacidade acidental do vendedor, na medida em que se ignora o motivo

do preco nao ter sido pago.

Por outro lado, matéria de facto, que poderia contribuir para a afirmacao da
incapacidade acidental, nao ficou provada, nomeadamente de que o vendedor,
no momento da formalizacdo da escritura publica, “desconhecia onde estava e

o que fazia” (n.2 1 da base instrutéria).

E certo que, ao invés, também n&o se provou que o vendedor ndo denunciara
gualgquer anomalia mental ou psiquica que dissimulasse o seu querer ou

distorcesse a sua vontade (n.2 16 da base instrutoéria).
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Esta circunstancia, porém, ndo influi na decisdao, porguanto recaia sobre o
Recorrente o 6nus da prova quanto aos pressupostos da anulacao da compra e
venda, por efeito da incapacidade acidental, nos termos do art. 342.¢, n.2 1, do
CC. Era o mesmo que tinha de alegar e demonstrar a incapacidade acidental do
vendedor e o seu conhecimento pelos declaratarios, para obter, entdo, a
declaracao de anulabilidade da compra e venda (acérdao do Supremo Tribunal
de Justica de 19 de janeiro de 2016 (893/05.5TBPCV.C1.S51), acessivel em
www.dgsi.pt).

Nestas condicdes, nao se provando 0s pressupostos da incapacidade acidental,
reportados ao momento da formalizacdo da escritura publica de compra e
venda, ndo é possivel declarar a sua anulacao, nos termos do disposto no art.

257.9,n.2 1, do CC.

Na referida escritura, foi consignado que o vendedor nao assinou por
“impossibilidade fisica”, tendo aposto a sua impressao digital, depois de
alguém, como se provou, lhe ter segurado a mao, por nao o poder fazer sozinho

(n.29).

Na verdade, os outorgantes que, designadamente, nao possam assinar devem
apor, a margem do instrumento, a impressao digital do indicador da mao

direita, nos termos do disposto no n.2 1 do art. 51.2 do Cdédigo do Notariado.

Deste modo, em circunstancias muito especificas, € admissivel a assinatura da
declaracao negocial mediante a aposicao da impressao digital do indicador da

mao direita, sendo esta fisicamente possivel.

No caso sub judice, ndo obstante as limitacdes fisicas, homeadamente para
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escrever, o vendedor nao estava impossibilitado de apor a impressao digital,
nao sendo de convocar o disposto no art. 51.2, n.2 s 2 a 4, do Cddigo do

Notariado.

Por outro lado, nao estando provada a incapacidade de entendimento e volitiva
do vendedor, como referido, torna-se despiciendo alguém ter segurado a sua

mao, por nao o poder fazer sozinho, na aposicao da impressao digital.

Trata-se, com efeito, de uma limitacao fisica, diversa da incapacidade de
entendimento ou volitiva. O declarante podia estar ciente da sua declaracao e
nao estar em condicdes fisicas de, por si sé, apor a impressao digital no
instrumento notarial. Correspondendo a uma mera limitacdao fisica, podia o
declarante ser auxiliado na aposicao da impressao digital, como alids sucede
noutras situacdes, mesmo sem haver qualquer limitacao fisica. Nao podendo
afirmar-se que o declarante estivesse desprovido da sua capacidade de
entender e querer, o auxilio prestado, na aposicao da impressao digital na

escritura, nao retira a genuinidade exigida ao ato.

Na perspetiva descrita, a escritura publica de compra e venda, obedecendo as
formalidades legais, nomeadamente quanto a aposicao da impressao digital do
vendedor, que estava impossibilitado de assinar, contém os requisitos legais
préoprios do instrumento notarial e, por isso, nao padece de vicio que afete a sua

validade.

Sendo tal escritura publica valida e obedecendo as formalidades legais
prescritas, ndao hdéd fundamento valido para declarar a sua anulacdo ou

ineficacia, tal como se decidiu no acdérdao recorrido.

Assim, nao relevando as conclusdes do recurso, nomeadamente a alegacao de
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violacao da lei, nega-se a revista.

2.4. Em conclusao, pode extrair-se de mais relevante:

I . A declaracao negocial, para ser perfeita, deve provir de uma vontade

esclarecida e livre.

I1. Padecendo o declarante, devido a “qualquer causa”, de deficiéncia de
discernimento e falta de liberdade na decisao negocial e sendo essa
incapacidade notéria ou conhecida do declaratario, a declaracao negocial é

anulavel.

I1l. No reconhecimento da incapacidade acidental, nomeadamente no ato da
celebracdo de negécio juridico, é insuficiente que a data do inicio da
incapacidade decretada na sentenca de interdicao, por anomalia psiquica, seja

anterior a daquele ato.

IV. Em circunstancias muito especificas, é admissivel a assinatura da
declaracao negocial mediante a aposicao da impressao digital do indicador da

mao direita, sendo esta fisicamente possivel.

V. Nao podendo afirmar-se que o declarante estivesse desprovido da sua
capacidade de entender e querer, o auxilio prestado, na aposicao da impressao

digital na escritura, nao retira a genuinidade exigida ao ato.
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2.5. O Recorrente, ao ficar vencido por decaimento, é responsavel pelo
pagamento das custas, em conformidade com a regra da causalidade

consagrada no art. 527.2,n.2s 1 e 2, do CPC.

Il - DECISAO

Pelo exposto, decide-se:

1) Negar a revista.

2) Condenar o Recorrente (Autor) no pagamento das custas.

Lisboa, 8 de junho de 2017
Olindo Geraldes (Relator)
Nunes Ribeiro

Maria dos Prazeres Beleza
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Fonte: http://www.dgsi.pt
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