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SUMARIO

- Com a conformacao que |lhe é dada pela Lei n.2 83/2017, de 18/08, que transpbs parcialmente para a ordem
juridica interna a Diretiva 2015/849/UE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de Maio de 2015, relativa a
prevencao da utilizagao do sistema financeiro e das atividades e profissdes especialmente designadas para efeitos
de branqueamento de capitais e de financiamento do terrorismo, bem como, a Diretiva 2016/2258/UE, do Conselho,
de 6 de dezembro de 2016, que altera a Diretiva 2011/16/UE, no que respeita ao acesso as informagdes anti
brangueamento de capitais por parte das autoridades fiscais, a medida de suspensado temporaria da execucao de
operagbes bancarias, nao sendo medida de coacgdo ou de garantia patrimonial, constitui medida que visa a recolha
de prova e que estd sujeita a apertado controlo jurisdicional.

- A litispendéncia assenta, como referimos supra, no pressuposto da repeticdo da mesma causa relativa aos mesmos
sujeitos processuais. As pretensdes recursivas apresentadas pela visada podem ser semelhantes na argumentagao,
mas dirigem-se contra duas decisGes diferentes, proferidas em momentos distintos da tramitacao do inquérito,
constituindo tais recursos meios auténomos/independentes de impugnacado de duas decisdes e ndao meios repetidos
de impugnacao de uma mesma decisdo e, vendo a questdo por este prisma, como entendemos que é forcoso ver-se,
nao ocorre uma situacdo de repeticao dos recursos que legitime a este Tribunal ad quem a rejeicdo do recurso
interposto com base em litispendéncia.

- A circunstancia de a medida de suspensdo tempordria da execucdo de operacdes bancarias j& ndo estar em
execucao, por ter sido substituida por medida diversa, (no caso, a medida de controlo de contas), tem a evidente
consequéncia de obviar a que a eventual procedéncia do recurso constitua a causa de cessacdo daquela inicial
medida. Tendo essa cessacao ja ocorrido, ndo serd possivel encontrar qualquer utilidade para o recurso interposto?

- Deverd notar-se que a Recorrente invoca a ilegalidade da medida de suspensdo tempordria da execucao de
operagdes bancdrias que foi renovada pela decisao recorrida, afirmando que inexistia fundamento legal que pudesse
suportar tal renovagao.

- A circunstancia de a visada ter interposto recurso das duas Ultimas decisdes de renovacdo dessa medida, ndo nos
permite estabelecer qualquer presuncdo de renuncia a efectivacdo de um eventual direito a indemnizacdo com
fundamento em prejuizos causados com a decisdo que reputa de ilegal e sem qualquer fundamento.

- Da circunstancia de a medida ter sido substituida pela medida de controlo de contas (mesmo a demonstrar-se que
a visada ndo interp0s recurso da decisdo judicial que imp6s essa nova medida), também nada resulta no sentido de
se poder presumir que renunciou ao referido direito a indemnizagdo, pelo que nao se verifica falta de interesse em
agir por parte da ora Recorrente - tal entendimento é violador do direito ao recurso garantido pelo artigo 322, n? 1,

da Constituicdo da Republica Portuguesa, na dimensdo que abrange os seus efeitos para ulterior efectivacdo de um
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eventual direito a indemnizacao.

TEXTO INTEGRAL

Acordam em conferéncia na 52 Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa

I - relatdrio

1. No inquérito que corre termos sob o n2 1181/19....., por via de decisdao datada de 4 de outubro de
2019, proferida pela Sra. Juiza de Instrucao Criminal competente, a fls. 106, foram bloqueadas pelo
periodo de trés meses as operacoes a débito sobre os fundos que remanesciam em contas abertas junto
do Novo Banco em nome da sociedade publica da Venezuela com a denominacao “PDVSA PETROLEO,
S.A.”.

Tal decisao foi proferida com o seguinte teor:

“Pelas razoes referidas pelo Ministério Publico na promocdao que antecede que aqui dou por
reproduzida para todos os efeitos legais, como se promove, ao abrigo do disposto no art2 492 n2 1 e 2
da Lei 83/2017 confirmo a suspensao provisoria e determino o bloqueio por trés meses de todas as
operacoes a débito e do acesso via homebanking sobre as contas bancarias referidas a fls. 101 dos
autos.

Notifique e comunique como se promove advertindo-se as entidades bancdrias do dever de nao
divulgacao cfr. Art2 542 n2l1 e 5 da Lei n2 83/2017 e nos termos e para os efeitos referidos no ultimo
paragrafo de fls. 101.”.

2. Essa decisao de bloqueio foi sendo sucessivamente renovada, designadamente por despachos
proferidos em 3 de janeiro de 2020, 6 de abril de 2020, 7 de julho de 2020, 8 de outubro de 2020, 7 de
janeiro de 2021 e 8 de abril de 2021.

3. A decisao de renovacao datada de 8 de abril de 2021, foi precedida no inquérito n2 1181/19...... pela
promocao de 6 de abril que, na parte que aqui releva, tem o seguinte teor:

“Prorrogacao da medida de bloqueio de contas

No presente inquérito foram bloqueadas, por via da decisao de folhas 106, renovada a folhas 243, 379,
484, 520 e 640, as seguintes contas, abertas junto do Novo Banco, em nome da sociedade publica da
Venezuela designada de PDVSA PETROLEO SA, onde restam os seguintes saldos:

- conta n? ...... 00, em Euro, com um saldo de apenas € 2.257,57;

- conta n? ....... 08, em USD, com um saldo de USD 44.589,04.

A medida de bloqueio foi aplicada com fundamento em duas ordens de razoes:

- por um lado, a indefinicdo quanto aos legitimos autorizados a movimentar a conta, atenta a dualidade
de representantes do poder politico e de administracées designadas para a sociedade em causa;

- por outro lado, o histéorico de movimentos registados nas contas e suscetiveis de gerar suspeita
quanto aos reais destinatarios finais das operacées realizadas a débito das contas em causa, suspeita
alicercada num conjunto comunicacoes realizadas em sede de branqueamento de capitais e de pedidos
de cooperacao internacional recebidos de congéneres e reveladores de desvios na destinacao dos
fundos.

Acresce ainda que o préoprio Novo Banco comunicou que iria proceder ao encerramento das contas,
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suscitando a questdo do destino a dar aos saldos remanescentes nas contas, o que abriu a porta a
pedidos de transferéncia distintos, em funcao dos diferentes legitimados a movimentar os fundos,
tendo surgido instrucées de transferéncia para contas na .... e nos ....... e sido mesmo colocada a
possibilidade de virem a ser entregues cheques bancarios, com o elevado risco de desvio que tal meio
de pagamento possibilitaria.

O Novo Banco veio a formalizar o encerramento das contas iniciais, vindo a colocar os saldos
remanescentes em contas internas, conta n? ....... 95, em Euros, e ........ 65, em USD, onde permanecem a
ordem de quem venha a revelar legitimidade para receber os fundos - folhas 391.

A investigacdo iniciada tem por objeto movimentos financeiros ocorridos até ao final do ano de 2018
que se suspeita representarem formas de branqueamento através de operacdes de “trading”, isto é, as
operacoes a débito realizadas a partir das contas identificadas em Portugal sdao aparentemente
justificadas como sendo o pagamento de fornecimentos de bens ou servicos para a Venezuela, mas
verifica-se que, na realidade, se destinam a pessoas proximas de funcionarios e de politicos da
Venezuela, com residéncia na Europa e sem capacidade de realizar os fornecimentos prometidos.

A investigacdo iniciou-se numa estratégia de “follow the money”, procurando identificar o destinatario
final dos montantes e, na medida do possivel, confirmar ou nao os fornecimentos que alegadamente
teriam sido realizados para a Venezuela.

As autoridades ..... comunicaram, de forma espontanea, operacoées originadas em Portugal, mas com
destino a contas na ..... , relativamente as quais se suscitava suspeita sobre o real destinatario e sobre a
existéncia de um verdadeiro negécio subjacente.

Foram identificadas as contas nacionais de origem dos fundos e foi expedida Carta Rogatédria a ..... no
sentido de obter melhor elementos sobre o destino dos fundos.

A operacao em causa nesse pedido de cooperacao teve origem na conta Novo Banco n2 ...... 07 e
traduziu-se numa transferéncia de USD 18.620.000,00 para uma conta no Credit Suisse AG, com
referéncia a um destinatario designado ....... CORPORATION LIMITED, de ..... , suscitando-se suspeita
sobre o negdcio subjacente e sobre o real destinatario dos fundos.

Tal informacao suscitou a emissdao de pedido de cooperacao internacional, dirigido a Justica da ...... ,
conforme folhas 596 e seguintes, o qual se encontra pendente, o que implica a suspensao do decurso
do prazo normal do presente Inquérito, nos termos do art. 2762-5 do Cod. Processo Penal.

Acresce que as mesmas contas da PDVSA PETROLEOS SA foram também bloqueadas por decisdes de

arresto proferidas no processo civel 25620/19...... , do Juizo Civel de ...... , Juiz ..., e no processo
10068/19....... , do Juizo Central Civel de ...., Juiz ..., conforme decisées de folhas 356 a 370 e de folhas
431 a 450.

Acresce ainda que, conforme novas informacdes veiculadas por pedido de cooperacao com origem na
Justica do ...... , suscitam novas suspeitas sobre movimentos realizados a partir das contas da PDVSA
PETROLEO em Portugal - folhas 707 e seguintes.

Continuamos assim a entender estar em causa a eventual pratica de crimes de abuso de
confianca/peculato, fraude fiscal, branqueamento e mesmo corrupcao, pelo que, em face da utilizacao
dada, no passado recente, aos fundos colocados nas contas bloqueadas nestes autos, importa que
subsista a medida de bloqueio de todos os movimentos a débito e do acesso via canais a distancia, a
qual atinge o seu termo de vigéncia na data de 8 de Abril préoxima - folhas 640.

Pelo exposto, ao abrigo do arts. 492 da Lei 83/2017, de 18 de agosto, promovemos se renove, por mais
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trés meses, a vigéncia da suspensao temporaria de todos os movimentos a débito e do acesso através
do canal de “home banking”, relativamente aos fundos que remanesciam nas seguintes contas do Novo
Banco:

- conta n? ...... 00, em Euro, titulada em nome de PDVSA PETROLEO SA, entidade com o NIF 710967977,

fundos atualmente transferidos para a conta interna ....... 95;
- conta n? ....... 08, em USD, titulada em nome de PDVSA PETROLEO SA, entidade com o NIF 710967977,
fundos atualmente transferidos para a conta interna ........ 65.

Mais promovemos se informe o compliance do Novo Banco da decisao que vier a ser proferida.

Mais promovemos se comunique ainda a decisdao que vier a ser proferida ao mandatario da visada,
identificado a folhas 275.

*

Para apreciacao e decisdao, remeta os autos ao Juizo de Instrucao Criminal de ..... , com urgéncia.”.

4. Na sequéncia dessa promocao, a decisao de renovacao datada de 8 de abril de 2021, foi proferida no
inquérito n2 1181/19...... , a fls. 738, inicialmente com a seguinte redacao:

“Pelas razoées referidas pelo Minisério Publico na promocdo que antecede que aqui dou por reproduzida
para todos os efeitos legais e dado se continuarem a manter os pressupostos que a determinaram,
prorrogo por mais trés meses , ao abrigo do disposto no art2 42 da Lei n? 5/2002 de 11 de janeiro e 172
n%s 1 a 3 da Lei 25/2008, a suspensao de todosos movimentos a débito e do acesso através do canal de
“home banking” das contas bancarias indicadas a fls. 732 dos autos.”.

5. Por despacho proferido no dia 16 de abril de 2021, a fls. 749 do inquérito em questdao, foi
determinada a retificacao do despacho proferido em 8 de abril, por forma a eliminar-se o lapso contido
no mesmo, tendo-se determinado que se passasse a ler a fls. 738 “art? 492 da Lei 83/2017"” onde se lia
“e 172 n2s 1 a 3 da Lei 25/2008"”.

O despacho de fls. 738 passou, assim, a ter o seguinte teor:

“Pelas razoes referidas pelo Ministério Publico na promocao que antecede que aqui dou por
reproduzida para todos os efeitos legais e dado se continuarem a manter os pressupostos que a
determinaram , prorrogo por mais trés meses, ao abrigo do disposto no art2 42 da Lei n2 5/2002 de 11
de janeiro e art? 49 da Lei 83/2017, a suspensdo de todos os movimentos a débito e do acesso através
do canal de “home banking” das contas bancarias indicadas a fls. 732 dos autos.”.

6. Notificado tal despacho e a sua retificacdo a visada “PDVSA PETROLEO, S.A.” esta, inconformada com
a decisao, veio interpor recurso da mesma, pedindo que seja “revogada a medida de suspensao
provisdria das operacoes a crédito e a débito sobre as contas n.%s ...... 00e....... 08, detidas pela PDVSA
Petréleo junto do Novo Banco, com as legais consequéncias”.

Extraiu a Recorrente da sua motivacao de recurso as seguintes conclusodes:

VI. Conclusoes

i. Tem o presente recurso por objeto a decisdao proferida pelo Tribunal a quo em 8 de Abril de 2021,
mediante a qual foi decidido prorrogar, por mais 3 meses, as operacoes bancarias sobre as contas n.%s
...... 00 e .......08, detidas pela PDVSA Petréleo junto do Novo Banco.

ii. O Novo Banco procedeu ao encerramento das contas tituladas pela PDVSA Petrdéleo abrangidas pela
medida de suspensdao de movimentos renovada na decisao recorrenda.

iii. Tal encerramento implica que nos presentes autos esteja em causa uma situacao que nao é de
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suspensao provisdéria de movimentos bancdrios, mas uma suspensao definitiva, pois, com o
encerramento das contas, a Unica coisa que resta ao Novo Banco fazer — e nao fez até agora — é
devolver os saldos finais a PDVSA Petréleo, nos termos do disposto nos artigos 50.2, n.2 3, alinea b), da
Lei n.2 83/2017, de 18 de agosto e 39.2, n.2 3, do Aviso n.2 2/2018, do Banco de Portugal.

iv. Nos termos do disposto no artigo 48.2, n.2s 1 e 2, da Lei n.2 83/2017, de 18 de agosto, o Ministério
Publico apenas pode fundamentar a medida de suspensao (i) no que diz respeito a operacoes
relativamente as quais foi ou deva ser exercido o dever de abstencdo, notificando para o efeito a
entidade sujeita; (ii) quando as entidades obrigadas ndao tenham dado cumprimento ao dever de
comunicacao de operacdes suspeitas previsto no artigo 43.2 ou as obrigacoes de abstencao ou de
informacao previstas no artigo anterior, sendo os mesmos devidos; (iii) com base em outras
informacoes que sejam do conhecimento préprio do DCIAP, no ambito das competéncias que exerca em
matéria de prevencao das atividades criminosas de que provenham fundos ou outros bens, do
branqueamento de capitais ou do financiamento do terrorismo ou (iv) sob proposta da Unidade de
Informacao Financeira com base na andlise de comunicacoes de operacoes suspeitas preexistentes.

v. Nenhuma dessas circunstancias se verifica no caso em apreco, na medida em que: (i) quando o Novo
Banco exerceu o dever de abstencado, inexistia qualquer medida judiciaria de suspensao dos
movimentos bancarios, sendo que, entretanto, o Novo Banco exerceu o dever de recursa, com o
encerramento da relacdao comercial com a PDVSA Petrdleo (ii) tudo leva a crer que o Novo Banco
cumpriu os deveres de comunicacao, nada indiciado, igualmente, que as circunstancias referidas em
(ifi) e (iv), da concluséao anterior, se tenham verificado no caso concreto.

vi. Acresce ainda que o Ministério Publico ndao tem poderes para aferir dos riscos inerentes a suposta
indefinicao dos legitimos autorizados a movimentar tais contas apos a resolucao dos contratos de
depdsito bancario por iniciativa do Novo Banco, ja que nao lhe cabe, legalmente — e tal esta
expressamente excluido do disposto nos artigos 48.2, n.2s 1 e 2, da Lei n.2 83/2017, de 18 de agosto —
velar pela forma como o Novo Banco decida dar cumprimento ao disposto no artigo 39.2, n.2 3, do Aviso
n.2 2/2018, do Banco de Portugal.

vii. Estando encerradas as contas, carece de sentido (e de fundamento legal) a medida de suspensao de
movimentos aplicada as contas e a carteira de titulos detida pela PDVSA Petréleo junto do Novo Banco,
carecendo, igualmente, de sentido e de previsdao legal o depdsito dos fundos e titulos em contas
proprias do Novo Banco, circunstancias que implicam a sua imediata revogacao.

viii. A suspensao de movimentos, prevista no artigo 4.2, n.%s 3 e 4, da Lei n.2 5/2002, de 11 de janeiro,
pode ser determinada nos casos em que tal seja necessario para prevenir a pratica de crimes de
branqueamento, circunstancia que, necessariamente, tem de ser justificada no despacho judicial que a
ordene.

ix. Tal justificacao nao consta nem do despacho sob recurso, nem da promog¢ao que o acompanha.

X. Quanto a esta ultima, é feita referéncia apenas a movimentos bancarios passados e nao a
necessidade de prevenir, para o futuro, a pratica de crimes de branqueamento.

xi. A investigacdo em curso em Portugal esta centrada em transferéncias ordenadas, a partir de
Portugal, cuja destinacdo indicia duvidas sobre os destinatdrios finais, pelo que o que podera
encontrar-se sob investigacdao, em Portugal, sdo crimes de peculato, nao de branqueamento.

xii. Esta conclusdao é corroborada pelo facto de, na promocao do Ministério Publico, nao se aludir a

origem ilicita dos montantes depositados nas contas da PDVSA Petréleo sujeitas as medidas de
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suspensao de movimentos, mas, outrossim, a possibilidade de esses montantes poderem estar a ser
objeto de apropriacao indevida, por pessoas que se encontrarao fora de Portugal.

xiii. O Ministério Publico pretende ainda sustentar a renovacao da medida de suspensao de movimentos
bancarios na circunstancia as contas da PDVSA Petrdleo objeto da medida terem sido também
bloqueadas, em montante que nao é referido, na sequéncia de dois arrestos civeis.

xiv. Tal argumento improcede porque nenhuma das disposi¢coes legais convocada pelo Tribunal a quo
para sustentar a renovacao da medida de suspensao de movimentos bancarios permite que aquela que
é uma medida de natureza criminal vise tutelar a efetividade de decisdes (necessariamente provisdrias)
de arresto proferida no ambito de processos de natureza civel.

7. O recurso foi admitido, por ser tempestivo e legal.

8. O Ministério Publico apresentou resposta ao recurso interposto, pugnando pela respectiva rejeicao,
quer por se verificar a excecao de litispendéncia, quer por carecer a recorrente de interesse em agir
(dada a circunstancia de o recurso se ter tornado processualmente intitil) e, a ndao se entender assim,
pela sua improcedéncia, porque a data da decisao recorrida, subsistiam os pressupostos e verificava-se
a necessidade de prorrogacao, ao abrigo do art. 49° da Lei 83/2017, de 18 de agosto, da medida de
suspensao de todas as operacoes a débito de devolucdao dos fundos que se encontravam nas contas do
Novo Banco da PDVSA PETROLEO SA. Extraiu as seguintes conclusdes:

“CONCLUSOES

1° - A recorrente PDVSA PETROLEO vem colocar em causa a prorrogacao, em 8 de Abril de 2021, da
medida de suspensao temporaria de operacées sobre os fundos que se encontravam nas suas contas
junto do Novo Banco e que entretanto haviam sido encerradas pelo Banco, alegando nao haver
cabimento para a medida face ao fecho das contas e o incorreto invocar de disposicoes legais para
suporte da medida.

2° - No presente inquérito foram bloqueadas, por via da decisdao de folhas 106, prorrogada a folhas 243,
379, 484, 520, 640 e 738, as operacoes a débito sobre os fundos que remanesciam em contas abertas
junto do Novo Banco, em nome da sociedade publica da Venezuela designada de PDVSA PETROLEO SA,
tendo a prorrogacao determinada pela decisao agora recorrida (a de folhas 738) estado vigente até 9
de Julho de 2021 (sendo substituida por outro tipo de medida pela decisao de folhas 804).

3° - A medida de suspensdo de operacdes foi aplicada com base na verificacdo de um histérico de
operacdes sobre as contas no NOVO BANCO da PDVSA PETROLEO SA que se traduziu na suspeita do
desvio de fundos, que tém natureza publica, para negdcios privados, controlados por pessoas préximas
do poder politico na Venezuela, suportando-se ainda, por outro lado, na auséncia de pessoas
legitimamente autorizadas para movimentar as contas, em nome da entidade publica da Venezuela
PDVSA PETROLEO SA.

4° - A decisao recorrida limita-se a reafirmar os pressupostos ja anteriormente verificados (decisao de
folhas 520), ainda que suportando-se em novos desenvolvimentos processuais, designadamente pela
verificacao de investigacoes, em diferentes jurisdicoes, com base em fundos movimentados a partir das
contas abertas em Portugal em nome de entidades publicas da Venezuela com a PDVSA PETROLEO SA.
5° - A anterior decisdo de prorrogacdo da medida de suspensao temporaria de operacoées foi ja objeto
de recurso, o qual se encontra pendente, tendo subido ao Tribunal da Relacao de Lisboa em Marco de
2021.

60 - O presente recurso suporta-se nos exatos mesmos fundamentos do anterior recurso, isto é, alega a
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inexisténcia de uma operacao suscetivel de ser suspensa, defende que a decisao se suporta num
dispositivo legal, o art. 4.° da Lei 5/2002, de 11-1, que se entende nao ser aplicavel e imputa que a
decisao se suporta em decisdes de arresto que nao podem justificar a medida de prevencao criminal em
causa nos autos, repetindo a motivacao as conclusées do anterior recurso.

7° - Face a identidade da decisao atacada e dos fundamentos da discordancia entendemos estar
perante uma mera repeticao das pretensoes e das providéncias de recurso, pelo que, encontrando-se
ainda pendente o primeiro recurso interposto entendemos verificar-se uma situacao de litispendéncia
que obsta a apreciacao do mérito do presente recurso.

8° - Entendemos que o presente recurso deve ser rejeitado por litispendéncia nos termos do disposto
no art. 420.°-1 a) e b) do Cod. Processo Penal e nos termos dos arts. 576.°-2, 577.° i), 578.°, 580.°, 581.
°, e 278.°-1 e) do Cod. Processo Civil, aplicaveis face a lacuna de normas em sede do Cod. Processo
Penal sobre a matéria da litispendéncia e do caso julgado formal, nos termos do art. 4.° do Cod.
Processo Penal.

9° - Acresce que a medida de suspensao temporaria de operacoées que foi mantida pela decisdao objeto
do presente recurso foi, entretanto, feita cessar e substituida por uma medida de controlo de contas,
aplicada, na sequéncia da nossa promocao de folhas 797 e seguintes, pela decisdao de folhas 804,
datada de 09-07-2021.

100 - A medida de controlo de contas, agora vigente, tem uma natureza distinta da suspensao de
operacoes, uma vez que nao obsta, por si s6, a realizacdo de qualquer operacao, mas apenas impoe o
dever de a mesma ser comunicada pelo Novo Banco antes de ser executada, podendo entao ser
proferida decisao de suspensao da operacao em concreto, por via de decisdao autonoma e passivel de
ser atacada de forma especifica.

11° - Entendemos que a decisao que venha a ser proferida no presente recurso nao podera afetar a
decisdao agora vigente, que impoe o regime de controlo de contas, tendo a decisao recorrida esgotado
integralmente os seus efeitos e deixado de vigorar, pelo que o presente recurso se tornou
processualmente inutil.

12° - A inutilidade processual do presente recurso representa uma falta de interesse em agir por parte
da ora Recorrente, pressuposto exigido pelo disposto no art. 401.°-2 do Cod. Processo Penal, tornando
evidente a improcedéncia do presente recurso, pelo que entendemos que se verifica mais um
fundamento para a sua rejeicao, nos termos do art. 420.°-1 a) do Cod. Processo Penal.

13° - A aplicacao da medida de suspensao temporaria teve fundamento, por um lado, na indefinicao
quanto aos legitimos autorizados a movimentar a conta, atenta a dualidade de representantes do poder
politico e de administracées designadas para a sociedade em causa, e, por outro lado, a constatacao de
um histérico de movimentos registados nas contas e susceptiveis de gerar suspeita quanto aos reais
destinatarios finais das operacodes realizadas a débito.

14° - Foi o Novo Banco que procedeu, por iniciativa propria, ao encerramento das contas acima
referidas, colocando os saldos remanescentes em contas internas, do préoprio Banco .

15° - Apos essa decisao de encerramento, que foi comunicada pelo Novo Banco aos diferentes
responsaveis publicos da Venezuela, foram recebidas diferentes indicacées para dar destino aos saldos
remanescentes nas contas, sendo uma a. de transferéncia para contas nos ..... e outra a transferéncia
dos mesmos fundos para urna conta na ......

16° - Em face desses diferentes destinos solicitados para os fundos que estavam nas contas, o Novo
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Banco absteve-se que cumprir qualquer dessas solicitacées e procedeu a comunicacdao, ao abrigo do
disposto no art. 47° da Lei 83/2017, de 18 de agosto.

17° - Foi entdo, no inicio de Outubro de 2019, tomada a decisdo de suspensao temporaria da operacao
de devolucao dos fundos, em face de se indiciarem anteriores operacoes de desvios de quantias
depositadas nas mesmas contas e face ao indiciado perigo de tal apropriacdao ilegitima se voltar a
verificar, caso os fundos fossem transferidos para o exterior ou emitido um cheque bancario.

18° - Tais suspeitas foram reforcadas pelo recebimento de pedidos de cooperacao com origem no ..... e
pelo recebimento de informacdo espontanea transmitida pelas autoridades da ...... , que reportam o
desvio de fundos a partir de contas de entidades publicas da Venezuela sob falsas justificacoes de
serem operacoes de "trading".

19° - Entendemos estar em causa a eventual pratica de crimes de abuso de confianca/peculato, fraude
fiscal, branqueamento e mesmo corrupcao, pelo que foi inicialmente entendido que deveria subsistir a
medida de bloqueio das contas de forma a evitar a continuacao da dispersao ilicita dos fundos.

20" - A investigacdao adoptou uma estratégia de "follow the money", no sentido de identificar o
destinatario final dos montantes e, na medida do possivel, confirmar ou nao os fornecimentos que
alegadamente teriam sido realizados para a Venezuela, tendo ja sido referenciados circuitos financeiros
de fraude que passam por Bancos no ..... , Na ... , em ..... e ainda na ...., com a subsequente expedicao
de Cartas Rogatdrias.

21° - A promocao que antecedeu a decisao recorrida fez referéncia a que os fundos que se encontravam
nas mesmas contas da PDVSA PETROLEOS SA haviam sido também visados por decisdes de arresto
proferidas em vadrios processos civeis - conforme decisdes de folhas 356 a 370 e de folhas 431 a 450.
22° - No entanto, tais decisdes civeis nao fundamentaram o bloqueio das operacoes de devolucao dos
fundos, aqui imposto, mas foram invocadas apenas sustentar a subsisténcia do interesse na
manutencao da medida de bloqueio, de forma a acautelar a eventual cessacao de tal medida de arresto
civel.

23° - O acto de devolucao de saldos de conta, em caso de encerramento da mesma, é uma operacao
suscetivel de ser suspensa e é mesmo suscetivel de ser objeto de exercicio do dever de abstencao por
parte da entidade bancaria.

24° - O art. 47° da Lei 83/2017 prevé, logo no seu n° 1, que o dever de abstencdo, que recai sobre as
entidades obrigadas, abrange sobre qualquer operacao, presente ou futura, que possa estar associada
a fundos relacionados com a pratica de actividades criminosas.

250 - O art. 50° da Lei 83/2017 reporta-se ao dever de recusa, que é algo diferente do dever de
abstencao, porquanto o primeiro se reporta a uma situaciao em que o cliente nao satisfez as exigéncias
do Banco e este estd legitimado para ndao acatar as instrucoes recebidas do cliente, enquanto que o
segundo se reporta a instrucoes do cliente ou operacoes devidas na conta e que o Banco deveria ter
que satisfazer, mas que, por suscitarem suspeitas sobre a origem ou destino dos fundos, o Banco se
deve abster de executar, comunicando entdao essa abstencao a UIF e ao DCIAP.

26° - Isto é, o Novo Banco agiu a coberto do disposto no art. 50° 1, 2 e 3 da Lei 83/2017, para decidir,
por si s6 e por sua exclusiva iniciativa o encerramento das contas — exerceu o dever de recusa.

272 - A operacao que foi objeto de comunicacao e do exercicio do dever de abstencao, nos termos do
art. 47° da Lei 83/2017, é diversa do encerramento das contas e posterior ao mesmo, traduzindo-se no

acto de devolucao dos fundos remanescentes na conta.
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28° - As operacoes que foram suspensas foram as de transferéncia dos fundos para uma conta junto da
Reserva Federal do Estado de ...., bem como a transferéncia do mesmo montante para uma conta na
29° - A decisao recorrida suporta-se na promocao do Ministério Publico, que invoca o disposto no art.
49° da Lei 83/2017, de 18 de agosto, mas convoca também para seu fundamento o disposto no art. 4°
da Lei 5/2002, de 11 de janeiro, que prevé a figura do controlo de conta.

30° - A medida de controlo de contas tem uma natureza de meio de recolha de prova, dirigida
essencialmente para casos em que se suspeita de manobras que possam a ocorrer no futuro em
determinada conta, enquanto que a suspensao temporaria de operacoes se dirige a preservacdao de um
patrimodnio, devendo ser suportada no risco da sua origem ou utilizacao ilicitas e visando evitar a sua
dispersdao na economia legitima.

31° - No entanto, a medida de controlo de contas tem uma modalidade, prevista no art. 4°-4 da Lei
5/2002, de 11 de Janeiro, onde se permite a sua associacao a suspensdao de operacoes bancarias,
assumindo assim, uma igual finalidade de prevencdao de ilicitos e de preservaciao de patrimdénios
suscetiveis de virem a ser dispersos ou continuados a usar para praticas criminais, pelo também se
aplica a casos, como o dos presentes autos, em que se visa evitar a continuacao de manobras de
branqueamento de capitais .

32° - A referéncia a medida de controlo de contas, feita na decisdao recorrida, tem assim perfeito
cabimento, legal e de eficacia processual e de prevencao, pelo que nao vicia o sentido da propria
decisao nem a afeta na sua legalidade.

Reafirmamos assim, que, a data da decisao recorrida, subsistiam os pressupostos e verificava-se a
necessidade de prorrogacao, ao abrigo do art. 49° da Lei 83/2017, de 18 de agosto, da medida de
suspensao de todas as operacoes a débito de devolucao dos fundos que se encontravam nas contas do
Novo Banco da PDVSA PETROLEO SA.”.

9. Neste Tribunal, a Sra. Procuradora-Geral Adjunta apresentou parecer no sentido da improcedéncia do
recurso, alegando que o “Ministério Publico respondeu ao recurso e as questodes suscitadas no recurso
foram adequada e sustentadamente analisadas e rebatidas, e que aqui se dao por reproduzidas.
Sufragamos os argumentos constantes da resposta ao recurso apresentada pelo Ministério Publico na
primeira instancia, que se encontram devidamente desenvolvidos e adequadamente sustentados, quer
de facto quer de direito, e por merecerem o nosso acolhimento, nos dispensam, por desnecessdrio e
redundante, do aditamento de mais desenvolvidos considerandos”.

10. Colhidos os vistos e realizada a Conferéncia, cumpre decidir.

*

Il - questdes a decidir.

Como é pacificamente entendido, o ambito dos recursos é definido pelas conclusées extraidas pelo
recorrente da respectiva motivacdao, que delimitam as questoes que o tribunal ad quem tem de
apreciar, sem prejuizo das que forem de conhecimento oficioso (cfr. Germano Marques da Silva in Curso
de Processo Penal, vol. Ill, 22 ed., pag. 335, Simas Santos e Leal Henriques, in Recursos em Processo
Penal, 62 ed., 2007, pag. 103, e, entre muitos outros, o Ac. do S.T.J. de 05.12.2007, Proc? 3178/07, 32
Seccao, disponivel in Sumarios do ST), www.stj.pt, no qual se lIé: «O objecto do recurso é definido e
balizado pelas conclusdes extraidas da respectiva motivacao, ou seja, pelas questées que o recorrente

entende sujeitar ao conhecimento do tribunal de recurso aquando da apresentacao da impugnacao -
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art. 412.°, n.° 1, do CPP -, sendo que o tribunal superior, tal qual a 1.2 instancia, sé6 pode conhecer das
questoes que lhe sao submetidas a apreciacao pelos sujeitos processuais, ressalvada a possibilidade de
apreciacdao das questées de conhecimento oficioso, razdo pela qual nas alegacées s6 devem ser
abordadas e, por isso, s6 assumem relevancia, no sentido de que s6 podem ser atendidas e objecto de
apreciacao e de decisao, as questées suscitadas nas conclusdes da motivacdo de recurso, (...), a
significar que todas as questdes incluidas nas alegacées que extravasem o objecto do recurso terdao de
ser consideradas irrelevantes.»)

Assim, para além da apreciacdo das excepcoes de litispendéncia e de falta de interesse em agir do
recorrente (suscitadas pelo Ministério Puiblico como fundamentos de rejeicao do recurso), atentas as
conclusdes apresentadas, que traduzem as razées de divergéncia do recurso com a decisdao impugnada
- a decisao de renovacao da medida de suspensao de todas as operacoes a débito/devolucao dos fundos
que se encontravam nas contas do Novo Banco da PDVSA PETROLEO SA, datada de 8 de abril de 2021 -,
a questdao a examinar e decidir, reconduz-se a apreciacdo da legalidade da medida de suspensdo
temporaria de operacoes sobre os fundos que se encontravam nas contas da recorrente junto do Novo
Banco, contas essas entretanto encerradas.

*

Il - Circunstancias relevantes para apreciacao do recurso interposto.

Com relevancia para a apreciacao das questdes supra enunciadas, em sintese, e para além das demais
circunstancias processuais vertidas no relatério supra, resulta dos autos o seguinte:

i. Na sequéncia de promocao do Ministério Publico, no ambito do inquérito que corre termos sob o n?
1181/19....... , por despacho de 4 de outubro de 2019, invocando o disposto no art°. 49°, nrs. 1 e 2, da
Lei n°83/2017, de 18/8, foi determinada a suspensao provisoéria e bloqueio, por trés meses, de todas as
operacoes a débito e do acesso através do canal de "homebanking" sobre as contas no Novo Banco,
tituladas por PDVSA PETROLEO SA, com os nrs ...... 00 (com um saldo de € 2.257,57) e ....... 08 (com um
saldo de USD 44.589,04);

ii. Esta decisdao veio a ser renovada posteriormente, em 3 de janeiro de 2020, 6 de abril de 2020, 7 de
julho de 2020, 8 de outubro de 2020 e 7 de janeiro de 2021, assim como pelo despacho recorrido de 8
de abril de 2021 (retificado a 16.04.2021);

iii. Notificado daquele despacho de 4 de outubro de 2019, o Novo Banco comunicou que no ambito de
procedimento de encerramento de contas, colocou os fundos em causa em contas internas, conforme
oficio de 9 de marco de 2020 em que informou que:

a) procedeu a abertura de duas contas internas, sendo uma em Euros e outra em Ddlares, com os nrs
....... 95 (EUR) e ........65 (USD), respetivamente;

b) transferiu para as supracitadas contas, o saldo existente nas contas tituladas pela entidade PDVSA
PETROLEO SA, com o n° ...... 00 (EUR) e n° ....... 08 (USD), as quais se encontravam sujeitas a medida de
suspensao provisoria de movimentos a débito;

c) procedeu ao encerramento das identificadas contas tituladas pela entidade PDVSA PETROLEO SA;

iv. O Novo Banco comunicou a decisdao de encerramento daquelas contas aos responsaveis publicos da
Venezuela, quer aos que integram o governo de Nicolas Maduro, quer aos que integram a administracao
de Juan Guaido;

v. Foram apresentados pedidos de transferéncia distintos, em funcao dos diferentes legitimados a

movimentar os fundos, tendo surgido instrucées de transferéncia quer para contas na ..... , quer para
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contas nos ..... , e foi colocada a possibilidade de virem a ser entregues cheques bancarios;

vi. Face a esses diferentes destinos solicitados para os fundos, o Novo Banco absteve-se de cumprir
qualquer dessas solicitacoes e procedeu a comunicacao ao abrigo do disposto no art. 47° da Lei
83/2017, de 18 de agosto;

vii. Da decisao de renovacao da suspensao provisoria e bloqueio datada de 7 de janeiro de 2021, foi
interposto recurso pela visada PDVSA PETROLEO SA, recurso esse que subiu em separado e que, no
apenso A, foi remetido a este Tribunal da Relacdo de Lisboa em marco de 2021 e esta a aguardar
decisao;

viii. No ambito do Inquérito que corre termos sob o n2 1181/19...... foi, entretanto, proferida, em 9 de
julho de 2021, a fls. 804, decisdao com o seguinte teor:

“Indicia-se nos autos a eventual pratica dos crimes de abuso de confianca, /peculato, fraude fiscal,
branqueamento de capitais e corrupcao.

Assim sendo e pelas razoes referidas pelo Ministério Publico na promocao que antecede que aqui se
dao por reproduzidas, mostra-se como se promove ajustado proporcional e adequado, por se mostrar
necessario para a investigacdo em curso e para a descoberta da verdade, a aplicacao ao abrigo do
disposto no art2 42 da Lei 5/2002 de 11/1 da promovida medida de controlo de contas, pela qual o NOVO
BANCO deve comunicar aos presentes autos qualquer pedido de movimentacdao dos fundos que se
encontravam nas contas indicadas a fls. 800 dos autos e aguardar decisao judicial antes das executar.
Face ao exposto e pelas razoes referidas como se promove ao abrigo do disposto no art2 42 da Lei
5/2002 de 11/1, determino pelo periodo de trés meses, renovavel, o regime de controlo de contas,
mediante o qual o NOVO BANCO deve comunicar e aguardar decisao judicial, antes de executar
qualquer instrucdao que venha a receber com referéncia aos fundos que se encontravam nas contas
bancarias indicadas a fls. 800 dos autos.

Comunique ao Novo Banco, com cépia deste despacho e da promocao que antecede.”

*

iv - fundamentacao.

Previamente ao conhecimento do mérito do recurso, cumpre apreciar as questdes suscitadas pelo
Ministério Publico na resposta que apresentou, por serem prévias e na medida em que, em caso de
procedéncia, conduzirao a rejeicao do recurso.

*

A primeira dessas questoes é a da litispendéncia que, no entender do Ministério Publico se verifica
entre estes autos de recurso (Apenso B) e os autos de recurso da decisdao de renovacao da suspensao
provisdria e bloqueio datada de 7 de janeiro de 2021, recurso esse que subiu no apenso A, foi remetido
a este Tribunal da Relacao de Lisboa em marco de 2021 e esta a aguardar decisao.

Entende o Ministério Publico que:

“4° - A decisdo recorrida limita-se a reafirmar os pressupostos ja anteriormente verificados (decisdao de
folhas 520), ainda que suportando-se em novos desenvolvimentos processuais, designadamente pela
verificacao de investigacoes, em diferentes jurisdicoes, com base em fundos movimentados a partir das
contas abertas em Portugal em nome de entidades publicas da Venezuela com a PDVSA PETROLEO SA.
5° - A anterior decisdo de prorrogaciao da medida de suspensao temporaria de operacoes foi ja objeto
de recurso, o qual se encontra pendente, tendo subido ao Tribunal da Relacao de Lisboa em Marco de

2021.
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60 - O presente recurso suporta-se nos exatos mesmos fundamentos do anterior recurso, isto é, alega a
inexisténcia de uma operacao suscetivel de ser suspensa, defende que a decisao se suporta num
dispositivo legal, o art. 4.° da Lei 5/2002, de 11-1, que se entende nao ser aplicavel e imputa que a
decisao se suporta em decisdes de arresto que nao podem justificar a medida de prevencao criminal em
causa nos autos, repetindo a motivacao as conclusées do anterior recurso.

7° - Face a identidade da decisdo atacada e dos fundamentos da discordancia entendemos estar
perante uma mera repeticdo das pretensdes e das providéncias de recurso, pelo que, encontrando-se
ainda pendente o primeiro recurso interposto entendemos verificar-se uma situacao de litispendéncia
que obsta a apreciacao do mérito do presente recurso.

8° - Entendemos que o presente recurso deve ser rejeitado por litispendéncia nos termos do disposto
no art. 420.°-1 a) e b) do Cod. Processo Penal e nos termos dos arts. 576.°-2, 577.° i), 578.°, 580.°, 581.
°, e 278.°-1 e) do Cod. Processo Civil, aplicaveis face a lacuna de normas em sede do Cod. Processo
Penal sobre a matéria da litispendéncia e do caso julgado formal, nos termos do art. 4.° do Cod.
Processo Penal.”.

O Codigo de Processo Penal nao nos fornece, explicitamente, a definicdo dos conceitos de
litispendéncia e caso julgado, nem contém consagracao explicita dessas figuras.

No entanto, isso nao importa a sua inaplicabilidade no ambito processual penal.

O caso julgado e a litispendéncia assentam no pressuposto da repeticio da mesma causa relativa aos
mesmos sujeitos processuais.

Percorrido o Cédigo de Processo Penal, encontramos diversas disposicoes sobre o caso julgado,
designadamente em sede de admissibilidade de recursos e de execucao das decisées penais - Cfr. os
artigos 396.2, n.2 4, 399.2, 400.2, 411.2, 427.2, 432.2, 438.2, 447.2, n.2 1, 449.2, n.2 1, 467.2, 487.2, 492.2
e 498.2, n.2 3.

Por outro lado, a proibicdo de repeticio de processos/julgamento sobre os mesmos factos,
relativamente ao mesmo agente, para além de assentar em elementares razées de economia
processual, resulta do basilar principio non bis in idem.

Da proibicao do duplo julgamento decorre a impossibilidade de duplo processo com o mesmo objecto.
Até porque, além de colocar em causa elementares principios de seguranca juridica, constituiria um ato
inutil tramitar um segundo processo, com precisamente o mesmo objecto de um outro, anterior, quer
esteja ainda a correr termos (aproximando-nos do conceito civilistico de litispendéncia), quer tenha
sido ja objecto de decisdao final (caso julgado). O artigo 29.2, n.2 5 da Constituicio da Republica
Portuguesa, ao proibir o mais - duplo julgamento - proibe o menos, ou seja, a existéncia de um duplo
processo, uma dupla acusacdao ou prontincia do mesmo arguido, pelos mesmos factos.

Cabe perguntar em que medida podem estas consideracoes ser transpostas para o caso em apreco.

O Ministério Publico afirma a “repeticdo de processos” relativa a simultanea pendéncia dos recursos
tramitados no Apenso A e neste Apenso B.

Contudo, tal repeticdao nao ocorre.

O recurso constitui via de impugnacao de decisao judicial perante um Tribunal Superior. No caso, a
mesma visada, PDVSA PETROLEO SA, impugnou primeiro a decisao de renovacao da suspensdo
provisdria e bloqueio datada de 7 de janeiro de 2021 e, posteriormente, antes de ter sido conhecido
esse primeiro recurso, impugnou a decisao de renovacao da suspensdo provisdria e bloqueio datada de

8 de abril de 2021.
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Com a conformacdao que lhe é dada pela Lei n.2 83/2017, de 18/08, que transp6s parcialmente para a
ordem juridica interna a Diretiva 2015/849/UE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de Maio de
2015, relativa a prevencao da utilizacdo do sistema financeiro e das atividades e profissdes
especialmente designadas para efeitos de branqueamento de capitais e de financiamento do
terrorismo, bem como, a Diretiva 2016/2258/UE, do Conselho, de 6 de dezembro de 2016, que altera a
Diretiva 2011/16/UE, no que respeita ao acesso as informacdes anti branqueamento de capitais por
parte das autoridades fiscais, a medida de suspensao temporaria da execucao de operacdes bancarias,
nao sendo medida de coaccdo ou de garantia patrimonial, constitui medida que visa a recolha de prova
e que esta sujeita a apertado controlo jurisdicional.

A citada Lei n2 83/2017 estabelece no seu artigo 49.2, sob a epigrafe “confirmacao da suspensao”, (e na
versao que lhe foi dada pela Lei n.2 58/2020, de 31/08):

1- A decisdao de suspensao tempordria prevista no artigo anterior caduca se nao for judicialmente
confirmada, em sede de inquérito criminal, no prazo de dois dias uteis apdés a sua prolacao.

2 - Compete ao juiz de instrucdo confirmar a suspensao temporaria decretada por periodo ndao superior
a trés meses, renovavel dentro do prazo do inquérito, hem como especificar os elementos previstos na
alinea b) do n.2 3 do artigo anterior.

3 - Por solicitacdo do Ministério Publico, a notificacdo das pessoas e entidades abrangidas, na decisao
fundamentada do juiz de instrucdo que, pela primeira vez, confirme a suspensao temporaria, pode ser
diferida por um prazo maximo de 30 dias, caso entenda que tal notificacao é suscetivel de comprometer
o resultado de diligéncias de investigacao, a desenvolver no imediato.

4 - O disposto no numero anterior nao prejudica o direito de as pessoas e as entidades abrangidas pela
decisao de, a todo o tempo e apds serem notificadas da mesma ou das suas renovacoes, suscitarem a
revisao e a alteracao da medida, sendo as referidas notificacées efetuadas para a morada da pessoa ou
entidade indicada pela entidade obrigada, se outra nao houver.

5 - Na vigéncia da medida de suspensao, as pessoas e entidades por ela abrangidas podem, através de
requerimento fundamentado, solicitar autorizacdao para realizarem uma operacao pontual compreendida
no ambito da medida aplicada, a qual é decidida pelo juiz de instrucao, ouvido o Ministério Publico, e
ponderados os interesses em causa.

6 - A solicitacao do Ministério Publico, o juiz de instrucdao pode determinar o congelamento dos fundos,
valores ou bens objeto da medida de suspensdo aplicada, caso se mostre indiciado que os mesmos sao
provenientes ou estao relacionados com a pratica de atividades criminosas ou com o financiamento do
terrorismo e se verifique o perigo de serem dispersos na economia legitima.

7 - Em tudo o que nao se encontre especificamente previsto no presente artigo, é subsidiariamente
aplicavel o disposto na legislacao processual penal.

O apertado controlo jurisdicional das medidas a que o preceito alude, justifica-se uma vez que tais
medidas, ainda que absolutamente necessarias do ponto de vista da prevencdao e repressao da
criminalidade econdmico-financeira, ofendem ou restringem direitos, liberdades e garantias das
pessoas singulares ou colectivas, com tutela pela Constituicao.

Dai que se imponha a necessidade de apertado controlo jurisdicional que, incidindo sobre a verificacao
dos pressupostos no caso concreto de determinado inquérito, devera atender as circunstancias
determinadas pelo estado desse processo (que tenderdao a evoluir a medida que as investigacoes

subjacentes progridem), tendo sempre por pano de fundo os principios constitucionais da
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proporcionalidade, necessidade e proibicdo de excesso, presentes no artigo 18.2, n.2 2 da Constituicao,
e que importa ponderar quando se aplicam medidas restritivas de direitos liberdades e garantias.

A decisao jurisdicional de renovacdo de uma medida dessa natureza constitui uma decisdo auténoma e
distinta de todas as que com a mesma funcao a tenham precedido no ambito do mesmo inquérito, na
justa medida em que se exige do juiz de instrucao criminal competente que proceda ao exame e
afericao dos pressupostos da medida na concreta ocasiao em que tal controlo jurisdicional ocorre,
ponderando todos os factores que supra se referiram e sem perder de vista o tempo de
afectacao/restricao dos direitos dos visados desde o inicio da medida.

Apesar de se bater pela identidade das decisées impugnadas nos dois recursos interpostos, o préprio
Ministério Publico reconhece as caracteristicas da decisao de renovacao da medida a que aludimos,
quando alega que a decisdao recorrida (Apenso B) foi proferida “suportando-se em novos
desenvolvimentos processuais, designadamente pela verificacao de investigacées, em diferentes
jurisdicoes, com base em fundos movimentados a partir das contas abertas em Portugal em nome de
entidades publicas da Venezuela com a PDVSA PETROLEO SA.”.

A litispendéncia assenta, como referimos supra, no pressuposto da repeticio da mesma causa relativa
aos mesmos sujeitos processuais. As pretensdes recursivas apresentadas pela visada podem ser
semelhantes na argumentacdao, mas dirigem-se contra duas decisoes diferentes, proferidas em
momentos distintos da tramitacdo do inquérito, constituindo tais recursos meios
auténomos/independentes de impugnacao de duas decisoes e ndo meios repetidos de impugnacao de
uma mesma decisao.

Vendo a questdo por este prisma, como entendemos que é forcoso ver-se, hao ocorre uma situacao de
repeticao dos recursos que legitime a este Tribunal ad quem a rejeicao do recurso interposto com base
em litispendéncia.

Muito embora nao tenha sido expressamente invocada a prejudicialidade da apreciacao do recurso
tramitado no apenso A relativamente a este novo recurso, sempre diremos que os contornos do caso
afastam a possibilidade de se concluir por tal prejudicialidade. O eventual efeito do éxito do recurso do
anterior despacho de renovacao sobre a validade do despacho proferido em 8 de abril de 2021 seria
diferente se este ultimo fosse remissivo (total ou parcialmente) para os fundamentos do primeiro -
nessa circunstancia poder-se-ia admitir que a ultima decisao sucumbiria nos seus fundamentos. Porém,
como refere o Ministério Publico, o despacho proferido em 8 de abril de 2021 apreciou factos novos e
assentou em fundamentos auténomos - “suportando-se em novos desenvolvimentos processuais,
designadamente pela verificacdao de investigacées, em diferentes jurisdicoes, com base em fundos
movimentados a partir das contas abertas em Portugal em nome de entidades publicas da Venezuela
com a PDVSA PETROLEO SA.” - ndao ha razao para se considerar prejudicial o conhecimento daquele
primeiro recurso.

*

A segunda das questoes suscitadas pelo Ministério Publico prende-se com a eventual inutilidade
superveniente do recurso, perante o decretamento em 9 de julho de 2021 da medida de controlo de
contas.

No entender do Ministério Publico:

“9° - Acresce que a medida de suspensao temporaria de operacoes que foi mantida pela decisao objeto

do presente recurso foi, entretanto, feita cessar e substituida por uma medida de controlo de contas,
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aplicada, na sequéncia da nossa promocao de folhas 797 e seguintes, pela decisdo de folhas 804,
datada de 09-07-2021.

100 - A medida de controlo de contas, agora vigente, tem uma natureza distinta da suspensao de
operacdes, uma vez que nao obsta, por si sé, a realizacao de qualquer operacao, mas apenas impoée o
dever de a mesma ser comunicada pelo Novo Banco antes de ser executada, podendo entdao ser
proferida decisao de suspensao da operacao em concreto, por via de decisdao autonoma e passivel de
ser atacada de forma especifica.

11° - Entendemos que a decisao que venha a ser proferida no presente recurso nao podera afetar a
decisao agora vigente, que impoe o regime de controlo de contas, tendo a decisao recorrida esgotado
integralmente os seus efeitos e deixado de vigorar, pelo que o presente recurso se tornou
processualmente inutil.

12° - A inutilidade processual do presente recurso representa uma falta de interesse em agir por parte
da ora Recorrente, pressuposto exigido pelo disposto no art. 401.°-2 do Cod. Processo Penal, tornando
evidente a improcedéncia do presente recurso, pelo que entendemos que se verifica mais um
fundamento para a sua rejeicao, nos termos do art. 420.°-1 a) do Cod. Processo Penal.”

Mais uma vez entendemos que a razao ndao acompanha o Ministério Puiblico nesta questao.

Vejamos.

A circunstancia de a medida de suspensdo temporaria da execucao de operacoées bancarias ja nao estar
em execucdo, por ter sido substituida por medida diversa, (no caso, a medida de controlo de contas),
tem a evidente consequéncia de obviar a que a eventual procedéncia do recurso constitua a causa de
cessacao daquela inicial medida. Tendo essa cessacao ja ocorrido, ndao sera possivel encontrar qualquer
utilidade para o recurso interposto?

Devera notar-se que a Recorrente invoca a ilegalidade da medida de suspensao temporaria da execucao
de operacoes bancarias que foi renovada pela decisao recorrida, afirmando que inexistia fundamento
legal que pudesse suportar tal renovacgao.

A circunstancia de a visada PDVSA PETROLEO SA ter interposto recurso das duas ultimas decisées de
renovacao dessa medida, nao nos permite estabelecer qualquer presuncao de rentncia a efectivacao de
um eventual direito a indemnizacdo com fundamento em prejuizos causados com a decisdao que reputa
de ilegal e sem qualquer fundamento.

Da circunstancia de a medida ter sido substituida pela medida de controlo de contas (mesmo a
demonstrar-se que a visada nao interpoés recurso da decisdao judicial que impds essa nova medida),
também nada resulta no sentido de se poder presumir que renunciou ao referido direito a
indemnizacao.

O que temos como certo é que, confrontada com a imposicao dessa nova medida apds a interposicao do
recurso ora em apreco, a visada nao veio desistir do recurso.

Entendemos, assim, que tal rentncia ndao pode ser presumida no presente caso.

Note-se que ndo era exigivel que a recorrente tivesse trazido aos autos elementos que tornassem
reconhecivel uma manifestacdao de interesse quanto ao direito a indemnizacao. Nao lhe era exigivel que
manifestasse qualquer interesse especifico sendao o de que o recurso fosse apreciado (até porque s6 em
face de um eventual provimento do recurso é que o recorrente podera ponderar deduzir um pedido
indemnizatodrio ou nao).

Perante isto, discordamos do entendimento do Ministério Publico quando alega falta de interesse em
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agir por parte da ora Recorrente - tal entendimento é violador do direito ao recurso garantido pelo
artigo 322, n? 1, da Constituicao da Republica Portuguesa, na dimensao que abrange os seus efeitos
para ulterior efectivacao de um eventual direito a indemnizacao.

Sem nos alongarmos demasiado, cumpre lembrar neste passo o que dispoe o artigo 132 (sob a epigrafe
Responsabilidade por erro judicidario) da Lei n2 67/2007, de 31 de dezembro (Regime da
Responsabilidade Civil Extracontratual do Estado e demais Entidades Publicas:

“1 - Sem prejuizo do regime especial aplicavel aos casos de sentenca penal condenatédria injusta e de
privacao injustificada da liberdade, o Estado é civilmente responsavel pelos danos decorrentes de
decisoes jurisdicionais manifestamente inconstitucionais ou ilegais ou injustificadas por erro grosseiro
na apreciacao dos respectivos pressupostos de facto.

2 - O pedido de indemnizacao deve ser fundado na prévia revogacao da decisdao danosa pela jurisdicao
competente.”.

Sobre a conformidade a Constituicao do regime legal assim previsto ja se pronunciou o Tribunal
Constitucional, fazendo-o nos seguintes termos:

“Analisando agora a solucao prevista no artigo 13.2, n.2 2, do RCEEP, importa comecar por recordar o
amplo espaco de conformacao legislativa quanto a definicdo do ambito e dos pressupostos da
responsabilidade do Estado reconhecido pelo artigo 22.2 da Constituicdao (cfr. supra o n.2 8). Em
especial, no que se refere a responsabilidade do Estado por erro judiciario, esta interfere, pelas razées
ja mencionadas, com a prépria configuracdo e modo de funcionamento do sistema judiciario, tal como
prefigurados na Constituicao (cfr. supra os n.os 9, 10 e 12), ampliando desse modo ainda mais o campo
de intervencao do legislador ordinario. Assim, para além da previsao genérica do direito a reparacao
pelos ilicitos cometidos pelos titulares dos 6rgaos do estado e demais entidades publicas, que,
justamente por ser geral, também deve abranger os juizes e os ilicitos que estes eventualmente
cometam no exercicio das respetivas funcées, nao é possivel a partir do citado preceito constitucional
determinar com mais exatiddao os contornos do direito a indemnizacao fundada em erro judiciario.

Certo é que a mencionada solucao legal ndao exclui em absoluto tal direito, limitando-se a estabelecer
que o erro judiciario relevante seja previamente reconhecido pela jurisdicdo competente, o mesmo é
dizer, que o reexercicio da funcao jurisdicional coenvolvido na reapreciacao da decisao judicial danosa
se faca com respeito pelas competéncias e hierarquia préoprias do sistema judiciario e de acordo com o
seu especifico modo de funcionamento: o reconhecimento do erro judiciario implica uma revogacao da
decisao danosa pelo d6rgao jurisdicional competente no quadro de um recurso ou de uma reclamacao
(ou, porventura, de uma revisao oficiosa). Ao fazé-lo, o artigo 13.2, n.2 2, do RCEEP ndo esta a interferir
com qualquer ambito de protecao constitucionalmente pré-definido (muito menos a invadi-lo). E, por
isso mesmo, também nao se pode dizer que essa norma revista a natureza de uma lei harmonizadora
destinada a resolver um qualquer conflito de bens juridicos fundamentais ou de uma lei restritiva de um
direito fundamental (sobre estas categorias e as consequéncias juridicas que a elas vao associadas na
dogmatica dos direitos fundamentais, v., por todos, Vieira de Andrade, Os Direitos Fundamentais na
Constituicao Portuguesa de 1976, cit., pp. 216-217 e, quanto as leis restritivas, p. 277 e ss., e quanto as
leis harmonizadoras, p. 298 e ss.).

Em rigor, a norma do artigo 13.2, n.2 2, RCEEP concorre, juntamente com a do n.2 1 do mesmo artigo,
para a configuracao do conteudo do direito de indemnizacao emergente da responsabilidade do Estado

por erro judiciario do Estado. E, nessa exata medida, uma lei conformadora ou constitutiva: “néao
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restringe o contetido do direito ou da garantia, porque é a ela préopria que cabe determina-lo, para além
do contetiido minimo do direito ou do ntcleo essencial da garantia, que decorrem da Constituicdao” (cfr.
Vieira de Andrade, Os Direitos Fundamentais na Constituicao Portuguesa de 1976, cit., p. 213). Na
verdade, o direito a indemnizacdao por erro judicidrio civil foi fixado, na parte respeitante a
determinacdao de quem é o juiz competente para realizar a apreciacdo da decisao judicial danosa,
legislativamente pelo artigo 13.2, n.2 2, em causa (cfr. Vieira de Andrade, ibidem, que, na nota 63,
refere como exemplo de direitos e faculdades cujo conteuido é juridicamente construido pelo legislador,
entre outros, os direitos as indemnizacées previstas nos artigos 27.2, n.2 5, e 29.2, n.2 6, da
Constituicdo - isto é: as indemnizacodes por erro judicidrio penal).

Como explica Vieira de Andrade, “apesar do poder legislativo de configuracao, ao juiz cabe ainda
verificar o respeito pelo contetido essencial do direito (que sera em regra o seu conteido minimo) [...],
avaliado segundo um critério de evidéncia” (v. o Autor cit., ob. cit., p. 214). Ora, como referido, a norma
do artigo 13.2, n.2 2, do RCEEP nao elimina o direito a indemnizacao por erro judicidrio, limitando-se a
acomodar no regime respetivo, as exigéncias correspondentes a estrutura e ao modo de funcionamento
do sistema judicidrio constitucionalmente consagrado. Inexiste, por conseguinte, qualquer evidéncia de
desrespeito pelo contetuido essencial do referido direito.

Se a partida, e de modo constitucionalmente legitimo, o direito a indemnizacao em causa é delimitado
negativamente em funcdao da possibilidade legal de reapreciacao judicial pelo tribunal competente
antes do transito em julgado da decisdo tida como danosa, também nao se coloca qualquer problema de
acesso ao direito. Este ultimo, enquanto direito-garantia, pressupdes um direito material, que, no caso,
inexiste. Finalmente, as referidas exigéncias organico-funcionais relacionadas com o sistema judiciario
explicam satisfatoriamente a solucao legal, afastando a ideia de que a mesma seja arbitraria.”[1].

*

Pelas razdes expostas, importa concluir pela improcedéncia das questdoes prévias suscitadas pelo
Ministério Publico, ndo ocorrendo motivo para rejeicdo do recurso que, assim, se devera apreciar.

*

A Recorrente PDVSA PETROLEO SA entende que:

- nao faz qualquer sentido aplicar uma medida proviséria de inibicido de movimentos sobre contas
bancarias quando tais contas tenham sido encerradas;

- nao ocorre qualquer sustentacdo para a aplicacao da medida de suspensao provisodria, na perspectiva
das regras de controlo de movimentos bancarios previstas no artigo 42 da Lei n? 5/2002, de 11 de
janeiro, pelo que a medida aplicada carece de fundamento;

- os arrestos determinados em processos de natureza civel ndao podem constituir fundamento para a
renovacao da medida de suspensao de movimentos bancarios.

*

A decisao recorrida procedeu a prorrogacao por trés meses, ao abrigo do disposto no art2 42 da Lei n®
5/2002 de 11 de janeiro e art? 49 da Lei 83/2017, da suspensao de todos os movimentos a débito e do
acesso através do canal de “home banking” das contas bancdrias indicadas na promocao que a
antecedeu.

A Lei n° 83/2017 de 18 de agosto, como supra referimos, transpos parcialmente para a ordem juridica
interna a Diretiva 2015/849/UE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de Maio de 2015, relativa

a prevencao da utilizacdo do sistema financeiro e das atividades e profissoes especialmente designadas
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para efeitos de branqueamento de capitais e de financiamento do terrorismo, bem como, a Diretiva
2016/2258/UE, do Conselho, de 6 de dezembro de 2016, que altera a Diretiva 2011/16/UE, no que
respeita ao acesso as informacoes anti branqueamento de capitais por parte das autoridades fiscais.
Como se referiu no Acdérdao desta 52 Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa de 9 de fevereiro de 2021
- Processo n° 1183/19.1TELSB-B.L1 - Juiz Desembargador Relator: Vieira Lamim[2]:

“0 fenémeno do branqueamento, comumente designado de branqueamento de capitais, consiste na
integracao intencional de dinheiro e/ou bens provenientes de atividades ilicitas nos ciclos empresarial e
financeiro legal, sendo caracterizado pela tentativa de encobrir a verdadeira fonte ou propriedade dos
bens ou fundos e dissimular a sua distribuicao final, tentando conferir-lhes aparéncia de legalidade.

O sector bancario é utilizado de forma preferencial pelos perpetradores do branqueamento para colocar
os proveitos das atividades criminosas no circuito econémico legal, razao por que os bancos estdao cada
vez mais sujeitos a uma ampla variedade de requisitos regulatdrios e legais para impedir a sua
utilizacao para estas finalidades criminosas, nhomeadamente ao disposto na Lei n°83/2017 (art.3, n°1),
fazendo recair sobre os mesmos varios deveres preventivos (art.11).

No caso, estdao em causa os deveres de abstencao e de recusa (arts.1l1, n°l, als.d, e e, 47 e 50, da
citada Lei n°83/2017).

(...) O dever de recusa (art.50) esta intimamente ligado com o dever de identificacdo e diligéncia,
porquanto determina que as entidades financeiras devem recusar iniciar ou manter relacées de
negocio, realizar transacées ocasionais ou efetuar outras operacdes, quando nao obtenham os
elementos identificativos e os respetivos meios comprovativos previstos para a identificacao e
verificacdo da identidade do cliente, do seu representante e do beneficidrio efetivo, incluindo a
informacao para a afericao da qualidade de beneficiario efetivo e da estrutura de propriedade e de
controlo do cliente; ou a informacao prevista no art.27 da Lei sobre a natureza, o objeto e a finalidade
da relacao de negoécio.

Traduz-se na recusa em iniciar ou manter relacées de negdcio, realizar transacées ocasionais ou efetuar
outras operacoes, quando o risco de branqueamento de capitais e de financiamento do terrorismo e da
proliferacao concretamente identificado nao possa ser gerido de outro modo.

O dever de abstencdo (art.47) impoe que as entidades financeiras se abstenham de executar qualquer
operacao ou conjunto de operacéoes, presentes ou futuras, que saibam ou que suspeitem poder estar
associadas a fundos ou outros bens provenientes ou relacionados com a pratica de atividades
criminosas.

Caso a entidade financeira se abstenha de executar determinada operagao ou conjunto de operacoes
devera de imediato proceder a respetiva comunicaciao nos termos do dever de comunicacao de
operacoes suspeitas (arts.43 e 44), informando a UIF (Unidade de Informacao Financeira) e o DCIAP da
abstencao.”.

Como no caso do aresto que vimos a seguir, também na situacdao em apreco se constata que em relacao
as contas tituladas pela visada PDVSA PETROLEO SA com os nrs ...... 00 (em Euro, com o saldo de €
2.257,57) e n? ....... 08 (em USD, com um saldo de USD 44.589,04), o Novo Banco decidiu nao manter a
relacao contratual, assim exercendo o dever de recusa, encerrando aquelas contas e colocando os
respetivos valores em contas internas, sendo uma em Euros e outra em Ddlares (USD), com 0s n°s ..... 95
(EUR) e ..... 65 (USD) respetivamente.

Como se explicou no Acdérdao da Relacao de Lisboa de 9 de fevereiro de 2021 que citamos, “A decisao
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de ndao manter a relacao contratual que mantinha com o depositante, por exercicio do dever de recusa,
tal como pode acontecer com o termo de uma qualquer relacao contratual, fez nascer uma obrigacao
para o Novo Banco, a de devolver os fundos de que era depositario.

O art.39, n°3 e 4, do Aviso do Banco de Portugal n°2/2018 (DR, Série, n.° 186, Parte E, de 26-09-2018),
prevé os meios como as entidades bancarias devem proceder a restituicao dos fundos.

Contudo, essa restituicao é, ainda, uma operacao bancaria, sujeita ao disposto na Lei n°83/2017, em
particular ao dever de abstencao.

Na verdade, como poderia acontecer numa vulgar transferéncia, com essa restituicao de fundos pode
concretizar-se um ato de branqueamento, que o citado regime legal pretende prevenir.”.

Tendo em conta tais consideracoes, que nao constituem surpresa para a Recorrente, devemos alinhar-
nos com o entendimento exposto pelo Ministério Publico na resposta apresentada ao recurso,
concluindo que o enceramento das contas nao impoe, por si, a devolucao dos saldos. Antes se devera
concluir que o depositiario se mantém sujeito ao dever de abstencdo e que sobre essa operacao de
devolucao pode incidir a medida de suspensao proviséria de movimentos bancarios.

Como refere o Ministério Publico "caso ndao fosse possivel suspender a devolucdao dos fundos
remanescentes numa conta encerrada por iniciativa do Banco estava encontrada a forma de permitir a
consumacao de manobras de branqueamento, uma vez que o cliente bancario incumpridor e opaco
conseguiria fazer com que o Banco lhe viesse a movimentar os fundos de origem ilicita para uma
qualquer outra conta, sem qualquer possibilidade de reacao".

Como resulta das circunstancias assentes nos autos, pretendendo cumprir a obrigacao de devolucao
dos fundos, o Novo Banco foi confrontado com duvidas sérias sobre a identidade dos administradores
da PDVSA PETROLEO SA, constatando a existéncia de um designado pelo governo de Nicolas Maduro e
outro pelos dérgaos dirigidos por Juan Guaidé.

Tendo a instituicao bancaria notificado ambas as administracées para virem informar qual o destino
pretendido para os fundos remanescentes nas contas, o Novo Banco recebeu indicagées contraditorias -
foram apresentados pedidos de transferéncia distintos, em funcao dos diferentes legitimados a
movimentar os fundos, tendo surgido instrucées de transferéncia quer para contas na ..... , quer para
contas nos ..... , e foi colocada a possibilidade de virem a ser entregues cheques bancarios.

Por outro lado, existem elementos que permitem aceitar como fundadas as suspeitas de estarem em
causa fundos relacionados com a pratica de atividades criminosas.

Na promocao que antecede o despacho recorrido, o Ministério Publico invocou:

“A investigacao iniciada tem por objeto movimentos financeiros ocorridos até ao final do ano de 2018
que se suspeita representarem formas de branqueamento através de operacdes de “trading”, isto é, as
operacoes a débito realizadas a partir das contas identificadas em Portugal sao aparentemente
justificadas como sendo o pagamento de fornecimentos de bens ou servicos para a Venezuela, mas
verifica-se que, na realidade, se destinam a pessoas proximas de funciondrios e de politicos da
Venezuela, com residéncia na Europa e sem capacidade de realizar os fornecimentos prometidos.

A investigacao iniciou-se numa estratégia de “follow the money”, procurando identificar o destinatario
final dos montantes e, na medida do possivel, confirmar ou ndo os fornecimentos que alegadamente
teriam sido realizados para a Venezuela.

As autoridades .... comunicaram, de forma espontanea, operacoes originadas em Portugal, mas com

destino a contas na ..... , relativamente as quais se suscitava suspeita sobre o real destinatario e sobre a
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existéncia de um verdadeiro negdcio subjacente.

Foram identificadas as contas nacionais de origem dos fundos e foi expedida Carta Rogatédria a ..... no
sentido de obter melhor elementos sobre o destino dos fundos.

A operacao em causa nesse pedido de cooperacdao teve origem na conta Novo Banco n? ...... 07 e
traduziu-se numa transferéncia de USD 18.620.000,00 para uma conta no Credit Suisse AG, com
referéncia a um destinatdrio designado ....... CORPORATION LIMITED, de ..... , suscitando-se suspeita
sobre o negdcio subjacente e sobre o real destinatario dos fundos.

Tal informacao suscitou a emissao de pedido de cooperacao internacional, dirigido a Justica da ..... ,
conforme folhas 596 e seguintes, o qual se encontra pendente, o que implica a suspensao do decurso
do prazo normal do presente Inquérito, nos termos do art. 2762-5 do Cod. Processo Penal.

(...)

Acresce ainda que, conforme novas informacdes veiculadas por pedido de cooperacao com origem na
Justica do ...... , suscitam novas suspeitas sobre movimentos realizados a partir das contas da PDVSA
PETROLEO em Portugal - folhas 707 e seguintes.

Continuamos assim a entender estar em causa a eventual pratica de crimes de abuso de
confianca/peculato, fraude fiscal, branqueamento e mesmo corrupcao, pelo que, em face da utilizacao
dada, no passado recente, aos fundos colocados nas contas bloqueadas nestes autos, importa que
subsista a medida de bloqueio de todos os movimentos a débito e do acesso via canais a distancia”.
Com base nestes elementos, surgem como fundadas as suspeitas de estarem em causa fundos
relacionados com a pratica de atividades criminosas, o que aliado a indefinicdo dos legitimos
autorizados, justifica o exercicio do dever de abstencdao pelo Novo Banco, em relacdo a sua obrigacao
de devolucao de fundos, nos termos do citado art.472, n° 1, da Lei n°83/2017, de 18 de agosto.

Face aos referidos elementos, surge com consisténcia a indiciacdo de crimes de abuso confianca,
peculato, fraude fiscal, branqueamento e mesmo corrupcao, tal como mencionado na promocao do
Ministério Publico que antecedeu a decisao recorrida. A indiciacdo desses crimes legitima a suspensao
temporaria da execucao das operacoes relativamente as quais foi exercido dever de abstencao, nos
termos do art.482, n°1, da Lei n°83/2017. E, por isso, estando reunidos os pressupostos legais, bem
andou a Sra. Juiza de Instrucao Criminal ao prorrogar a medida de suspensao temporaria, nos termos do
art.492, nrs 1 e 2, da Lei n° 83/2017.

*

O despacho recorrido, aderindo expressamente a promocao que o antecedeu (que alids da por
reproduzida), referiu ainda, como fundamento legal da decisao, o disposto no artigo 42 da Lei n?
5/2002, de 11 de janeiro.

Insurge-se a recorrente contra essa vertente da fundamentacao, concluindo que:

- A suspensao de movimentos, prevista no artigo 4.2, n.2s 3 e 4, da Lei n.2 5/2002, de 11 de janeiro,
pode ser determinada nos casos em que tal seja necessario para prevenir a pratica de crimes de
branqueamento, circunstancia que, necessariamente, tem de ser justificada no despacho judicial que a
ordene;

- Tal justificacao nao consta nem do despacho sob recurso, nem da promoc¢ao que o acompanha;

- Quanto a esta ultima, é feita referéncia apenas a movimentos bancarios passados e ndao a necessidade
de prevenir, para o futuro, a pratica de crimes de branqueamento;

- A investigacao em curso em Portugal esta centrada em transferéncias ordenadas, a partir de Portugal,
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cuja destinacao indicia dividas sobre os destinatarios finais, pelo que o que podera encontrar-se sob
investigacao, em Portugal, sao crimes de peculato, ndao de branqueamento;

- Esta conclusao é corroborada pelo facto de, na promocao do Ministério Publico, ndo se aludir a origem
ilicita dos montantes depositados nas contas da PDVSA Petréleo sujeitas as medidas de suspensao de
movimentos, mas, outrossim, a possibilidade de esses montantes poderem estar a ser objeto de
apropriacao indevida, por pessoas que se encontrarao fora de Portugal.

O interesse da apreciacao desta linha de argumentacao da recorrente é, no minimo, muito ténue, tendo
em consideracdao desde logo a circunstancia de o despacho recorrido se ter sustentado em todas as
circunstancias e fundamentos mencionados na promocao antecedente e no disposto no artigo art2 49
da Lei 83/2017.

Por isso, limitamo-nos a aderir ao teor da resposta ao recurso apresentada pelo Ministério Publico,
reproduzindo aqui as conclusdoes que extraiu a propdsito, as quais, sem necessidade de ulteriores
consideracoes, rebatem a argumentacao da Recorrente:

“29° - A decisao recorrida suporta-se na promocao do Ministério Publico, que invoca o disposto no art.
49° da Lei 83/2017, de 18 de agosto, mas convoca também para seu fundamento o disposto no art. 4°
da Lei 5/2002, de 11 de janeiro, que prevé a figura do controlo de conta.

30° - A medida de controlo de contas tem uma natureza de meio de recolha de prova, dirigida
essencialmente para casos em que se suspeita de manobras que possam a ocorrer no futuro em
determinada conta, enquanto que a suspensao temporaria de operacoes se dirige a preservacdao de um
patrimoénio, devendo ser suportada no risco da sua origem ou utilizacao ilicitas e visando evitar a sua
dispersdao na economia legitima.

31° - No entanto, a medida de controlo de contas tem umamodalidade, prevista no art. 4°-4 da Lei
5/2002, de 11 de Janeiro, onde se permite a sua associacao a suspensdao de operacoes bancarias,
assumindo assim, uma igual finalidade de prevencdao de ilicitos e de preservacao de patrimodnios
suscetiveis de virem a ser dispersos ou continuados a usar para praticas criminais, pelo também se
aplica a casos, como o dos presentes autos, em que se visa evitar a continuacdo de manobras de
branqueamento de capitais .

32° - A referéncia a medida de controlo de contas, feita na decisao recorrida, tem assim perfeito
cabimento, legal e de eficacia processual e de prevencdao, pelo que nao vicia o sentido da prépria
decisao nem a afeta na sua legalidade.”.

*

Resta a questdo da irrelevancia dos arrestos determinados em processos de natureza civel como
fundamento para a renovacao da medida de suspensao de movimentos bancarios.

Como refere o Ministério Publico na resposta ao recurso, a referéncia feita na promocao que antecede a
decisao recorrida as decisdoes determinativas de arrestos em sede de processos civeis, serviu apenas
para “evidenciar a existéncia de outros interesses pendentes sobre os mesmos fundos aqui
bloqueados”, nao tendo sido usada como fundamento do bloqueio das operacdées de devolucdao dos
fundos.

Na verdade, do teor da promocao reproduzida na decisao recorrida, ndao decorre a invocacao dos
arrestos civeis como fundamento da prorrogacido da medida de suspensdao, e tanto basta para

constatar, isso sim, a irrelevancia da argumentacao recursiva utilizada a tal respeito.

*
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Aqui chegados, resta concluir pela improcedéncia do recurso interposto, devendo confirmar-se o douto
despacho recorrido.

*

V. DECISAO

Pelo exposto acordam os Juizes desta Relacao em jugar improcedente o recurso interposto por PDVSA
PETROLEO SA e, em consequéncia, em confirmar o douto despacho recorrido.

*

Tributacao.

Condena-se a Recorrente no pagamento das custas do processo, fixando-se a taxa de justica em 4
(quatro) UC.

*

D.N.

*

O presente acdérdao foi elaborado pelo Relator e por si integralmente revisto (art. 942, n.2 2 do C.P.P.).

Lisboa, 9 de novembro de 2021
Jorge Antunes

Sandra Oliveira Pinto

[1] Cfr. Acordao do Tribunal Constitucional n2 363/2015 - Relator: Conselheiro Pedro Machete - acessivel
em http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20150363.html

[2] Acordao do TRL de 9 de fevereiro de 2021, proferido em processo em que era igualmente recorrente
a visada PDVSA PETROLEO SA, e que esta acessivel em:
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/83b3f420f89eal718025868c003bd3ba?

OpenDocument

Fonte: http://www.dgsi.pt
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