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SUMARIO

1 - As accdes declarativas de simples apreciacao sao aquelas em que o autor,
reagindo contra uma situacao de incerteza objectiva, visa obter unicamente a
declaracao da existéncia (apreciacao positiva) ou de inexisténcia (apreciacao
negativa) de um direito ou de um facto.

2 - As accdes de simples apreciacdo sao admissiveis se houver incerteza
objectiva sobre um direito ou um facto.

3 - Se existe incerteza objectiva, ela tem reflexos subjectivos: é necessario que
pelo menos uma pessoa, pelo seu comportamento, gere uma situacao de
incerteza sobre um direito ou um facto; é essa situacao de incerteza objectiva
gue se pretende remover através da decisao a proferir.

4 - A accao de simples apreciacao s6 é admissivel com a presenca da pessoa
cujo comportamento origina a incerteza sobre o direito ou o facto, a qual tem
necessariamente de figurar como réu no processo.

5 - O processo civil pressupde a existéncia de uma relacao juridica processual
ou instancia. E um processo de partes.

6 - Deve ser recusada pela secretaria a peticao inicial de accao de simples

apreciacao em gue o autor nao identifica o réu.
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TEXTO INTEGRAL

Acordam no Tribunal da Relacao de Guimaraes (1):
| - Relatdrio

1.1. P. ). intentou accao declarativa de simples apreciacao, sem identificar
gualquer réu, pedindo que seja proferida «sentenca em que se reconheca que o
A. nao é proprietario do veiculo in causa desde o més de Abril de 2018 e em

consequéncia:

a) Seja a AT oficiada para proceder a anulacdo de todas as citacdes de
processos de execucao fiscal e/ou contraordenacionais, cujo facto tributario seja
posterior a Abril de 2018, e gue estejam relacionadas com o veiculo de
matricula SP;

b) Seja a ANRS oficiada para proceder a anulacao de todas as citacdes de
processos de contraordenacdo, cuja pratica do facto seja posterior a Abril de
2018, e que estejam relacionadas com o veiculo de matricula SP;

c) Seja o FGA oficiado para proceder a anulacao da cobranca do montante
referido no artigo 13.2 da Pl.».

Para fundamentar a sua pretensao, alega que em Abril de 2018 vendeu o
veiculo com a matricula SP a R. J., mas que este nunca registou a propriedade
do veiculo em seu nome, pelo que o Autor esta a ser responsabilizado por
dividas associadas a tal veiculo que nao contraiu, consistentes em ser

executado em diversos processos de execucao fiscal, todos eles referentes a
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taxas de portagens e falta de pagamento de IUC, instaurados apds a venda da
viatura, totalizando a quantia exequenda € 23.341,52, em lhe terem sido
aplicadas diversas contraordenacdes rodoviarias que ascendem a € 1.215,00 e
ainda a responsabilidade por um sinistro, no qual nao teve qualquer

envolvimento, sendo reclamados danos no montante de € 38.410,13.

*

1.2. A peticao inicial foi recusada pela secretaria por “falta de identificacao das

partes”.

*

1.3. O Autor reclamou do acto de recusa de recebimento, com os seguintes
fundamentos:

«1- Conforme resulta do introito da peca processual apresentada, o Autor visou
dar entrada com uma ACCAO DE SIMPLES APRECIACAO NEGATIVA.

2- Requerendo, em suma, que o douto tribunal reconheca que o A. ndo é
proprietario do veiculo de matricula SP desde o més de abril de 2018.

3- Apenas tendo, no formulario citius preenchido a parte do “Réu”, em virtude
de o sistema nao deixar avancar sem essa opcao preenchida.

4- Sendo gue, inexiste réu nos presentes autos.

5- Pelo que muito respeitosamente se requer o recebimento da peticao, com o

prosseguimento dos autos».

*

1.4. Sobre aquela reclamacao incidiu despacho com o seguinte teor:

«O processo civil € um processo de partes. O autor intentou a accao mas sem
identificar o réu.

A accdo ndo pode prosseguir sem a outra parte.
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Repare-se que toda a causa de pedir e todo o pedido se dirige a uma pessoa ou
um determinado e identificado conjunto de pessoas. Nao existem sentencas
declarativas ou executivas proferidas contra... ninguém.

Se o0 autor nao sabia contra quem deduzir a accao, devido por exemplo a
sucessivas transmissdes da viatura - o que nem parece ser o caso - poderia
fazer uso do mecanismo previsto no artigo 222 do Cédigo de Processo Civil.
Face ao exposto, bem andou a secretaria ao rejeitar a peticao inicial.

Termos em que se indefere a reclamacao».

*

1.5. Inconformado, o Autor interpds recurso do despacho que confirmou o nao

recebimento da peticao inicial, formulando as seguintes conclusées:

«1- Nao pode o ora recorrente conformar-se com a decisao do Tribunal “a quo”
(sentenca proferida nos autos com ref2 177254381).

2- A nossa discordancia funda-se em aspectos sobre factos e em questdes de
direito que serviram de fundamento a douta sentenca proferida, que indeferiu a
reclamacao do acto da secretaria de rejeicao da peticao inicial.

3- O recurso merece provimento por parte de V. Exas.

4- O Tribunal ao apreciar e decidir a matéria constante do pedido fez errada
interpretacao da matéria de facto e aplicacao da Lei.

5- Confrontado o pedido do Autor em sede de peticao inicial facil é de ver que o
Autor pretendeu, com a accao de simples apreciacao negativa que fosse
reconhecida pelo douto tribunal que nao era proprietario do veiculo de
matricula SP, com todas as demais legais consequéncias.

6- Inexistindo, face a todos os factos alegados, réu concretamente identificado
nos autos.

7- Pelo que a accao sempre haveria de prossequir.

Termos em que deve dar-se provimento ao presente recurso, revogando-se a
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douta sentenca recorrida, assim se fazendo JUSTICA!».

*

O recurso foi admitido como apelagao, com subida imediata, nos préprios autos

e efeito meramente devolutivo.

1.6. Questao a decidir

Tendo presente gque o objecto do recurso é delimitado pelas conclusdes do
recorrente (cfr. artigos 6352, n% 2 a 4, e 6392, n? 1, do Cédigo de Processo
Civil), sem prejuizo da apreciacdao de eventuais questdes de conhecimento
oficioso, apenas importa decidir se era admissivel ao Autor instaurar a presente

accao de simples apreciacao negativa sem indicacao de réu.

koK
Il - FUNDAMENTOS

2.1. Fundamentos de facto

Os factos relevantes para a apreciacao da apontada questao sao os descritos no
relatério que antecede, para onde se remete por razdes de economia

processual.

kakk
2.2. Do objecto do recurso
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No despacho recorrido, o Tribunal a quo entendeu que uma accao nao pode
prosseguir sem gue o autor identifigue a outra parte, isto é, o réu.
O Recorrente sustenta que a presente accao de simples apreciacao negativa

nao tem réu nem tinha que ter.

Vejamos as normas relevantes para apreciar se uma acgao civel como a dos
autos pode nao ter réu.

De harmonia com o disposto no artigo 109, n% 2 e 3, al. a), do CPC, as accdes
declarativas de simples apreciacao sao aquelas em que o autor, reagindo contra
uma situacao de incerteza objectiva, visa «obter unicamente a declaracao da
existéncia (apreciacao positiva) ou de inexisténcia (apreciacdo negativa) de um
direito ou de um facto».

Por forca do disposto no artigo 5529, n? 1, al. a), do CPC, na peticao com que
propde a accao, deve o autor «identificar as partes, indicando os seus nomes,
domicilios ou sedes».

A falta da indicacao do nome das partes implica a recusa da peticao pela
secretaria, em conformidade com o disposto no artigo 5582, n? 1, al. b), do CPC.
Trata-se de um controlo externo da peticao inicial, efectuado pela secretaria,
dada a evidéncia do vicio.

O processo civil pressupde a existéncia de uma relacdo juridica processual ou
instancia (v. artigos 25992 e 2602 do CPC). A propositura e o desenvolvimento
subsequente da accao, com todos os actos inerentes, configuram uma relacao
juridica entre partes, ou seja, pelo menos duas pessoas em confronto entre si,
com interesses conflituantes, face a um determinado direito ou situacao
juridicamente protegidos, na qual intervém o Estado na sua funcdo soberana de
administracao da justica.

Portanto, parte é cada pessoa que figura numa relacao juridica processual e

esta, para ser “relacao” ou “instancia”, pressupde que exista, pelo menos, um

6/10
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

demandante e um demandado, isto &, tanto um autor como um réu.

Ao contrario do alegado pelo Recorrente, nao existe processo judicial civel sem
partes, designadamente sem a contraparte do autor, ou seja, o réu, demandado
ou requerido.

Nenhuma especialidade resulta de esta ser uma accao de simples apreciacao
negativa. Como refere Teixeira de Sousa (2), «as accdes de simples apreciacao
sao admissiveis se houver uma incerteza objectiva sobre o direito ou o facto:
nas accoes de simples apreciacdao positiva, a incerteza é criada pela negacao
pelo demandado do direito ou do facto; nas accdes de apreciacao negativa, a
incerteza é originada pela afirmacdo pelo demandado do direito ou do facto». E
necessario que exista uma incerteza objectiva, pois sé esta «assegura o
interesse processual das partes, porgue justifica a utilidade da tutela juridica».
Se existe incerteza objectiva, ela tem reflexos subjectivos: é necessario que
pelo menos uma pessoa, pelo seu comportamento, gere uma situacao de
incerteza sobre um direito ou um facto; é essa situacao de incerteza objectiva
gue se pretende remover através da decisdao a proferir. Se nao houver
incerteza, naturalmente que falta o interesse processual e nao é necessaria a
intervencao do tribunal para produzir qualquer declaracao. Dito de outro modo,
se nao for possivel configurar a existéncia de um interessado em contradizer, o
mesmo é dizer de uma contraparte relativamente a afirmacao que o autor faz
no processo e sobre a qual pretende obter uma declaracao do tribunal, isso
significa que nao ha incerteza sobre um direito ou um facto e a acgcao de
simples apreciacao nem sequer é admissivel.

No caso vertente o Autor pretende que se declare, “reconheca” na sua
terminologia, que «nao é proprietario do veiculo in causa desde o més de Abril
de 2018» por nesse més o ter vendido a R. J.. Na sua versao, a incerteza
objectiva que justifica a propositura da accao emerge directamente do facto de
aquela pessoa nao ter registado a propriedade daquele veiculo a seu favor. Foi

o comportamento dessa pessoa gue conduziu a situacao de incerteza objectiva

7/10
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

sobre o direito de propriedade relativamente ao veiculo, com todas as
consequéncias que o Autor descreve.

Sendo assim, o referido comprador do veiculo tinha necessariamente de ser
demandado.

E se porventura a viatura tivesse sido objecto de sucessivos actos de
transmissao, com desconhecimento do actual proprietario e, portanto, dos
interessados directos em contradizer, a accao sempre poderia ser proposta
contra incertos, tal como permite o artigo 222 do CPC, caso em que aqueles
seriam representados pelo Ministério Publico.

Alias, é admissivel a accao ser proposta contra réus determinados e contra réus
incertos, aplicando-se o disposto no artigo 222 do CPC apenas a representacao
dos réus gue sejam incertos.

O que nao pode haver é processo civel sem réu. A accao declarativa de simples
apreciacao s6 é admissivel com a presenca da pessoa cujo comportamento
origina a incerteza sobre o direito ou o facto, a qual tem necessariamente de
figurar como réu no processo.

Termos em gque improcedem as conclusdes da apelacao.

k%

2.3. Sumario

1 - As accdes declarativas de simples apreciacao sao aquelas em que o autor,
reagindo contra uma situacao de incerteza objectiva, visa obter unicamente a
declaracao da existéncia (apreciacao positiva) ou de inexisténcia (apreciacao
negativa) de um direito ou de um facto.
2 - As accdes de simples apreciacao sao admissiveis se houver incerteza
objectiva sobre um direito ou um facto.

3 - Se existe incerteza objectiva, ela tem reflexos subjectivos: é necessario que
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pelo menos uma pessoa, pelo seu comportamento, gere uma situacao de
incerteza sobre um direito ou um facto; é essa situacao de incerteza objectiva
gue se pretende remover através da decisao a proferir.

4 - A accao de simples apreciacao sé é admissivel com a presenca da pessoa
cujo comportamento origina a incerteza sobre o direito ou o facto, a qual tem
necessariamente de figurar como réu no processo.

5 - O processo civil pressupde a existéncia de uma relagao juridica processual
ou instancia. E um processo de partes.

6 - Deve ser recusada pela secretaria a peticao inicial de accao de simples

apreciacao em gue o autor nao identifica o réu.

)kk

11l - DECISAO

Assim, nos termos e pelos fundamentos expostos, acorda-se em julgar
improcedente a apelacao, confirmando-se a decisao recorrida.

Custas a suportar pelo Recorrente, sem prejuizo do apoio judiciario.

*

*

Guimaraes, 07.04.2022

(Acérdao assinado digitalmente)

Joagquim Boavida (relator)
Paulo Reis (12 adjunto)

Joaguim Espinheira Baltar (22 adjunto)

1 - Utilizar-se-a a grafia anterior ao Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa de

1990, respeitando-se, em caso de transcricao, a grafia do texto original.
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2 - Cédigo de Processo Civil Online, vol. |, em anotacao ao art. 10°.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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