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SUMARIO

i) A interpretacdao conforme do artigo 1792, n2 2 1 e 2, conjugada com o artigo 1762, ambos do CPTA,
implica que o Tribunal use dos poderes ai conferidos pelo legislador quando tenha sido formulada uma
pretensao relativa ao modo como cabe a Administracdo reconstituir a situacdo juridica do interessado
derivada da execucdo de sentenca anulatéria de acto administrativo.

ii) Ndo quando a Exequente somente veio solicitar a prondncia do Tribunal quanto aos actos praticados
pelos concorrentes providos no concurso anulado pela sentenca exequenda, e a devolucao das respectivas
remuneracdes por estes auferidas - que nem sequer foram chamados ao processo -, sem qualquer pedido
guanto a forma como deveria ser retomado o procedimento concursal e proferida nova decisao.

iii) Incorre o Tribunal em erro de julgamento do artigo 1792, n9 1 e 2 do CPTA, e com isso cometeu
nulidade decisdria por excesso de pronlncia nos termos previstos no art. 6152, n? 1 al. d) do CPC (entdo

em vigor).

TEXTO INTEGRAL

Acordam na 1.2 Seccao do Tribunal Central Administrativo Sul

I. RELATORIO

M. , requereu no Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa, a
execucdo do julgado constante da sentenca de 7 de Outubro de 2003 daquele Tribunal, que anulou o
despacho de nomeacdo de trés candidatos oponentes a concurso, aberto por edital publicado em DR I
Série, n? 274, de 27.11.1995, para provimento de trés lugares de professor catedratico do 42 grupo -
Histéria - da Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa, em que foi opositora, ndo provida.

Por sentenca do TAC de Lisboa, de 08.11.2007, foi decidido:
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a) Declarar a nulidade da convocatéria dos membros do juri primitivo e todos os actos subsequentes [actos

esses referidos supra em Ill.1.1., al. f) e ss.)];

b) Determinar que a execucao do julgado se fard pela nomeacdo de um novo juri, de que nao facam parte

os professores que compunham o anterior, seguindo-se os demais actos até final;

c) Julgar improcedente a pretensao executiva da autora/exequente quanto ao mais, bem como o pedido de

condenacgdo da UL como litigante de ma fé.

O presente recurso interposto pelo Reitor da Universidade de Lisboa tem por objecto o determinado nos
pontos a) e b) do Decisério, terminando as alegacdes com a formulacao das conclusées que, de seguida, se

transcrevem:

“

1. A sentenca recorrida, proferida em processo de execucao de julgado de sentenca anulatéria de acto
administrativo, apesar de julgar improcedente o pedido concreto formulado pela exequente, terminou por
julgar parcialmente procedente o pedido, declarando nulo o acto, proferido em execucado voluntaria da
sentenca, de convocacdo do juri do concurso e os actos subsequentes, determinando que fosse nomeado e
convocado um novo juri para as operacdes do concurso;

2. O pedido do exequente em execucdo de julgado de sentenca anulatéria de acto administrativo delimita
os poderes do tribunal, funcionando af o principio condensado no brocardo latino ne eat iudex ultra vel
petita partium", nos termos do artigo 176.°, n.° 3 do CPTA e dos artigos 660.°, n.° 2 e 661.°, n.° 1, ambos
do CPC, aplicaveis ex vi artigo 1.° daquele primeiro diploma legal;

3. Ndo é permitido a juiz que, julgando improcedente o pedido formulado pela exequente, retire da
exposicao contida nos articulados, manifestacdes implicitas de vontade e pedidos ndo expressa e
claramente definidos no petitério;

4. O principio pré actione justifica-se para suprir irregularidades formais, susceptiveis de conduzir a
absolvicao da instancia, mas nao para suprir questdes de fundo, de natureza substancial;

5. O poder de declarar nulidades é instrumental, a ser usado quando se torne necessario para se poderem
adoptar as providéncias de execucao pedidas pelo exequente, dentro do objecto do processo, como o
delimitou;

6. Tendo a decisdo recorrida julgado improcedente as providéncias de execucdo pedidas pela exequente
nao faz sentido a declaracdo de nulidade, por caréncia de objecto;

7. A sentenca recorrida, por erro de direito, violou os artigos 176.°, n.° 3 e 179.°, n.° 2, ambos do CPTA e
os artigos 660.°, n.° 2 e 661 °, n.° 1, ambos do CPC, aplicdveis ex vi artigol.° daquele primeiro diploma
legal, cometendo erro de julgamento, que determinard a sua revogacao e a improcedéncia da execucao;

8. A sentenca anulatéria exequenda limitou-se a anular o acto recorrido, mas nao impds a substituicdo de

membros do Juri;
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9. A recorrida deu integral cumprimento a sentenca, proferindo novo acto administrativo, ndo estando
impedida de o praticar, ndo tendo repetido qualquer elemento do acto abrangido pela declaracdo de
invalidade declarado pela sentenca anulatéria;

10. Ndo estao comprovados factos concretos reveladores de falta de transparéncia e de imparcialidade;

11. Falta, consequentemente, a causa da declaracao de invalidade da convocatéria do Juri e actos
subsequentes por ele praticados e da determinacao da nomeacdo e convocacdo de novo juri, o que integra
erro de julgamento da decisdo proferida que levard a sua revogacao e a improcedéncia da execucdo
requerida;

12. A execucao das providéncias decretadas - nomeacao de novo juri em cuja composicdo ndo entrem os
membros do Juri primitivo - conduziria mesmo a pratica de um acto ilegal e de verificacdo material
impossivel;

13. O artigo 45.° do Estatuto da Carreira Docente Universitaria impde que os juris dos concursos de
provimento de professor catedratico de um determinado Grupo ou area cientifica de uma instituicao de
ensino superior sejam compostos por todos os professores catedraticos desse mesmo Grupo ou area
cientifica pertencentes a mesma instituicao;

14. Sendo o JUri primitivo constituido por todos os professores catedraticos do Grupo de Histéria (o 4.°) da
Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa, a execucao da providéncia decretada - nomeacao de novo
juri - inibiria aqueles professores de integrar a composicao do novo juri para o concurso, o que se traduziria
na violacdo do citado artigo 45.° e impediria mesmo a possibilidade de constituicdo desse novo juri;

15. Nao pode ser imposto ao Conselho Cientifico da Faculdade de Letras, que teria de propor o novo juri, e
ao Reitor da Universidade de Lisboa, que teria de o nomear, a pratica de actos ilegais, em violacdo directa
do principio estabelecido no artigo 266.°, n.° 2 da Constituicdo da Republica Portuguesa;

16. A interpretacdo feita na decisdo recorrida do artigo 45.° do Estatuto da Carreira Docente Universitaria,
de permitir a formacdo de um juri para professor catedritico de Histéria da Faculdade de Letras da
Universidade de Lisboa, ambas pessoas colectivas de direito publico, dotadas de autonomia cientifica, em
gue se integra o poder de livremente escolher os seus docentes, seria ofensiva da autonomia universitaria,
garantida pelo artigo 11.°, n°® 1 da Lei n.° 62/77, de 10 de Setembro e pelo artigo 76.°, n.° 2 da
Constituicao da Republica Portuguesa;

17. A imposicdo de um juri, nas circunstancias decretadas na decisdo recorrida, cuja constituicao é
disciplinada por lei, traduzir-se-ia, do mesmo modo, numa intervencao jurisdicional ilegitima em &rea
reservada ao poder legislativo, o que se traduz na violacao directa do principio da separacao de poderes,
consagrado no artigo 111.°, n.° 1 da Constituicdo da Republica Portuguesa;

18. A violacao do artigo 45.°do Estatuto da Carreira Docente Universitaria e dos principios consagrados nos
artigos 266.°, n.°2, 76.°, n.° 2 e 111.°, n.° 1, todos da Constituicdo da Republica Portuguesa, traduzem-se
em erro de direito, que determina erro de julgamento, que conduzird a revogacao da sentenca recorrida e

a declaracado de improcedéncia da execucdo requerida.»
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A Exequente, ora Recorrida, apresentou contra-alegacoes, tendo formulado as seguintes conclusdes:

a) a decisao judicial proferida em sede de execucdo, para além de apreciar a pretensao do autor, assegura
a efectividade do caso julgado material, sem que o julgador estava submetido ou vinculado aos
argumentos das partes;

b) nao tendo aplicagao o disposto no art. 668°, n2 1, al e) do Cod. Proc. Civil, como deriva, desde logo, do
art. 179°, n°2, do CPTA;

c) tendo os mesmos do anterior juri actuado conjuntamente no sentido de formacdo do acto anulado, em
violacdo do principio da igualdade, a execucdo do acto passa pela sua inibicdo em integrar o juri, como
bem determinado pela sentenca recorrida;

d) tanto mais que, para alem da sentenca sobre eles fazer pender uma suspeicao inarredavel, o estatuto de
jubilado da sua maioria constituir elemento inibitivo de os mesmos integrar o juri;

e) estando-se perante uma falsa questdo pois que apenas trés candidatos tém capacidade para serem
opositores ao concurso, dado um deles estar ja jubilado;

f) o ECDU, quer na forma de constituicdo do juri, quer na consagracdo da autonomia universitaria, nao
viabiliza, nem tem o alcance, de fazer manter persistentemente, uma ilegalidade antes cometida;

g) a sentenca recorrida ndo se encontra ferida de qualquer vicio, aplicando cabal e correctamente as

normas juridicas aplicdveis ao caso.

Termos em que deve 0 recurso a que se responde ser julgado improcedente, mantendo-se a decisao

recorrida, com as legais consequéncias, por ser de JUSTICA!>»

O Digno Magistrado do Ministério Publico junto deste Tribunal emitiu parecer de fls. 173-188, no sentido da
procedéncia do recurso e da revogacdo da sentenca recorrida, sustentando, em sintese, que o novo acto
administrativo terd dado execucao a sentenca anulatéria, com respeito pelo caso julgado, e sem que

tivesse reincidido nos mesmos vicios.

A este parecer respondeu a recorrida, pugnando pela sua nao sustentabilidade, nos termos constantes de

fls. 191-194.

*

Assim, colhidos os vistos, vem o processo submetido a conferéncia desta Seccao do Contencioso

Administrativo para decisao.

4/24
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

Il - Fundamentacao

Il. 1 - De facto:
Na sentenca recorrida foi fixada a seguinte factualidade ndao impugnada:

a) Na accdo principal, de que os presentes autos sdao apenso, € na sentenca de fls. 412 e ss., foi

considerada provada a seguinte factualidade, com interesse para a decisao desta causa:

i. Em reunido de 27/9/95 o Conselho Cientifico da FLUL deliberou por unanimidade suspender a proposta
da Comissdo Cientifica de Histéria para abertura de Concurso para provimento de 3 (trés) vagas de
Professor Catedratico, por estarem agendadas para o més de Outubro as provas de Agregacao em Histéria;
ii. Por edital publicado no Didrio da Republica, |i Série, n.2 274, de 27 .11.1995, foi aberto concurso para
provimento de trés lugares de professor catedratico do 4° Grupo (Histéria) da Faculdade de Letras de
Lisboa;

iii. Apresentaram-se a concurso, tendo sido admitidos, os Professores associados A..................... ,
A Vi EMo , ora recorrente;

iv. Posteriormente a admissdo dos candidatos, foi nomeado o juri do concurso, constituido pelos

Professores Doutores A.................. s M , Ve v e P PPN ,

Jee ;

vi. E designados para elaborar os relatérios dos candidatos A.........cc.ccoevvviiinnnns VA, ,
Vo , respectivamente, 0s Professores Doutores A, ,
Mo ;

vii. Pelo Professor Doutor J.........cocevveviiinninnnnn. foi apresentado o relatério fotocopia do de fls. 73 a 85 (dos

autos principais] cujo teor se d& aqui por integral- mente reproduzido;

viii. Pelo Professor Doutor A..........ccovveviiiennennns foi apresentado o relatério fotocopiado de fls. 86 a 90 [dos
autos principais], cujo teor se da aqui por integralmente reproduzido;

ix. Pelo Professor Doutor M..........ccooeviiiiiiinnenn. foi apresentado o relatério fotocopiado de fls. 91 a 99 [dos
autos principais], cujo teor se dé aqui por integralmente reproduzido;

Xx. O Professor Doutor O.........ccccvevnnnen ndo elaborou qualquer relatério escrito sobre o candidato
V , tendo emitido parecer oral na reunido do Juri de 21/6/96;

xi. Nessa reuniao o Jari deliberou graduar os candidatos, em primeiro lugar e por unanimidade, o Doutor
A, , em segundo lugar, por maioria, o Doutor A............ccoceeiininnnnns , em ter- ceiro lugar,
por maioria, o Doutor V........cooeviiiiiiiiinenns e em quarto e ultimo lugar, por maioria, a recorrente;

xii. Na sequéncia dessa reunido recorrente foi notificada, com cépia da respectiva acta (segunda), para se

pronunciar sobre o sentido provavel do projecto de ordenacao do juri;
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xiii. Em 5 de Julho de 1996 a recorrente apresentou a exposicdo de fls. 61 a 68, cujo teor se da aqui por
integralmente reproduzido;

xiv. Apds o que a assessoria juridica da Reitoria da Universidade Técnica de Lisboa emitiu o parecer
fotocopiado de fls. 70 a 72, cujo teor se da& aqui por reproduzido, e sobre o qual a entidade recorrida
proferiu, em 15.7.96, o seguinte despacho:

Concordo com a informacdo. Assim, devera proceder-se do seguinte modo:

enviar oficio ao Professor O..........ccccevvevvnennnn. , solicitando-lhe que transmita, por escrito, o seu parecer;
enviar os quatro pareceres aos quatro candidatos, juntamente com a presente informacao;

conceder novo prazo de dez dias para que os candidatos, desde que o desejem, se pronunciem sobre o
projecto de ordenacdo elaborado pelo juri do concurso;

xv. A recorrente foi notificada com cépia dos relatérios e do parecer manuscri to elaborado pelo Professor
DoutorV......oooovviveieninnn. sobre o can-didata V..........coooveiiennn , do seguinte teor:

"O Doutor V..oovevieeeieviceeeceeea concorre a um lugar de professor catedratico de Histéria na Faculdade
de Letras de Lisboa.

Sou de parecer que, pela sua obra cientifica, pelo seu labor pedagdgico, pelos cargos de gestdo e direccéo
gue tem ocupado ao servico da FLUL e pelos servicos prestados ao exterior, aquele professor associado é
inteiramente merecedor de vir a ocupar o lugar a que concorre.

No que toca, em particular, a sua obra cientifica, ela tem dado contributos muito importantes para o estudo
do Neolitico, Paleolitico e Idade do Bronze do Centro-Sul de Portugal, nomeadamente da Estremadura,
Alentejo e Algarve.

Publicando regularmente os seus trabalhos, e realizando sessdes onde integra os seus alunos, contribuiu
para a formacédo (?) de uma escola de jovens pré-doutorados, que prestigia a Faculdade de Letras de
Lisboa, onde tem ensinado"

xvi. Na sequéncia dessa notificacdo a recorrente pronunciou-se sobre a projectada ordenacao dos
candidatos nos termos que constam de fls. 101 a 205, cujo teor se da por reproduzido;

xvii. No dia 10.10.01996 reuniu o juri, tendo ficado a constar da “acta da decisdo final” (assinada pelo
Presidente do Juri e pela secretadria) nomeadamente o seguinte:

Aberta a sessdo, o Presidente do Juri fez uma breve apresentacdo do actual estado processual deste
concurso, dando, de seguida, a palavra ao Professor Doutor J............ccceuevnee. que apresentou, por escrito, a
resposta as alegacdes produzidas pela candidata, Doutora M...........ccooeeviiiiiiieiiinciineeiiees , a qual foi lida em
voz alta e que fica a fazer parte integrante da presente acta.

Apds a referida leitura, procedeu-se a uma ampla troca de impressdes, tendo cada um dos elementos do
juri tecido consideracdes sobre o assunto em questdo. A Professora Doutora M.............ccovvvveennnn. , huma
das suas intervencdes, nao quis deixar de realcar o valor da obra cientifica da candidata, sublinhando que
0 seu nao provimento nas vagas postas a concurso em nada desvalorizava a referida obra em termos
futuros. O Professor Doutor M.............cceceveenee. chamou a atencao para muitos aspectos positivos da obra
em causa, salientando a sua estranheza por um dos candidatos, que prestou provas de agregacao
recentemente, se ter apresentado ao presente concurso com o mesmo curriculo.

Seguidamente, o Presidente do Juri pediu a todos 0s vogais que exprimis- sem o seu sentido de voto, tendo
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em consideracao tudo aquilo que tinha sido exposto e discutido nesta reunidao. Apurou-se que cada
membro do jdri reiterou o seu voto, mantendo, assim, as objeccdes e as criticas e respectivos fundamentos
concretizados na reunido anterior. Assim, o juri deliberou aprovar, pela seguinte ordem: Para o primeiro
lugar, por unanimidade, o Doutor A........cocoeevviiiiiinninnen. ; para o segundo lugar, por maioria, o Doutor
A, ; para o terceiro lugar, por maioria, 0 Doutor V.........cooviviiiiininnnnnn. e, por ultimo,
em quarto lugar, @ Doutora M..........ccooiiiiiiiiii e ,

Todos os membros do juri presentes manifestaram o maior apreco pela dignidade e capacidade cientifica
do historiador relator, Professor Doutor J........ccoveeviiiiiniinennns , que, ao elaborar o seu parecer-resposta, se
pautou por objectivos exclusivamente cientificos.

Finalmente, procedeu-se a elaboracao do relatério final a que se refere o nUmero dois do artigo cinquenta e
dois do Estatuto acima mencionado

xviii. O Relatério Final, subscrito pelo Presidente do Jiri, datado de 1 0 de Outubro de 1996, foi elaborado
nestes termos:

Relatério Final feito nos termos e para os efeitos do n.2 3 do artigo 52 do Estatuto da Carreira Docente
Universitaria

O juri do concurso para provimento de trés lugares de professor catedratico do 42. Grupo - Histéria - da

Faculdade de Letras desta Universidade deliberou aprovar em primeiro lugar o Doutor

A, , em segundo lugar o Doutor A..........cocovveiinieinennn. e em terceiro lugar o Doutor
Ve para as vagas postas a concurso.

xix. Com data de 5 de Novembro de 1996, o Professor Doutor M...........ccovvviiiiiiniinennennnn, , membro do juri,
enviou ao Vice-Reitor Professor Doutor C..........ccovveiiiiiiiineinienneen. uma carta tendo por assunto "Concurso

para provimento de 3 lugares de professor catedratico de Histéria", do seguinte teor: Na Ultima reuniao de
juri do concurso em epigrafe, realizada em 10 de Outubro p.p., tive jd a oportunidade de tecer alguns
comentdrios quanto ao modo como o processo decorreu desde o seu inicio. Desejava hoje, por escrito,
reiterar o que penso acerca do assunto, que traduz a minha maneira pessoal de ver a questdao. Ao longo
deste tempo mais fui amadurecendo tudo o que se passou desde a primeira reunido e que estd bem
presente no meu espirito.

Queria agora, movido pelo que me dita a consciéncia, reafirmar o que pretendi expressar no dia 10 de
Outubro: a condugdao do caso nao foi suficientemente transparente. Parece-me que houve alguma
precipitacao e falta de rigor e objectividade relativamente a diversos pontos.

A ndo abertura de quatro vagas existentes, a prépria constituicdo do juri e, principalmente, a nao fixacdo
de critérios para avaliar os candidatos - eis alguns aspectos que nao posso deixar de evidenciar.

De tudo o que sucedeu, ndo serd de estranhar que haja quem comente que todo o processo parecia
destinado a eliminar a partida determinado candidato, deixando a vaga ndo aberta para outro que
entretanto viria a concorrer. Serd esta uma apreciacdo inconsistente?

Se envio a V. Ex.eia este oficio é porque, como universitdrio, me move o melhor desejo de que a
Universidade se afirme sempre como instituicdo regida por nobres ideais de justica e de ética, de modo a
que casos semelhantes se ndo venham a repetir. S6 assim ela terd a credibilidade a que tem jus. Esta é

minha visao dos factos.
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Sabe V. Ex.eia que sempre tenho colaborado com a Universidade de Lisboa, nomeadamente com a sua
Faculdade de Letras, com o melhor espirito de dedicacdo. A minha disponibilidade serd a mesma para o
futuro. Creia, Senhor Vice-Reitor, que é a consciéncia que me obriga a apresentar desta forma o meu
desacordo acerca dum processo que nao terd deixado em ninguém, segundo penso, impressdes
agradaveis.

Agradecendo que este oficio seja anexado ao processo em causa, subscrevo-me com os mais respeitosos
cumprimentos.

xx. A esta carta respondeu o Vice-Reitor através da carta datada de 28.11.1996, do seguinte teor:
Reporto-me a sua carta de 5 de Novembro de 1996 relativa ao concurso para provimento de trés lugares
de Professor Catedratico de Histéria.

Ndo pretendendo emitir opinido sobre os juizos expendidos, ndo quero deixar de ponderar a V. Exa. o
seguinte:

A competéncia para formulacdao da proposta do nUmero de vagas a pbér a concurso bem como a
constituicdo do Juri cabe ao Conselho Cientifico da Faculdade, sendo da competéncia do Reitor, em relacdo
ao Ultimo dos aspectos focados, um juizo de mera legalidade que, no caso em apreco, ndo sofre qualquer
reparo.

Quanto a metodologia seguida pelo juri na apreciacdo dos candidatos, V. Exa. ndo deixard de reconhecer
gue a primeira reunido desse érgao teria sido o momento e ambito adequados ao equacionar dessa
questdo.

Nestes termos, ndao posso deixar de considerar que todo o processo se pautou por estritos critérios de
legalidade e que os diversos intervenientes tiveram oportunidade de, no momento e em sede préprios,
exercerem as competéncias que lhe estdo atribuidas.

Com os melhores cumprimentos.

xxi. Por despacho do Vice-Reitor da Universidade de Lisboa, de 11.10.1996, publicado no DR, 11 Série, de

18.11.1996, foram nomeados professores catedraticos, provisoriamente, por urgente conveniéncia de

servico, 0s Professores Doutores A , A, e
Ve
b) A exequente M.......oocoiviiiiiiiiiiiiicieen, , interpds recurso contencioso de anulagdao do despacho

referido na subalinea anterior;

c) Com base na factualidade descrita em a), a sentencga julgou violado o principio da igualdade, previsto
nos artigos 13.2, n. 2, e 266.2, da C.R.P. e art.2 5.2, n.2 1, do C.P.A., e, concomitantemente, os art. 100.2, n.2
1, e 107.2, do C.P.A. e, com esse fundamento, anulou o acto;

d) A entidade recorrida interpds recurso jurisdicional da sentenca para o Tribunal Central Administrativo Sul
que, por acérdao de 11.10.2006, confirmou integralmente a sentenca recorrida;

e) Esse acérdao transitou em julgado em 23.03.2007;

f) Por oficios datados de 07.04.2007, o Reitor da Universidade de Lisboa convocou os membros do juri,

referidos supra na al. a), ponto iv, para uma reunidao do mesmo em 23.04.2007, pelas 15HOO;
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g) Em resposta a essa convocatéria, o Prof. Doutor M..........ccoviiiiiiiiniinninnnns enviou ao Reitor da
Universidade de Lisboa a carta que se mostra fotocopiada a fls. 63, e cujo teor se da aqui por integralmente
reproduzido, comunicando que nao estaria presente na reunido de 23.04.2007, e que nao estaria
"disponivel para colaborar no saneamento de erros passados".

h) A acta da reunido do juri de 23.04.2007, é do seguinte teor:

Acta de reunido do Juri do concurso para provimento de trés lugares de Professor Catedratico, do 42 Grupo
- Histéria, da Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa, aberto pelo Edital, publicado no Diario da
Republica, H série, de 27-11-1995.

Aos vinte e trés dias do més de Abril de 2007, pelas quinze horas, reuniu o jari do concurso em epigrafe.
Secretariou a reuniao o Licenciado A................ , Chefe da Divisao de Recursos Humanos e Coordenador do
Sector de Concursos de Pessoal Docente e de Investigacao desta Reitoria.

1. O Presidente do juri, Reitor da Universidade de Lisboa, agradeceu a presenca dos membros do juri,

Professores Doutores A................. , da Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra, J.........cocevvvenennnnn. ,
S Mo eA , todos da Faculdade de Letras da Universidade
de Lisboa.

2. O Presidente do juri informou que os Professores Doutores M.................... , da Faculdade de Letras da
Universidade de Coimbra, V.............o.ooeeiiin. , da Faculdade de Letras da Universidade do Porto e
o, , da Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade Nova de Lisboa justificaram

a sua auséncia.

3. Verificada a existéncia de quorum, o Presidente do juri informou que o Tribunal Central Administrativo
Central, por sentenca de 11 de Outubro de 2006, anulou o despacho de nomeacao dos trés candidatos
aprovados no concurso para provimento de trés lugares de Professor Catedratico do 42 Grupo (Histéria) da
Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa, aberto por edital publicado no D.R. Il Série de 27.11.95.

4. Mais informou que a decisdo do Tribunal se baseou no facto de o juri ter violado "o principio da
igualdade, previsto nos artigos 132, n.2 2, e 2669, da

C.R.P. eart.2 52 n.21, do CPA, e, concomitantemente, os artigos 1002, n.2 1, e 107.2, do C.P.A.. Depois de
julgar improcedentes um conjunto de outras ale- gagdes, a sentenca considera que "ressalta a evidéncia
gue nao houve tratamento igualitdrio entre todos os candidatos". Por outro lado, a sentenca afirma que
ndo foi devidamente cumprido o que se estipula no Cédigo de Procedimento Administrativo quanto ao
direito de audiéncia.

5. Apesar deste esclarecimento se revelar necessério, o Presidente informou os membros do juri que este
assunto nao seria discutido na reunido e que a sentenca do Tribunal era definitiva e seria, como nao podia
deixar de ser, integralmente cumprida.

6. Neste sentido, o Presidente solicita aos membros do juri que procedam a nova ordenacdo dos
candidatos, de acordo com o estipulado no Estatuto da Carreira Docente Universitdria, sem qualquer
referéncia as deliberacdes anteriores que foram anuladas pelo Tribunal.

7. Os trabalhos do juri devem decorrer no estrito respeito pelo Estatuto da Carreira Docente Universitaria,

tendo como Unico suporte material os documentos entregues em 1995 pelos candidatos ao concurso. Os
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membros do juri devem decidir com inteira independéncia, ndo levando em linha de conta quaisquer
elementos anteriormente apresentados ou quaisquer votacdes anteriormente realizadas.

8. A decisdo de cada membro do juri terd por base, exclusivamente, "o mérito cientifico e pedagdgico do
curriculum vitae" dos candidatos, tal como se encontra estipulado no n.2 1 do art.2 49.2 do Estatuto da
Carreira Docente Universitaria.

9. De acordo com o art.2 382 do Estatuto da Carreira Docente Universitaria, o concurso para Professor
Catedratico destina-se "a averiguar o mérito da obra cientifica dos candidatos, a sua capacidade de
investigacao e o valor da actividade pedagdgica jad desenvolvida".

10. Conjugando os artigos 382 e 492 do E CDU. com os artigos 42 (Funcdes dos docentes universitarios) e
5.2 (Funcdes dos professores), define-se a seguinte orientacao para a avaliacdo e ordenacao dos
candidatos, que tem sido utilizada / habitualmente na Universidade de Lisboa:

» Mérito da obra cientifica

O mérito da obra cientifica é avaliado com base numa andlise dos "exemplares de cada um dos trabalhos
mencionados no curriculum vitae" entregues pelos candidatos. De acordo com as orientacbes actuais de
avaliacdo do trabalho cientifico, serdo mais relevantes os artigos publicados em revistas cientificas com
referees, bem como textos publicados por editoras prestigiadas no meio cientifico (a internacionalizacéo
serd tida em conta de maneira especial).

» Capacidade de investigagao

A capacidade de investigacdo serd avaliada, essencialmente, através de dois factores: por um lado, a
participacdo e, sobretudo, a direccao de projectos cientificos, apoiados por agéncias de financiamento
nacionais ou internacionais (a internacionalizacdo sera tida em conta de maneira especial); por outro lado,
a orientacao de trabalhos de investigacao, em particular teses de mestrado e de doutoramento.

* Valor da actividade pedagégica

* O valor da actividade pedagégica serd avaliado através das referéncias feitas no curriculum vitae,
nomeadamente no que se refere a organizacdo, a docéncia e a regéncia de disciplinas. Atender-se-a
também a coordenacdo de cursos de licenciatura, de pds-graduacdo e de mestrado, bem como a
colaboracao docente com outras universidades nacionais e estrangeiras (a internacionalizacdo sera tida em
conta de maneira especial) Considerar-se-30 ainda outros elementos da actividade pedagdgica, tais como a
orientacdo de cursos breves, de estagios ou de accdes de formacao.

11. Apesar da importancia de considerar de forma equilibrada e equitativa todos os critérios, serd
especialmente tido em atengao o primeiro critério - mérito da obra cientifica. Esta decisdo justifica-se pela
relevancia deste critério na andlise do curriculum vitae de um professor universitdrio, como é pratica
corrente nos processos de avaliacdao da comunidade cientifica, no plano nacional e internacional. A
importancia deste critério justifica-se, também, pelo facto de ser o Unico conjunto de materiais, para além
do curriculum vitae, que os candidatos devem entregar no ambito deste concurso documental. Como é evi
dente, para além destes critérios principais, os membros do juri poderdo ainda considerar outros aspectos
que considerem de especial relevancia num concur so deste tipo.

12. Seguindo o procedimento habitual na Universidade de Lisboa, cada membro do juri deve formar a sua

opinido e proceder a respectiva fundamentacdo. Nao é necessario seguir critérios quantitativos na andlise
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dos candidatos, uma vez que deve prevalecer um juizo sobre o mérito cientifico e pedagdgico dos
candidatos. Todavia, a fundamentacdo deve atender a critérios objectivos e todo o processo deve basear-
se em principios de justica e de igualdade no tra tamente dos candidatos.

13. Por ultimo, o Presidente do juri informou que, de acordo com os procedimentes habitualmente seguidos
na Universidade de Lisboa, a votacao serd realizada pelo "método das votacdes sucessivas" com maioria
simples de voto, ndao sendo elegivel para votacdo de cada lugar o candidato j& votado e proposto para
nomeacao para o lugar anterior. Em caso de ndo ser obtida aquela maioria, proceder-se-a a repeticdo da
votacao dos candidatos mais votados.

14. A pedido dos membros do juri, foram distribuidas aos membros do juri, cépias dos curriculum vitae de
cada candidato, disponibilizando ainda cépias dos exemplares dos trabalhos publicados.

15. Nada mais havendo a debater, foi marcada nova reunido a realizar no préximo dia 04 de Junho de

2007, as quinze horas, nesta Reitoria.

i) Pela carta fotocopiada a fls. 69, o0 mesmo professor comunicou ao Reitor que nao estaria presente na
reunido marcada para 04.06.2007;

j) A acta da reunido do juri de 04.06.2007 é do seguinte teor:

Acta da 29 reunido do Juri do concurso para provimento de trés lugares de Professor Catedrdtico, do 4°
Grupo - Histéria, da Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa, aberto pelo Edital, publicado no Didrio
da Republica, U série, de 27-11-1995.

Aos quatro dias do més de Junho de 2007, pelas quinze horas, reuniu o juri do concurso em epigrafe.
Secretariou a reunido o Licenciado A.........ccccoeevinnen , Chefe da Divisdo de Recursos Humanos e
Coordenador do Sector de Concursos de Pessoal Docente e de Investigacao desta Reitoria.

1. O Presidente do juri, Reitor da Universidade de Lisboa, agradeceu a presenca dos membros do juri,

Professores Doutores A..........cccoccenvees , da Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra,
Vo, , da Faculdade de Letras da Universidade do Porto, J.......ccocovvviniiiinnnnnn. , da Faculdade
de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade Nova de Lisboa, J.........cccovvvnviininnnns P ,
Mo eA , todos da Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa.

2. O Presidente do juri informou que o Professor Doutor M....................... , da Faculdade de Letras da

Universidade de Coimbra, havia justificado a sua auséncia.

3. Verificada a existéncia de quorum, o Presidente do juri comprovou que todos os membros do jlri haviam
recebido os curricula vitae de todos os candidatos e acta da primeira reuniao.

O Presidente do juri voltou a insistir no facto de que os membros do juri devem decidir com inteira
independéncia, nao levando em linha de conta quaisquer elementos anteriormente apresentados ou
quaisquer votacdes anteriormente realizadas

4. Seguidamente, de acordo com a metodologia aprovada na reuniao anterior, foram apresentadas as

apreciacoes sobre o curriculum vitae e os trabalhos publicados de cada um dos candidatos pelos vogais

Professores Doutores V................ B PP A
Os vogais, Professores Doutores J......ccoccoiiiiviivinnnnnnn. . , Mo e
A, procederam a leitura de pareceres escritos que elaboraram, os quais ficaram registados
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em acta sob os numeros 11241 a 4/241, 5/241 a 9/241, 10/241 a 12/241 e 13/241 a 15/241,
respectivamente, e passam a integrar o processo de concurso.

5. Seguidamente o jUri passou a um periodo de debate sobre as apreciacdes apresentadas.

6. Apds questionar sobre a necessidade de qualquer esclarecimento suplementar, o Presidente do juri
anunciou que, nos termos do disposto no art.0 49° do Estatuto de Carreira Docente Universitaria e
conforme deliberado na reunido anterior, iria adoptar o "método das votacdes sucessivas" com maioria
simples de voto, ndao sendo elegivel para votacdo de cada lugar o candidato j& votado e proposto para
nomeagao para o lugar anterior.

Nos termos legais, cada membro de juri deverd apor no documento de votacdo a justificacdo da sua
proposta de ordenacao.

7. De seguida, procedeu-se a votacdo, com os seguintes resultados e consequente ordenacado:

Para o 19 lugar: A........ceoneeies - cinco votos; A....ovvieiiininnnn. - dois votos. O 1.0 lugar foi atribuido ao
candidato A.......cooveviiiii , por maioria.

Para 0 22 lugar: A.....coooviviiiiiieenn, - Cinco votos; V...oovvviviiiiiiinenn, - dois votos. O 2.9 lugar foi atribuido
aocandi-dato A.......oooiiiiiiin , por maioria.

Para o0 32 lugar: V... - sete votos. O 39 |ugar foi atribuido ao candidato
Vs , por unanimidade.

Para 0 42 lugar: M., - sete votos. O 42 lugar foi atribuido a candidata
Mo , por unanimidade.

8. Os documentos respeitantes a votacao para cada um dos lugares, elaborados nos termos do art°49 2 do
Estatuto de Carreira Docente Universitdria foram integrados no processo de concurso, onde ficaram
registados com os nimeros de 16/241 a 43/241.

9. Em consequéncia, o juri procedeu a elaboracdo do Relatério Final, a que se refere o art.2 52.2 do
Estatuto da Carreira Docente Universitaria, que fica arquivado no processo.

10. Por fim, nos termos do artigo centésimo e seguintes do Cédigo do Proce dimento Administrativo, o Juri
determinou efectuar a audiéncia prévia dos candidatos, informando-os da deliberacao proviséria de
ordenacdo acima indicada, com a mencao de que a mesma se converterd em definitiva se, no prazo de dez
dias contados da notificagdao, nao for apresentada qualquer reclamacgao pelos candidatos.

Nada mais havendo a tratar, foi a sessao encerrada.

Lavrou-se a presente acta que vai ser assinada pela Presidente e por mim secretdrio, que a redigi.

O Presidente do JUri

k) No Relatério Final, datado de 04.06.2007, o jdri prop6s a nomeacao dos Doutores A..................... ,
A, € Vo para provimento das 3 vagas de Professor Catedrético, 42

grupo - Histéria, da Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa.

O Tribunal adita, nos termos dos artigos 6639, n® 2 e 6072, n% 2 e 3, do CPC ex vi art. 1402, n2 3 do CPTA,

a seguinte matéria de facto:
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1) A peticao inicial da presente execucao de sentenca foi enviada ao TAC de Lisboa, via correio registado,
com data de 29.05.2007 (vide fls. 12 dos autos);

m) A Exequente ndo impugnou a deliberacao do juri indicada em j) e k) do probatério.

111.2 De Direito

Conforme jurisprudéncia firmada, o objeto de recurso é delimitado em funcao do teor das conclusdes do
recorrente - nos termos do disposto nos entao artigos 6602, n? 2 (actual 6082, n? 2), 6642 (actual 52, n2 3),
6842 (actual 6352) e 6852-A (actual 6392) todos do Cédigo de Processo Civil (CPC), ex vi artigos 1.2 e 140.9

do Cédigo de Processo nos Tribunais Administrativos (CPTA).

Assim, nos presentes autos as questdes a resolver sao aferir do erro de julgamento (i) de direito por
violacao dos artigos 1762, n2 3 e 1792, n? 2 do CPTA (na versao precedente ao DL 214-G/2015, de 2.10), e
dos artigos 6602, n2 2 e 6612, n2 1 do CPC (na versao entdo aplicavel), e caso improceda, como infra se
desenvolverd, conhecer do mesmo erro (ii) por o Tribunal a quo ter considerado que o Recorrente nao deu
integral cumprimento a sentenca exequenda tendo praticado nova decisdo viciada de nulidade, por ofensa
de caso julgado; (iii) saber se as providéncias decretadas pelo Tribunal conduziriam a pratica de um acto
ilegal e de verificacdo impossivel , atento o disposto no artigo 452 do Estatuto da Carreira Docente

Universitaria

U Do erro de julgamento por errada interpretacao dos artigos 6602, n? 2 e 6612, n? 1 do CPC e dos
artigos 1762, n2 3 e 1799, n® 2 do CPTA.

Veio a Entidade Executada / ora Recorrente “atacar” a sentenca recorrida partindo a sua discordancia do
entendimento sufragado pelo Tribunal a quo de que “nao funciona no processo executivo de sentenca
anulatdria a proibicdo de condenacédo ultra petitum, consagrada no art. 661.2, n.2 1, do CPC.”, assumindo

u“

gue, no caso em aprego, “ a execucgao de julgado passa pela declaragao de nulidade, nos termos do art.
1792, n2 2 do CPTA, do acto de convocacdo do juri e dos actos subsequentes e pela nomeacdo e
convocacao de novo juri”.

A Exequente / ora recorrida na sua peticao executiva veio peticionar ao Tribunal :

"a anulacdo de todos os actos nos quais os candidatos providos pelo despacho anulado tenham tido
intervencao enquanto professores catedraticos, bem como na restituicdao de quaisquer quantias por si

auferidas por via daquela qualidade, no prazo que seja fixado por V Exa."

O Tribunal decidiu:
a) Declarar a nulidade da convocatéria dos membros do juri primitivo e todos os actos subsequentes [actos

esses referidos supra em Ill.1.1., al. f) e ss.)];
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b) Determinar que a execucao do julgado se fard pela nomeacdo de um novo juri, de que nao facam parte

os professores que compunham o anterior, seguindo-se os demais actos até final;

c) Julgar improcedente a pretensao executiva da autora/exequente quanto ao mais, bem como o

pedido de condenacao da UL como litigante de ma fé.

Apreciando;

O presente recurso tem como fundamento o decidido pelo Tribunal a quo nas citadas alineas a) e b) do
decisério, j& que a pretensdo executiva da Autora, conforme foi peticionado veio a ser julgada
improcedente, nao tendo sido interposto recurso jurisdicional.

O recurso contencioso, ao qual a presente execucao se encontra apensa e no qual foram proferidos a
sentenca exequenda, confirmada pelo Acérdao do TCA Sul, foi intentado em Novembro de 1997, ou seja, ao
abrigo da Lei de Processo nos Tribunais Administrativos.

De todo 0 modo, a presente execucdo foi intentada em Maio de 2007 (alinea |) da matéria de facto), pelo
que, face ao estatuido no art. 52 n.2 4, da Lei 15/2002, de 22/2 (“As novas disposicdes respeitantes a
execucdo das sentencas sao aplicaveis aos processos executivos que sejam instaurados apds a entrada em
vigor do novo Cddigo”), é-lhe aplicdvel o CPTA.

O presente recurso assenta na dissonancia do recorrente quanto ao juizo feito pelo Tribunal a quo ao julgar
“ improcedente o pedido formulado pela exequente, retire da exposicao contida nos articulados,
manifestacdes implicitas de vontade e pedidos ndo expressa e claramente definidos pelo petitério” e com
isso a sentenca recorrida padece de erro de julgamento de direito e violou os artigos 176.°, n.° 3 e 179.°,
n.° 2, ambos do CPTA e os artigos 660.°, n.° 2 e 6612°, n.° 1, ambos do CPC, aplicaveis ex vi artigol.°
daquele primeiro diploma legal (conclusdes 22 a 72).

Vejamos entdo a normas em questdo (na versao entdo aplicavel);

Dispbe o art. 1762, do CPTA, sob a epigrafe “Peticdo de execucdo”, o seguinte:

“1- Quando a Administracdo ndo dé execucdo a sentenca de anulacao, no prazo estabelecido no n? 1 do
artigo anterior, pode o interessado fazer valer o seu direito a execucao perante o tribunal que tenha
proferido a sentenca em primeiro grau de jurisdicao (...)

3 - Na petigao, o autor deve especificar os actos e operacoes em que considera que a execugao deve
consistir, podendo, para o efeito, pedir a condenacdao da Administracdao ao pagamento de quantias
pecuniarias, a entrega de coisas, a prestacao de factos ou a pratica de actos administrativos.

(...)

5- Quando for caso disso, o autor pode pedir ainda a declaracao de nulidade dos actos desconformes com a
sentenca, bem como a anulacdo daqueles que mantenham sem fundamento vélido a situacdo constituida
pelo acto anulado” (d/n).

Da norma supra transcrita, ressalta que o processo de execucao de sentencas de anulacdo é um processo
executivo especifico distinto do que se referem os artigos 1642 e 1702, n? 2 do CPTA, quanto a peticao
executiva, pois nestes o Tribunal definiu ja, através da sentenca exequenda, quais os deveres que cabiam

a Administracdo (prestacao de facto e/ou pagamento de quantia), enquanto que no meio executivo em
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questdo o interessado pretende fazer valer o seu direito a execucdo ( n? 1 do art. 1762 do CPTA). E como é
que ele faz valer esse direito?

Dizem-nos Mério Aroso de Almeida e Carlos Alberto Fernandes Cadilha, em “Comentario ao Cédigo de
Processo nos Tribunais Administrativos”, 32 edicao, 2010, “especificando os actos e operacdes em que
considera que a execucao deve consistir, para o efeito de pedir a correspondente condenacao da
Administracao (artigo 1762, n® 3) que, na realidade, ainda nao foi condenada no cumprimento desses
especificos deveres e ndo pode ser executada sem o necessario titulo executivo. (...) Na peticdo, o autor
pede, portanto, a condenacdo da Administracdo a adopcao dos actos e operacdes devidos para executar a
sentenca de anulacdo (artigo 1762, n? 3). A condenacao pode ter, naturalmente, por objecto o pagamento
de quantias em dinheiro, a entrega de coisas, a prestacao de factos e a pratica de actos administrativos,
sejam estes de conteldo vinculado, sejam eles actos sujeitos a parametros de discricionariedade O autor
também pode pedir a fixacdo de um prazo para o cumprimento do dever de executar e a imposicao de
uma sancdo pecunidria compulséria aos titulares dos érgaos incumbidos de o fazer (artigo 176.°, n.° 4) .
Esta dltima previsdo é o correspectivo das do artigo 179.°, n% 1 e 3, que reafirmam, no ambito deste
processo, as cladusulas gerais dos artigos 3 .°, n.° 2, 44 .° e 49.°, no que se refere aos poderes de pronuncia
de que dispbe o tribunal em processos declarativos de condenagdao. No que se refere ao pedido de
declaracao de nulidade dos (eventuais) actos (administrativos) desconformes com a sentenca e de
anulacdo dos (eventuais) actos (administrativos) que mantenham, sem fundamento valido, a situacdo
ilegal, ele corresponde ao poder de emitir essas pronuncias, que o artigo 179 .°, n.° 2, atribui ao tribunal,
ampliando a previsao do artigo 9 .°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 256-A177, que o precedeu” pp. 1128 a 1131.
Com o presente recurso a questao decidenda esta em resolver até que ponto esta o Tribunal limitado pelo
requerimento executivo, designadamente se vigora o principio do inquisitério quanto ao objecto do
processo, porquanto os pedidos formulados pela Exequente reportam-se a anulacdo dos actos praticados
pelos candidatos providos no concurso anulado e a reposicao das remuneracdes que foram auferidas por
estes, enquanto titulares daqueles cargos.

Pedidos que foram julgados improcedentes pela Sentenca ora recorrida.

Temos, pois, injuncdes determinadas na sentenca a quo ora recorrida que nao constam dos pedidos
formulados pela Exequente, ou seja da solicitagao que foi feita ao tribunal.

Efetivamente, o presente recurso tem como principal motivacao a circunstancia de no presente processo
executivo a Interessada / Exequente nao ter formulado qualquer dos pedidos que vieram a ser julgados
procedentes, quer seja quanto a declaracdo de nulidade da (nova) deliberacdo do juri, como a do
procedimento a adoptar pela Entidade Executada, na repeticao do procedimento.

Vejamos entdo o discurso fundamentador da sentenca recorrida nesta parte:

“... nao funciona no processo executivo de sentenca anulatéria a proibicdo de condenacdo ultra petitum,
consagrada no art. 661.2, n.2 1, do CPC.

Posto isto € momento de voltar os olhos para o caso em apreco.

Como ja se referiu no relatério, o que a exequente pretende é que seja proferida sentenca na qual se
determine a entidade executada "a anulacdo de todos os actos nos quais os candidatos providos pelo

despacho anulado tenham tido intervencao enquanto professores catedraticos, bem como na restituicdo de
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quaisquer quantias por si auferidas por via daquela qualidade, no prazo que seja fixado por V. Exa."

Mas como a peticdo executiva, como acto com relevancia juridica, estd sujeita interpretacdo segundo os
critérios preconizados no art.2 2952 do Cddigo Civil, hd que escruta-la no sentido de indagar aquilo que
efectivamente a exequente pretende.

E esse sentido ressalta com bastante nitidez da argumentacdo que aduz a propédsito da composicao do juri,
defendendo que é impraticavel e inconveniente a integragdo deste por membros que originariamente o
compunham e que entretanto se jubilaram ou se declararam indisponiveis. Ou seja, implicitamente a
exequente entende que a intervencao de alguns elementos anteriormente nomeados é motivo para a
anulacdo que peticiona.

Entdo, neste contexto sempre se poderd dizer que o pedido executivo contém duas vertentes: numa, a
apreciacdo da legalidade da convocacao do jdri original; noutra a validade dos actos dos contra-
interessados.

Dito de outro modo, h3d, literalmente, um pedido tecnicamente desadequado, que nao
corresponde todavia aquele que uma interpretacao contextual da peticao permite concluir que
é o efectivamente querido pela exequente.

Ao fim e ao cabo, trata-se de vincar e fazer vingar aqui o principio da primazia da substancia sobre a forma,

em obediéncia ao principio pro actione.” (d/n).

Do excerto da sentenca recorrida logo verificamos que o Tribunal a quo - sem se entender a que normas
do Cddigo Civil (CC) se socorreu para o silogismo que formulou, uma vez que o art. 2952 do CC manda
aplicar aos actos juridicos que ndao sejam negécios juridicos, na medida em que a analogia das situacdes o
justifique, as disposicdes do capitulo precedente, relativo aos negdcios juridicos -, retira da alegada causa
de pedir (quanto a legalidade / impossibilidade da convocacdo do juri) o pedido executivo que seria aquele
efectivamente querido pela exequente.

Acontece que a apreciacdo da legalidade da convocacao do novo jlri constitui a causa de pedir € ndo o
pedido executivo, na medida em que a Exequente nao formulou qualquer pretensao quanto ao modo como
deveria ser executada a sentenca exequenda, nos termos e para efeitos do artigo 1762, n® 3 do CPTA, “o
autor deve especificar os actos e operagdes em que considera que a execugao deve consistir”.

E ndo o fez, desde logo, porque a data em foi apresentada a peticdo executiva ainda nao havia decorrido o
prazo de trés meses que a Administracdo dispunha para proceder a reconstituicdo da situacdo actual
hipotética - cf. alineas e) e I) da matéria de facto-, nos termos dos artigos 1752, n2 1, e 1762, n2 1 do CPTA,
para que a exequente pudesse usar do presente meio executivo, estando, pois, ainda em tempo para
executar a sentenca anulatéria.

Mas sobretudo, a data em que a Exequente veio a juizo conhecia ja a convocatéria dos membros do juri,
em execucao da sentenca anulatéria, e quanto a esta matéria aludiu no requerimento executivo, a
impossibilidade e inviabilidade que seja novamente reconstituida a situacao subjacente ao primitivo acto
(artigos 132 a 159, 209).

Dai que para a exequente - independentemente do novo acto a praticar pela entidade executada - a

solicitacao feita ao Tribunal, no tocante aos deveres que se impunham a Entidade Administrativa - cf.
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artigos 89, 229 e 232 da peticao executiva - eram :

a) A anulacao efectiva do concurso, em termos de os candidatos providos nao poderem ser professores
catedraticos;

b) Inerentemente, a anulacdo dos actos praticados pelos candidatos providos enquanto professores
catedraticos, incluindo os actos de provimento de candidatos em que os mesmos, na veste de professores
catedraticos hajam tido intervencdo em Juri, bem como o diferencial de remuneracdes por si auferidas na

qualidade de professores catedraticos” (art. 82)

Dai que os pedidos formulados fossem que na sentenca final a proferir seja “determinado a entidade
executada a anulacao de todos os actos nos quais os candidatos providos pelo despacho anulado tenham
tido intervencao enquanto professores catedraticos, bem como na restituicdo de quaisquer quantias por si
auferidas por via daquela qualidade”, em prazo a fixar pelo Tribunal.

E quanto a estes pedidos, os ecfetivamente formulados pela Exequente, estes foram julgados
improcedentes - vide alinea c) do decisério. Nao tendo sido interposto recurso jurisdicional, por parte da
exequente / recorrida conformando-se com o assim decidido.

Justificou o Tribunal a quo a “ampliacdo dos pedidos” executivos, em conformidade com o principio pro
actione da prevaléncia da substancia sobre a forma.

O pedido representa a pretensao material, “enquanto afirmacdao de um direito subjectivo ou de um
interesse juridicamente relevante” e como pretensdo processual “traduz-se na identificacdo do meio de
tutela jurisdicional pretendido pelo autor” Abrantes Geraldes, in “Temas da reforma do processo civil”, |
vol, 2.2 ed. revista e ampliada, pag. 119 e, em sentido idéntico, aludindo a uma determinagdo material e
uma determinagao processual da pretensao, Lebre de Freitas, “Introducao ao Processo Civil - conceito e
principios gerais”, 2.2 ed. pag. 56.

Na licdo do prof. Anselmo de Castro, “Por pedido, porém, tanto se pode entender as providéncias
concedidas pelo juiz, através das quais é actuada determinada forma de tutela juridica (...), ou seja, a
providéncia que se pretende obter com a accdo [objecto imediato]; como os meios através dos quais se
obtém a satisfacdo do interesse a tutela, ou seja, a consequéncia juridica material que se pede ao Tribunal
para ser reconhecida [objecto mediato]” Direito Processual Civil Declaratério, vol. |, pdgs. 201 e seguintes.
Ponderando este autor que “o que interessard nao é o efeito juridico que as partes formulem, mas sim o
efeito pratico que pretendam alcancar”, conclui que “o objecto mediato deve entender-se como o efeito
pratico que o autor pretende obter e ndo como a qualificacao juridica que dé& a sua pretensao”[ Ob. cit.,
pag. 203].

A tutela judicial formulada pela Exequente respeitava nao ao modo como a Entidade Executada / ora
Recorrente deveria no ambito do procedimento concursal em causa praticar novo acto sem reincidir nos
vicios / ilegalidades que foram julgadas procedentes pelo Tribunal na sentenca exequenda, mas “eliminar”
da ordem juridica os actos e procedimentos em que os candidatos providos no procedimento inicial
anulado intervieram, assim como que aquela Entidade ordenasse a reposicao das respectivas

remuneracdes auferidas como professores catedraticos.
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Determinando a formulacdo do pedido o desenrolar da insténcia e circunscrevendo o ambito da decisdo
final - na formulacdo do Prof. Anselmo de Castro, in ob. e loc. citados, o pedido aparece “como o circulo
dentro do qual o Tribunal se tem de mover para dar solucdo ao conflito de interesses que é chamado a
decidir”.

Vemos que o Tribunal a quo socorrendo-se do principio pro actione veio a apreciar a e decidir sobre
pretensées que nao Ihe foram dirigidas, abstraindo da exigéncia, decorrente do principio do dispositivo, de
fazer recair sobre os interessados que recorrem a juizo o 6nus de delimitacdo do objecto da lide - mais
importante que a qualificacao juridica que a pretensao seja dada pelo autor, deve atender-se antes ao
efeito pratico que com a demanda pretende alcancar. Que a Exequente nunca formulou de modo explicito

ou implicito.

Segundo o Ac. TCA Norte de 11.01.2019, rec. 378/17.7BECBR-A

“De acordo com os ja& apontados artigos 7°-A e 87° do CPTA, bem como, com os principios da tutela
jurisdicional efectiva e pro actione, impunha-se indagar a pretensdo esgrimida pela Recorrente a luz do
sentido mais favoravel para os interesses por esta prosseguidos - neste sentido cfr. o Acérddo do STA de
30/04/2008 no proc. 0850/07, onde se sumariou: llI-No ambito da ponderacdo dos pressupostos
processuais, os principios antiformalista, “pro actione” e “in dubio pro favoritate instanciae” impéem uma
interpretacdo que se apresente como a mais favordvel ao acesso ao direito e a uma tutela jurisdicional
efectiva.

As normas processuais que consagram os 6nus e 0s pressupostos processuais devem ser interpretadas da
forma mais favoravel ao exercicio do direito fundamental a tutela jurisdicional efectiva consagrada no art®
2682/4 da CRP, o que impde a recusa de interpretacdes meramente formais, privilegiando-se, assim, a
prevaléncia das decisdes de fundo sobre as decisées de forma (principios anti-formalista e pro-actione). Dai
que a regra seja hoje a da sanacao, sempre que possivel, dos vicios meramente formais.”

Mas os principios ndo sao absolutos e devem ser temperados com outros principios que com estes
comungam no acesso ao Direito e aos Tribunais.

Com efeito o principio pro actione em concretizacdo do principio da tutela jurisdicional efectiva nao
permitem tudo, designadamente, subverter leis processuais nucleares como o do impulso e da preclusao
processual, ou seja, o 6nus de deduzir os pedidos no momento e em sede préprios sob pena de
inadmissibilidade, por subverterem as regras processuais como seja a da igualdade de partes, do principio
do contraditério e de evitar as decisdes surpresa.

O processo de execucao de sentencas de anulacao de actos administrativos caracteriza-se por uma
“estrutura dicotémica que parte de uma necessidade declarativa para se chegar, se for caso disso, a uma
eventual fase executiva. (...) A natureza da fase inicial transparece logo do artigo 1762 n9s 1 e 3, onde se
assume que a peticao desencadeia o processo que se dirige a “ fazer valer o direito a execucdo” da
sentenca de anulacao e tem por objecto “pedir a condenacao da Administracao” ao cumprimento do
correspectivo dever, ao qual se referem os artigos 1732 a 175°” - Mario Aroso de Almeida, O novo
regime do processo nos tribunais administrativos, Almedina/2005, pp. 392-393.

Para efectivacao dos aludidos deveres de executar que impedem sob a Administracao nos termos do artigo
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1732 do CPTA, o legislador consagrou os correlativos poderes do Tribunal, prescrevendo o art. 1792, do
CPTA, sob a epigrafe “Decisdo judicial”:

“1 - Quando julgue procedente a pretensao do autor, o tribunal especifica, no respeito pelos espacos
de valoracao préprios do exercicio da funcdo administrativa, o contelido dos actos e operacdes a adoptar
para dar execucao a sentenca e identifica o 6rgdo ou os érgaos administrativos responsaveis pela sua
adopcao, fixando ainda, segundo critérios de razoabilidade, o prazo em que os referidos actos e operacdes
devem ser praticados.

2- Sendo caso disso, o tribunal também declara a nulidade dos actos desconforme com a sentenca e anula
0s que mantenham, sem fundamento valido, a situacdo ilegal”.

(...

Das normas ora transcritas decorre que o exequente pode formular pedidos condenatérios contra a
Administracdo, cabendo ao tribunal pronunciar-se sobre os mesmos - neste sentido, Mario Aroso de
Almeida e Carlos Alberto Fernandes Cadilha, obra citada, p. 1137, os quais, em anotacao ao art. 1799,
sustentam que “A declaracdo judicial de actos devidos do n.° 1 é uma pronlUncia condenatdria. Isso ja
parecia claro, a face do precedente artigo 9.°, n.2 2, do Decreto-Lei n.° 256-A/77, que também previa a
especificagao de actos e operagdes a praticar, acompanhada da determinacgao judicial de quem os deve
praticar e do prazo dentro do qual o deve fazer. Mas resulta, hoje, evidente do artigo 176.°, n.° 3. Com
efeito, quando, neste preceito, se determina que, na peticdao, o autor "deve especificar os actos e
operacdes em que considera que a execucao deve consistir, podendo, para o efeito, pedir a condenacao da
Administracao" a realizacdo de prestacOes de variadas naturezas: é, portanto, em resposta a concretos

pedidos de condenacdo que o tribunal especifica os actos e operacdes devidos”].

Sabemos gque no presente meio processual existem diversas nuances a atender para a andlise do caso sub
iudice, como foi tratado v.g. no Acérddo deste TCA SUL, de 16.2.2012, proc. n.2 4792/09

“(...) 2. O disposto no n.2 3 do art.2 176.2 do CPTA nao significa a vinculacao do Tribunal a seguir o caminho
indicado pelas partes, nem, tdo pouco, que sé possa decidir dentro dos limites que elas balizaram, nada
impedindo o Tribunal de condenar a Administracdao em coisa diversa do que seja pedido, desde que se
entenda que a execucdo da sentenca, incluindo a renovacdo do acto anulado, ainda é possivel e que
constitui a forma legalmente adequada de execucdo do julgado. Isto porque o que estd em causa é o
cumprimento do decidido e a forma como tal deve ser feito. E, sendo assim, havendo desacordo entre as
partes ou havendo erro ou inércia, cabe ao Tribunal indicar tal forma adequada de execucao do julgado.
Afinal, o pedido é a execucdo do julgado anulatério”], e Mario Aroso de Almeida e Carlos Alberto Fernandes
Cadilha, cit., pag. 1137 [“Entende-se, em todo o caso, que do n.° 3 do artigo 176.° nao resulta que o
tribunal fique vinculado aos limites dentro dos quais o exequente balizou a execucao, nada impedindo o
tribunal de condenar a Administracdao em termos diferentes daqueles que foram preconizados pelo
exequente na peticao apresentada”].

Todavia, no caso em apreco ndo se trata de divergéncia quanto a forma como a Entidade Demandada /
Executada deveria retomar o procedimento concursal que fora anulado - pois quanto a este a Exequente

conformou-se com a sua impossibilidade e seria indiferente o desfecho do novo acto proferido em sede de
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execucao de sentenca anulatéria - vide o alegado nos artigos 102 a 152, 202 da peticdo executiva.

Pois que para a Exequente a forma de dar execucao ao judicialmente decidido seria anular todos os actos
em que os candidatos providos hajam intervindo na qualidade de professores catedraticos, de molde a dar
cumprimento ao determinado pelo n° 4 do art. 176° do CPTA - vide artigos 232 e 242 do requerimento - e
que constitui a “legalmente determinada reconstituicao da situacao que existiria se o acto anulado nao
tivesse sido praticado” - artigos 82 e 102 da mesma peticao.

Donde se extrai que ndo estava em causa o direito da Exequente a execucdo da sentenca anulatéria
derivado do lugar em que deveria ter sido classificada, se o juri tivesse cumprido as vinculacdes legais que
o Tribunal na decisdo a quo entendeu ndo terem sido cumpridos.

Visava sim a exequente a “eliminacao dos designados actos consequentes” relativos aos professores
providos , bem como a reposicao dos respectivos diferenciais de remuneracao.

O principio da resolucdo global da situacao litigiosa de que fala o Prof. José Carlos Vieira de Andrade in
“Justica Administrativa”, Licdes, 2014, p. 401-402, que no processo executivo apela a “ideia de plenitude
da execucao, altera o processo executivo na jurisdicao administrativa, excertando nele um processo
declarativo na medida do necesséario para que se resolva todas as questdes relativas a situacdo juridica em
litigio - admitindo-se ai pronlncias judiciais de reconhecimento, constitutivas ou condenatérias [artigos
1642, n? 3, 1679, n2 1, 1769, n2 5 e 1799, n? 2.]. Ndo dispensa a respectiva necessidade de tutela e
correlativa pretensao por parte do interessado.

Tanto mais que o Tribunal veio a declarar a nulidade de um acto que nao foi atacado pela exequente, nem
em sede de Réplica.

Pois que nao se pode atender somente nos poderes conferidos pelo legislador no artigo 1792, n? 2, sem
atentar no disposto no artigo 1762, n2 5, ambos do CPTA, onde se alude neste Ultimo “ Quando for o caso
disso, o autor pode pedir a declaracao de nulidade dos actos desconformes com a sentenca, bem como
a anulacdo daqueles que mantenham, sem fundamento valido, a situacao constituida pelo acto anulado”.
Nenhuma destas solicitacdes foi dirigida ao Tribunal a quo pelo Exequente - alids na réplica mantém o
pedido formulado no requerimento inicial.

Na situacao em andlise nado foi formulado pela exequente qualquer pedido de execucdo da sentenca
indicada em a) da matéria de facto ou quais os actos em que consistiam ou deveriam consistir essa
execucao.

Ndo foi, desde logo agquando da peticdo executiva, como também o ndo foi aquando da réplica em que a
Entidade executada j& havia apresentado a sua Oposicao onde defendeu a improcedéncia dos pedidos e
gue ja havia dado cumprimento & sentenca anulatéria.

Continuando com a doutrina especializada, o processo de execucao de sentencas de anulacdo regulado
nos art®. 1732 a 1792 CPTA “(..) funciona como um complemento de natureza declarativa da accao
administrativa especial, nos termos do n? 3 do art® 47 CPTA (..)” cujo objecto processual “(..) inclui a
averiguacdo da existéncia de causa legitima de inexecucao, a especificacdo do contetido do dever
de executar a sentenca de anulacao proferida por referéncia ao art? 1732 CPTA, a apreciacdo juridica dos
actos praticados durante a fase de execucao espontanea e a fixacdo de indemnizacao por

inexecucao. (..)
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(..) o processo de execucao de sentencas de anulacao pode abranger pedidos de reconhecimento da
ilegalidade de actos ou omissdes da Administracdo que venham a ocorrer na pendéncia do processo
impugnatério ou durante a fase de execucao espontanea da sentenca de anulacdo, bem como pedidos
de condenacdo a remocado, reforma ou substituicdo desses actos juridicos ou alteracdo de situacbes de
facto que possam ter surgido na pendéncia do processo e cuja manutencdo seja incompativel com a
execucao da sentenca de anulacao (artigo 732 do CPTA), ... pedidos de condenacdo da Administracao a
pratica de actos ou a realizacao de prestacdes necessarias a reconstituicao da situacdo que existiria se o
acto anulado nao tivesse sido praticado ou a dar cumprimento aos deveres que a Administracao ndo tenha
cumprido com fundamento no acto entretanto anulado (..)

(..) Na verdade, no processo de execucao de sentenca de anulacdo ndao é o autor que delimita
livremente o objecto e o fim processual; estes estiao pré-delimitados pelo contetdo da
sentenca de anulacao exequenda que, para este efeito desempenha a mesma funcao limitadora do
objecto processual que o titulo executivo desempenha num processo estruturalemente executivo (cfr. n? 1
do artigo 452 do CPC). ... apesar da sua estrutura declarativa, o processo de execucao de sentencas de
anulacao sempre foi nomeado como um processo executivo, com o argumento de que o seu objecto visa
densificar os limites e os deveres de actuagao administrativa que decorrem de uma sentenca, e nao
apenas da lei. (..)” Cecilia Anacoreta Correia A tutela executiva dos particulares no Cédigo de Processo
nos Tribunais Administrativos, Almedina/2015, pp. 407/408,411.

No contexto juridico-sistemdtico das normas supra transcritas do CPTA e da doutrina citada, a
interpretacao conforme do art. 1799, n? 2, implica que o Tribunal use dos poderes ai conferidos pelo
Legislador quando tenha sido formulada uma pretensao relativa ao modo como cabe a Administragao
reconstituir a situacdo juridica do interessado derivada da execucdo de sentenca anulatéria de acto
administrativo. Sendo, de todo invidvel que o Tribunal possa, sem que lhe tenha sido formulado o
respectivo pedido, aferir da legalidade dos actos e operacdes da Administracao realizados em sede de
execucdo de sentenca anulatéria, cujo conhecimento adveio ao Tribunal através da oposicao da Entidade
Executada. Tanto mais que a Exequente somente veio solicitar a prondncia do Tribunal quanto aos actos e
remuneracdes relativas aos interessados providos no concurso identificado em a) por via do acto anulado
judicialmente e nenhuma pretensdo quanto a forma como deveria ser retomado o procedimento concursal
e proferido novo acto.

Além de que os docentes que vieram a ser providos (na nova deliberacdo do juri - alineas j) e k) do
probatério) estes docentes sendo directamente interessados no desfecho da presente execucdo nem foram
identificados como contrainteressados, podendo ser directamente visados / prejudicados com o seu
provimento.

Dispunha o artigo 133.2, n.2 2, al. i), do CPA de 1991 (redacao anterior ao Decreto-Lei n.2 4/2015, de 07 de
Janeiro], que “[slao, designadamente, atos nulos (...) [0o]s atos consequentes de atos administrativos
anteriormente anulados ou revogados, desde que ndo haja contrainteressados com interesse legitimo na
manutencao do ato consequente.”

A nivel da jurisprudéncia, o Pleno do STA veio reconhecer (Acérddo de 08/05/2003, proc. n.2 40821A,

disponivel em http://www.dgsi.pt) que “os actos consequentemente invéalidos por causa da anulacdo do
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acto precedente sao apenas aqueles cujos efeitos nao possam manter-se sem ofensa do caso julgado ou
desconformidade com a sentenca, concretamente, aqueles cujos efeitos tém necessariamente de ser
destruidos para que se possa reconstituir a situacao hipotética atual, na medida em que seja imposta pela
sentenca anulatéria, em funcao dos respectivos fundamentos.”

E que, com evidentes reflexos no caso que ora nos ocupa, “[a] execucdo da sentenca anulatéria de um
concurso ndo impde forcosamente a destituicdo de um funciondrio do lugar a que acedeu por virtude do
ato anulado quando, retomado o concurso sem reincidéncia nos vicios, voltou a ser graduado em 1.2
lugar”, apenas se permitindo a quem obteve a anulacéo do ato exigir “a destruicdo daqueles efeitos que
sejam incompativeis com o reexercicio legal do poder administrativo.”

Veja-se também que a imposicdo a Administracdo do dever de reconstituir a situagao que existiria se o
acto anulado nao tivesse sido praticado, circunscrevia o dever de remover actos juridicos aqueles cuja
manutencao fosse incompativel com a execucdo da sentenca de anulacdo - artigo 173.2, n.os 1 e 2, do
CPTA (na redacao anterior ao Decreto-Lei n.2 214-G/2015, de 2 de outubro).

A conjugacao destes normativos com o que dispunha o artigo 133.2, n.2 2, al. i), do CPA, permite entao
ancorar o entendimento de que os actos consequentes apenas devem ser atingidos na medida
estritamente necessaria para chegar a reconstrucao da situacdo hipotética que existiria se ndo tivesse sido
praticado o acto anulado (jd seguido nos acérddos deste TCAS de 15/03/2007, proc. n.2 6569/02, de
14/07/2016, proc. n.2 13254/16, e de 02/03/2017, proc. n.2 07322/11, e do TCAN de 29/04/2010, proc. n.2
797/1999-A, todos disponiveis em http://www.dgsi.pt).

Nada disto foi alegado pela Exequente nem o acto cuja nulidade veio a ser declarada pelo Tribunal a quo
fazia parte do elenco daqueles que a exequente pretendia ver removidos da ordem juridica.

Acresce que a pronuncia do tribunal quanto a esta nova deliberacdo do juri, proferido em execucdo de
sentenca conflitua, como se aludiu, com os interesses dos outros candidatos providos (em repeticao do
procedimento), que nao foram chamados ao processo quando eram directamente interessados nesse
desfecho.

Assim, dar a presente execucdo uma nova configuracdo sem que a mesma lhe tenha sido solicitada e
abrangendo pessoas que ndo estdo em juizo viola os principios do inquisitério, da decisdo surpresa, do
contraditério.

Considerando, por um lado, o que ficou supra exposto sobre a abrangéncia do processo de execucdo de
sentenca anulatéria e, por outro, a omissdo de qualquer alegacdo da Exequente sobre a Deliberacdo de
Junho de 2007 (desde logo no requerimento inicial e mesmo depois de ser notificada nos termos e para os
efeitos do art. 1772, n?2 do CPTA) e consequente auséncia de um pedido ou declaracao de nulidade deste
novo acto, fundado na invocacdo da manutencdo, sem fundamento valido, da situacdo ilegal constituida
pelo acto anulado, temos de concluir que ndo hd que conhecer, no presente processo executivo, da
sobredita deliberagao.

Nem tendo sido formulado qualquer pedido relativo ao direito da Exequente sobre o modo como a
sentenca anulatéria deveria ter sido executada pelo ora Recorrente, no procedimento cujo acto final fora
anulado, a prondncia do Tribunal quanto a estas matérias excede os seus poderes atento o disposto nos

artigos 1792, n? 2 e 1762 do CPTA, o que determina a nulidade da decisdo por excesso de pronuncia nos
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termos do artigo 6682, n2 1, alinea d), conjugado com os artigos 6602 e 6612 do CPC (antes do Decreto-Lei
n2 303 /2007, de 24 de Agosto, por via do art. 112, n? 1 do diploma preambular).

Destarte, entendemos que o Tribunal a quo ao conhecer de pedidos que nao foram formulados e de
questdes conexas com esses pedidos que nao foram suscitadas, incorreu em erro de julgamento do artigo
1792, n%l e 2 do CPTA e com isso cometeu nulidade deciséria por excesso de prondncia nos termos
previstos no art. 6152, n2 1 al. d) do CPC.

A nulidade deciséria implica a anulacao da sentenca recorrida na parte em que julgou procedentes os
pedidos indicados em a) e b) do decisério.

E assim sendo, subsistindo somente os pedidos formulados pela Autora de “anulacao de todos os actos nos
quais os candidatos providos pelo despacho anulado tenham tido intervencdao enquanto professores
catedraticos, bem como na restituicao de quaisquer quantias por si auferidas por via daquela qualidade, no
prazo que seja fixado por V Exa.", os quais foram apreciados e julgados improcedentes pelo Tribunal a quo,
tendo nesta parte transitado em julgado. Entao, nao subsiste qualquer pedido ou questao que o Tribunal a
quem deva conhecer nos termos do art. 7152, n2 1 do CPC (entdo aplicavel).

Em conclusdo, nado tendo a Exequente alegado que a execucdo perpetrada pela Administracdo através
daquele acto (deliberacao do Juri de Junho de 2007) se traduziu numa execucdo do julgado meramente
aparente, que, sem fundamento vélido, manteve a situacdo ilegal constituida pelo acto anulado, ndo cabe
no ambito do presente processo o julgamento da sua validade.

Quanto as demais questdes colocadas pelo Recorrente neste recurso, como seja: (i) do erro de julgamento
do Tribunal a quo ao ter considerado que o Recorrente ndo deu integral cumprimento a sentenca
exequenda tendo praticado nova decisao viciada de nulidade, por ofensa de caso julgado; (ii) saber se as
providéncias decretadas pelo Tribunal conduziriam a pratica de um acto ilegal e de verificacdo impossivel ,
atento o disposto no artigo 45° do Estatuto da Carreira Docente Universitdria, as mesmas ficam
prejudicadas atenta a solucao avancada, de que quanto a estas causas de pedir e pedidos, o Tribunal nao
poderia ter apreciado e decidido, tendo, por isso, cometido nulidade deciséria, por excesso de prondncia,
ficando, por isso, prejudicado o seu conhecimento.

Procede, assim, o recurso interposto pelo Recorrente.

Em face do que se impOe concluir pela anulagdo da sentenga recorrida, quanto ao conhecimento e
procedéncia dos pedidos indicados em a) e b) do seu decisério, mantendo-se quanto ao mais por ter

transitado em julgado.
IV. Decisao

Em conformidade com o precedentemente expendido, acordam os Juizes que compdem a Seccdo de
Contencioso Administrativo do presente Tribunal Central Administrativo Sul, em conceder provimento ao
Recurso e anular a sentenca recorrida, por excesso de pronuUncia, quanto ao decidido em a) e b) do
decisério, mantendo-se no mais, em que foram julgados improcedentes os pedidos formulados pela
Exequente.

Custas pela Exequente, na 1.2 instancia e no recurso (cf. art.2s. 527.2n.2%s1e 2 do CPC, 7.2, n.22 e 12.9, n.0

23/24
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

2, do RCP e 189.9, n.2 2, do CPTA).

Lisboa, 27 de Fevereiro de 2020

Ana Cristina Lameira

Cristina Santos

Sofia David

Fonte: http://www.dgsi.pt

CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO

24/ 24



	TRIBUNAL CENTRAL ADMINISTRATIVO SUL   |   ADMINISTRATIVO
	Processo
	Data do documento
	Relator

	DESCRITORES
	SUMÁRIO

