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SUMARIO

| - A decisao que consta do art. 9782 do CPC deve ser entendida de forma
ampla, de modo a abranger decisdes proferidas quer por autoridades judiciais

quer por autoridades administrativas;

Il - Por provir de autoridade administrativa (tabeliao ou substituto), a escritura
publica, prevista no art. 7332 do Cédigo de Processo Civil brasileiro, através da
gual se pode realizar o divorcio consensual dos cénjuges, com fundamento em
separacao de facto por mais de dois anos, previsto no art. 1580.2 paragrafo 22
do Cddigo Civil Brasileiro, consubstancia uma decisao administrativa que deve
ser equiparada a uma decisao sobre direitos privados, abrangida pela previsao
do art. 9782 do CPC, carecendo, por isso, de revisao para produzir efeitos em

Portugal.
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Acordam na 12 Seccao Civel do Supremo Tribunal de Justica:

AA, residente em ...... ) e , Brasil, e BB, residente em ...., Portugal, instauraram
no Tribunal da Relacao do ...... accao especial de revisao e confirmacao de
sentenca estrangeira, pedindo a revisao e confirmacao para todos os efeitos
legais da decisao que decretou o divércio dos requerentes, por escritura publica

lavrada em 06 de Maio de 2019.

Juntaram certidao da escritura publica de divércio e certiddo do assento de
casamento transcrito para Portugal através do Assento n.? ...43 do ano 2014 do

Consulado Geral de Portugal no ..... , Brasil.

Porém, a Relacdo decidiu julgar a accao improcedente e recusar a revisao e

confirmacao do acto apresentado pelos requerentes.
E fé-lo com base nos fundamentos que sintetizou assim:

“1.0 divércio «directo consensual» que a lei brasileira permite que seja
celebrado extrajudicialmente por escritura publica é um acto cujo efeito juridico
se produz naquele ordenamento sem a intervencao de uma autoridade, judicial
ou administrativa, chamada a controlar, homologar ou decidir sobre a producao
do efeito da extincao do casamento, o qual se produz ali por mero efeito

potestativo da vontade dos cénjuges.

2. A accao de revisao de sentenca estrangeira do nosso ordenamento juridico
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tem por objecto especial verificar e reconhecer entre nés o efeito juridico
produzido por uma decisao jurisdicional ou equiparada sobre direitos privados,
de modo que esse efeito seja aceite e tratado no nosso ordenamento juridico
como o efeito de uma decisao do sistema judicial ou administrativo e nao,
simplesmente, como efeito juridico caucionado pela ordem juridica estrangeira

onde se produziu.

3. O divércio consensual celebrado no Brasil pelos conjuges por escritura
publica nao é passivel de revisao e confirmacao entre nés através da accao de

revisao de sentenca estrangeira.

4. O acto de registo do divércio lavrado no registo civil brasileiro com base na
escritura publica de divércio pode ingressar no registo civil nacional (e adquirir
aqui o efeito e o valor de acto de registo civil) em face de documento que, de
acordo com a respectiva lei, comprove a sua inscricao no registo e mediante a
prova, a efectuar perante o nosso registo civil, de que o divorcio nao contraria
os principios fundamentais da ordem publica internacional do Estado Portugués

(artigos 6.2 e 7.2 do Cdodigo de Registo Civil).

O acérdao da Relacao teve, no entanto, um voto de vencido que assentou a sua
discordancia no sentido de que a escritura publica de divércio directo, lavrada
em 6 de Maio de 2019, pode ser equiparada a uma sentenca para efeitos da sua
revisao e confirmacao, louvando-se, para o efeito, no Acérdao do Supremo
Tribunal de Justica de 25.06.2013, proferido no processo n.2 623/12.5YRLSB.S1,
acessivel em www.dgsi.pt, no Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
22.05.2013, proferido no processo n.2 687/12.1YRLSB.S1 e no Acdérdao do

Supremo Tribunal de Justica, de 12.07.2005, acessivel in www.dgsi.pt..
Nao se conformaram os requerentes que do acérdao interpuseram recurso de
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revista ampliada, que foi, todavia, indeferida pelo Senhor Presidente do

Supremo Tribunal de Justica.
E, por isso, devem os autos prosseguir como revista normal.
As conclusdes que rematam o recurso de revista sao as seguintes:

“A. Os Recorrentes vém interpor recurso de revista do Acérdao proferido pelo
Tribunal da Relacao do ...... , em 22 de Outubro de 2020, que julgou a presente
acao improcedente e recusou a revisao e confirmacao do ato apresentado pelos
Recorrentes, com um voto de vencido, na medida em que, salvo o devido
respeito, o mesmo se encontra em clara violacao do enquadramento legal
aplicadvel in casu nos termos estatuidos nos artigos 978.2 e ss. do CPC, em
conjugacao com as disposicdes normativas constantes dos artigos 6.2, 7.2, 10.°
e 11.¢2 do Cdédigo do Registo Civil, conduzindo, em certa medida, a uma errada
aplicacao da lei de processo, nos termos do artigo 674.2, n.2 1, alinea b) do CPC,
ao interpretar que o divércio consensual celebrado no Brasil pelos conjuges por
escritura publica nao é passivel de revisao e confirmacao através da acao de

revisao de sentenca estrangeira, nos termos do artigo 978.2 e seguintes do CPC.

B. Os Recorrentes nao se conformam com a fundamentacdao do acdérdao
recorrido de que o ato por apresentado pelos Recorrentes - escritura publica de
divércio direto consensual, lavrada em 06 de Maio de 2019 no ... Oficio de Notas
(o [0 TR , Brasil que dissolveu o casamento civil celebrado entre os
Recorrentes - seja um ato cujo efeito juridico se produz no ordenamento juridico
brasileiro, sem a intervencao de uma autoridade, judicial ou administrativa,
chamada a controlar, homologar ou decidir sobre a producao do efeito da
extincao do casamento, ou seja, que se produz por mero efeito potestativo da

vontade dos cOnjuges, e que nesse sentido o ato de registo do divércio lavrado
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no registo brasileiro, pode, segundo o raciocinio plasmado no acérdao recorrido
ingressar no registo civil nacional, nos termos do artigo 6.2 e 7.2 do Cédigo de
Registo Civil, sem necessidade de socorrer-se de acao de revisao de sentenca
estrangeira prevista nos artigos 978.2 e ss. do CPC, para que a referida escritura
publica obtenha eficacia juridica em Portugal, uma vez que os Recorrentes
consideram tal entendimento completamente desfasado da realidade, e
contrario a posicao de uma grande parte da jurisprudéncia dos nossos tribunais

superiores, que ja se pronunciaram acerca desta matéria, em casos idénticos.

C. O acérdao do Tribunal da Relacao ....... posto em crise procedeu a uma
analise e interpretacdao enviesada sobre o instituto juridico que é o divédrcio
direto consensual - permitido a luz da lei processual brasileira - negando em
absoluto que uma escritura publica lavrada, no Brasil, por um notario - tabelido
- em que se decrete o divércio direto consensual do casamento civil celebrado
por dois conjuges, possa ser alvo de revisdao e confirmacao através da acao de

revisao de sentenca estrangeira, nos termos dos artigos 978.2 e ss. do CPC.

D. O divodrcio direto consensual trata-se de um instituto juridico que ja tem
respaldo na lei processual brasileira desde 2007, encontrando-se atualmente
previsto nos artigos 731.2 e ss. do Novo Cddigo de Processo Civil Brasileiro
aprovado pela Lei n.2 13.105, de 16 de marco de 2015, e ainda no artigo 1580 §
2.2 do Cddigo Civil Brasileiro (que foi alterado pela Emenda Constitucional n.2
66/10, promulgada em 13 de julho de 2010), que permite aos cbnjuges
brasileiros que pretendam extinguir o seu vinculo matrimonial, realizar o
divércio por escritura publica lavrada por um notario - tabelido -, desde que nela
constem a disposicOes relativas a descricao e partilha dos bens comuns, a
pensao alimenticia, ao acordo quanto a retoma pelo cénjuge do seu nome de
solteiro ou na manutencao do nome adotado no casamento, e sejam assistidos

por advogado, constituindo a mesma titulo valido e suficiente para a inscricao
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do divércio no registo civil brasileiro, ndao dependendo de homologacao judicial

para o efeito.

E. Na visao do douto Tribunal a quo o divércio direto consensual celebrado
extrajudicialmente por escritura publica, através de um tabelido - notério - a
gue a lei brasileira alude traduz-se num simples ato cujo efeito juridico se
produz sem a intervencao de uma autoridade, judicial ou administrativa,
chamada a controlar, homologar ou decidir sobre a producao do efeito da
extincao do casamento, portanto, por mero efeito potestativo da vontade dos

cbnjuges.

F. Salvo o devido respeito, tal entendimento ndo s6 vai em sentido contrario ao
pugnado por outros tribunais superiores, sobre a mesma matéria/questdo
juridica, como nao faz jus a finalidade do instituto juridico divércio consensual
nos termos consagrados na lei brasileira, na medida em que sao conferidos
poderes ao notario-tabelido de controlo das regras legais aplicaveis e validacao
da manifestacao de vontade de ambas as partes no sentido e quanto ao
respectivo divércio por via consensual (regime legal idéntico ao nosso divdrcio

por mutuo consentimento).

G. Tenha-se em atencao que o divércio direto consensual previsto pelo
legislador brasileiro, em grande medida, equivale a modalidade de divércio por
mutuo consentimento que a lei portuguesa permite, nos termos do artigo
1773.2, n.2 1 e 1775.2 e sequintes do Cddigo Civil portugués, tal como aduz o
Tribunal da Relacdao de Guimaraes, no seu acérdao de 11-05-2010, v. ponto Il da

motivacao.

I. E de notar que “Para estas situacdes em que a autoridade administrativa

estrangeira decreta o divércio, desde ha muito que se sedimentou a
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interpretacao jurisprudencial no sentido de que a decisao de uma autoridade
administrativa estrangeira sobre direitos privados deve ser considerada como
abrangida pela previsao do artigo 1094.2, n.¢ 1 do Cdédigo de Processo Civil,
carecendo de revisao para produzir efeitos em Portugal.”, conforme descreve o

douto Supremo Tribunal de Justica, no acérdao de 25-06-2013.

J. Deve-se por isso, e por uma questao de adequacao, justica e igualdade de
direitos, recorrer-se a uma interpretacao extensiva do mecanismo da acao de
revisao de sentenca estrangeira, mais concretamente, do disposto no artigo
978.92,n.2 1 do CPC, como integrando o conceito “decisdes”, nao s6 as decisdes
judiciais propriamente ditas, mas também decisbes de autoridade
administrativa estrangeira competente para o decretamento de divdrcio, cuja
revisao e confirmacao é exigivel a luz da lei civil e processual civil portuguesas,
designadamente uma escritura publica na qual seja decretada a dissolucao por
divércio direto consensual do casamento de dois conjuges brasileiros - como é o

caso concreto.

K. Ou seja, nao obstante a mudanca do respetivo estado civil no pais de origem
dos Recorrentes, para que a referida escritura publica notarial que decretou o
divércio direto consensual dos Recorrentes (“ato sub judice”) produza efeitos no
ordenamento juridico portugués, a mesma carece de reconhecimento e
confirmacao pelo Tribunal da Relacao competente para o efeito, conforme

dispOe o artigo 978.2, n.2 1 e artigo 979.2, ambos do Cédigo de Processo Civil!

L. Entendimento que tem vindo, alids, a proliferar na recente jurisprudéncia
produzida pelos tribunais superiores portugueses, quer Tribunais da Relacao,
guer do préprio Supremo Tribunal de Justica (Ac. do Supremo Tribunal de
Justica, de 25-06-2013; Ac. do Tribunal da Relacao de Guimaraes, de 11-05-
2010; Ac. Tribunal de Evora de 26-11-2018; e Ac. do Tribunal da Relacdo de
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Coimbra de 06-10-2020, devidamente citados no ponto Il, da motivacao), e
ainda refletido no voto de vencido do Mmo. Juiz Desembargador Paulo Dias da

Silva no acdérdao recorrido.

M. Ao negar-se a revisao e confirmacao do divércio dos Recorrentes, é criada
uma situacdo de elevada incerteza e inseguranca juridica, absolutamente
desproporcional e desigual face aos diversos casos semelhantes supra
mencionados; o que prefigura uma discriminacao sem qualquer razao
justificativa, e por sua vez, extremamente prejudicial para com os Recorrentes,

inaceitavel a luz do Estado de Direito Democratico em que vivemos.

N. Além do mais, a fundamentacao da decisao recorrida, em que Tribunal a quo
defende que “O acto de registo de divércio lavrado com base na escritura
publica de divércio pode ingressar no registo civil nacional (e adquirir aqui o
efeito e valor de acto de registo civil) (...)"”, nos termos do artigo 6.2 e 7.2 do
Cdédigo de Registo Civil € manifestamente incorrecta a luz das normas legais
aplicaveis, e nao é sequer viavel ou comportavel de acordo com as

competéncias e a prépria praxis das nossas Conservatdrias do Registo Civil.

O. Ora, face a recusa do Tribunal a quo em proceder a revisao e confirmacao do
divércio consensual celebrado no Brasil pelos Recorrentes, e tendo em conta
gue as Conservatdrias de Registo Civil consideram-se incompetentes para
proceder ao averbamento no registo civil do divércio direto consensual dos
Recorrentes, lavrado por escritura publica, de acordo com a lei brasileira, por
nao terem competéncia e autonomia para reconhecer e fazer operar direta e
imediatamente o0s requisitos relacionados com a (in)compatibilidade com os
principios da ordem publica internacional do Estado Portugués, entre outros,
cuja competéncia é exclusiva dos tribunais, mais concretamente ao abrigo do

expediente legal regulado no artigo 978.2 e ss. do CPC, o resultado do
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entendimento pugnado pelo Tribunal a quo, culminaria a criacao de um vazio
legal, ao qual nenhuma bentidade/autoridade daria resposta condigna,

permanecendo o estado civil das partes intacto (“casados”). [sublinhado nosso]

P. Os Recorrentes viram-se obrigados a recorrer a acao de revisao de sentenca
estrangeira, para que l|hes fosse reconhecido plenos efeitos juridicos em
Portugal quanto a decisao de divdrcio, despendendo as suas custas taxas de
justica e honordrios do mandatério judicial, vendo-se numa situacdo de
desigualdade sem precedentes perante situacbes semelhantes a sua em que
foram confirmadas as escrituras publicas que decretaram o divdrcio direto
consensual entre dois cbnjuges de nacionalidade brasileira, e sao ainda
confrontados com os demais encargos que o presente recurso acarreta, para
que possam ver desblogueada a sua situacao, que se torna verdadeiramente
limitadora a todos os niveis, inclusivamente até de contrairem novo casamento,
nos termos do artigo 1601.2 alinea c) do Cédigo Civil, considerando o estado

civil de casado registado nos servicos do registo civil portugués

Q. O que culmina numa violacao dos seguintes principios constitucionais: do
principio da igualdade (artigo 13.2 da CRP); do principio da equiparacao (ou do
tratamento nacional) dos estrangeiros (artigo 15.2 da CRP); e do direito de
constituir familia e de contrair casamento em condicdes de plena igualdade,
(artigo 36.2, n.2 1 da CRP), em absoluta e manifesta desproporcionalidade,

corrosiva do Estado de Direito Democratico.

R. A escritura publica que decretou o divércio direto consensual, dissolvendo o
casamento civil entre os Recorrentes deve servir de base a revisao requerida
pelos Recorrentes, uma vez que esta (i) nao suscita qualquer dlvida sobre a
sua autenticidade do instrumento notarial revidendo, nem sobre a inteligéncia

do seu conteudo; (ii) a dissolucao matrimonial foi proferida por entidade

9/24
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

brasileira legalmente competente para o efeito, sendo que tal competéncia nao
foi provocada em fraude a lei; (iii) a presente decisao revidenda nao versa sobre
matéria da exclusiva competéncia dos tribunais portugueses; (iv) nao lhe
podem ser opostas excecbes de litispendéncia ou caso julgado, com
fundamento em causa afeta a tribunal portugués; (v) a decisao revidenda
observou os principios do contraditéorio e da igualdade das partes; (vi) e 0 seu
reconhecimento nao é suscetivel de violar os principios de ordem publica
internacional do Estado Portugués; cumprindo, portanto, todos os requisitos
legais necessarios para a revisao e confirmacao da decisao, conforme

estabelece o artigo 980.2 do CPC.

S. Pelo exposto, é forcoso concluir que no Acérdao recorrido estamos perante
uma decisdao em violacao do enquadramento legal aplicavel in casu nos termos
estatuidos nos artigos 6.2 e 7.2 do Codigo do Registo Civil, em conjugacao com
o disposto no artigo 978.2 e ss do CPC, e, por conseguinte, uma errada
aplicacao da lei de processo no que concerne a escritura publica que decreta a
dissolucao do casamento civil de dois cidadaos brasileiros por divércio direto
consensual no sentido em que esta ndao é passivel de ser objeto de acao de
revisao de confirmacao de sentenca estrangeira, nos termos dos artigos 978.2 e

seguintes do CPC.

T. Nessa medida, deverd o presente recurso ser julgado procedente, e em
consequéncia, ser revogado o acoérdao proferido pelo Tribunal a quo,
substituindo- o por outro acérdao que julgue procedente a presente acao de
revisao e confirmacao do ato apresentado pelos Recorrentes, por estarem
verificados 0s pressupostos estabelecidos nos artigos 978.2 e ss. do CPC, e
confirmada a escritura publica de divércio direto, lavrada em 06 de Maio de
2019, no ... Oficio de Notas do .............. ) e , Brasil, que decretou divércio

entre os Requerentes, para valer e produzir os efeitos em Portugal, nos seus
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precisos termos.

U. Ora, tendo em consideracao a enorme controvérsia que esta tematica da
adequacao e aplicabilidade do processo de revisao e confirmacao previsto nos
artigos 978.2 e ss. do CPC a uma decisao de divércio direto consensual lavrado
por escritura publica no Brasil despoleta, geradora inclusivamente de acérdaos
com sentido decisérios contraditérios, originando respostas e juizos diferentes
perante situacdes absolutamente idénticas, considera-se conveniente e
oportuno a intervencao do pleno das seccdes civeis do Supremo Tribunal de
Justica, para assegurar uniformidade de jurisprudéncia sobre a matéria sub
judice, nos termos e ao abrigo do disposto no artigo 686.2, n®s 1 e 2 do Cédigo

de Processo Civil.

V. Impera, pois, descortinar se uma escritura publica, lavrado por tabelidao no
Brasil, através da qual foi dissolvido extrajudicialmente o casamento de dois
cobnjuges de nacionalidade brasileira e portuguesa, por divércio direto
consensual, deve ou nao ser equiparada a uma sentenca de tribunal
estrangeiro, para obter eficacia em Portugal e produzir plenos efeitos civis no
registo civil portugués, na medida em que carece de ser revista e confirmada
para o efeito, nos termos do estatuido nos artigos 978.2 e seguintes do CPC, ex
vi artigos 6.2 e 7.2 do Cddigo do Registo Civil, questdo de direito onde se
verifica a existéncia de duas posicdes jurisprudenciais completamente

antagobnicas, perante casos com factualidade absolutamente idéntica.

W. O entendimento de que Tribunal a quo perfilha é de que o divércio direto
consensual que a lei brasileira permite que seja celebrado extrajudicialmente
por escritura publica € um ato juridico que se produz nesse ordenamento sem a
intervencao de uma autoridade, judicial ou administrativa, chamada a controlar,

homologar ou decidir sobre a producao do efeito da extincao do casamento,
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pelo que se produz por mero efeito potestativo da vontade dos cOnjuges, logo
insuscetivel de ser aceite e tratada no ordenamento juridico portugués, como
um efeito juridico semelhante a uma decisao judicial ou administrativa para
efeitos de revisao e confirmacao de sentenca estrangeira, prevista nos artigos
978.2 e seguintes do CPC, em sentido semelhante ao preconizado no acérdao

proferido pelo Tribunal da Relacao de Lisboa, de 17-01-2013.

X. Contudo, este Ultimo acérdao, ora referido, foi (e muito bem) revogado pelo
douto Supremo Tribunal de Justica, pelo acérdao de 25-06-2013 - em sintonia
com as suas conclusdes veja-se ainda os acoérdaos juntos aos presentes autos
como Documento n.2 1 a 6 - e cujo entendimento, na opiniao dos Recorrentes,
deverd ser mantido pelo douto Supremo Tribunal de Justica como critério e
entendimento aplicdvel para situacbes idénticas, no sentido de que “As
escrituras publicas prevista no art. 1124.°-A do Cédigo de Processo Civil
Brasileiro (Lei n.2 5869, de 11-01-1973), através da qual se pode realizar a
separacao consensual dos cOnjuges, e prevista no art. 1580.2 do Cddigo Civil
Brasileiro, através da qual passado um ano da separacao se podera converter o
mesmo em divércio», tém forca igual a das sentencas que decretam a
separacao consensual ou a conversao da separacao judicial dos cénjuges em
divércio, uma vez que foi proferida pela entidade brasileira legalmente

competente par o efeito.”, para efeitos dos artigos 978.2 e ss. do CPC.

Y. Sem retirar o mérito da jurisprudéncia ordinaria ja proferida pelo douto
Supremo Tribunal de Justica, cremos que somente uma fixacao de
uniformizacao de jurisprudéncia poderda colocar fim a todas estas querelas, que,
como se afirmou, causam instabilidade no sistema juridico e disparidade de
solucdes juridicas em casos absolutamente semelhantes, sendo o exemplo dos
Recorrentes bem patente a inseguranca e incerteza juridica que continua a

persistir, conduzindo a uma desigualdade sem precedentes, inaceitavel num
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Estado de Direito Democratico.

Z. Sem prejuizo do exposto, esta divergéncia de decisdes dos tribunais
superiores tem sido erroneamente utilizada como meio para equiparar
entendimentos noutras situacdes juridicas que nao sao idénticas a do
casamento/divorcio, tais como: a escritura publica declaratéria de unido estavel,
considerando-se, por isso, fundamental delimitar conceitos e distinguir
situacdes juridicas, nao permitindo uma confusdo entre o instituto juridico do

divorcio direto consensual com a uniao estavel.

AA.Em face do exposto, cremos que é imperioso e resulta demonstrada a
enorme relevancia e conveniéncia para a estabilidade, certa e seguranca
juridicas do nosso ordenamento juridico, uniformizar a jurisprudéncia em sede
de acao de revisao de sentenca estrangeira, nos termos e ao abrigo do disposto
nos 978.2 e ss. do CPC, no sentido de ser passivel e objeto de revisao e
confirmacao, por ser equiparada a uma sentenca de tribunal estrangeiro, a
escritura publica (decisao) lavrada no Brasil, por tabelido (notario), através de
divércio direto consensual, € na qual é decretada a dissolucao do casamento
civil entre conjuges, de forma a que a mesma obtenha plena eficacia em

Portugal e respetivo averbamento no registo civil nacional!

Pedem, a terminar, a revogacao do acdérdao proferido pelo Tribunal a quo,
substituindo-o por outro acérdao que julgue procedente a presente acao de
revisao e confirmacao do ato apresentado pelos Recorrentes, por estarem
verificados o0s pressupostos estabelecidos nos artigos 978.2 e ss. do CPC, e
confirmada a escritura puUblica de divércio direto, lavrada em 06 de Maio de
2019, no ... Oficio de Notas do ........... , Brasil, que decretou o divércio entre os
Requerentes, para valer e produzir os efeitos em Portugal, nos seus precisos

termos.
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Pediram, também, o julgamento ampliado da revista mas, como se disse, tal

pedido foi indeferido,

O Ministério Publico contra-alegou pugnando pela confirmacao do acérdao.
Cumpre decidir:

Por documento auténtico, a Relacao considerou provados os seguintes factos:

“a. No dia 21 de Fevereiro de 2014, no Cartério do ... Oficio de Notas do ......... ,
Brasil, os requerentes contrairam entre si casamento civil com convencao
antenupcial, conforme assento de casamento lavrado pelo Cartério do

Registro Civil do ..... , Brasil;

b. O correspondente assento de casamento foi transcrito para Portugal através
do Assento de casamento n.2 ....43 do ano de 2014 do Consulado Geral de

Portugal no .............. , Brasil.

c. Em 6 de Maio de 2019 os requerentes compareceram no Cartério do ... Oficio
de Notas do ......... , Brasil, onde fizeram lavrar «escritura publica de consensual

divércio direto».
d. A referida escritura publica possui o seguinte conteudo:

«Escritura Publica de Divércio Direto Consensual, que se faz, BB e AA na forma
abaixo: Saibam quantos este publico instrumento de Escritura Publica de
Divércio Direto Consensual, virem que aos 06 (seis) dias de Maio de dois mil e

dezanove, nesta Cidade.............. , [...], neste ... Tabelionato de Notas, [...],
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perante mim, CC, Substituta, matricula n2 94/...., comparecem como
outorgantes e reciprocamente outorgados, doravante denominados apenas
como outorgantes e reciprocamente outorgados, BB, [...] e AA, [...], e ainda,
como Advogado Assistente, Dr. DD, [...]; as partes fizeram o rito e escolha pelo
divércio consensual. Os comparecentes juridicamente capazes, reconhecidos
como o0s préprios, mediante a exibicao que fizeram dos documentos de
identificacao supramencionados, que ficam arquivados, por cdpia, 0s quais
ratificam a qualificacao com que figuram nesta escritura. E, na minha presenca,
pelos Outorgantes, me foi dito que compareceram perante mim, CC, as partes
constituido, o ora Assistente, para realizar o seu divércio direto: | - Do
casamento: Os Outorgantes, contrairam matriménio no dia 21 (vinte e um) dias
do més de 02 (Fevereiro) de 2014 (dois mil e quatorze), conforme se verifica na
certidao de casamento, [...], sob o regime da Separacao de Bens, na vigéncia
da lei 6.515/77; Il - Dos filhos: Que os Outorgantes, nao possuem filhos
menores, e, ainda, que cOnjuge virago nao se encontra em estado gravidico ou
ao menos, que nao tenha conhecimento sobre essa condicao; Illl - Dos
Requisitos do divdrcio direto: Que, nao desejando mais os Outorgantes, manter
o vinculo conjugal, declaram, de sua espontanea vontade, livre de qualquer
coacao, sugestao induzimento, o seguinte: 3.1 - Que a convivéncia matrimonial
entre eles tornou-se intoleravel nao havendo possibilidade de reconciliacao; 3.2
- gque o divdrcio que ora requerem preserva os interessados dos conjugues e
nao prejudica o interesse de terceiros. IV - Do aconselhamento e assisténcia
juridica: Pelo assistente, advogado constituido pelos dois Outorgantes, foi dito
gue, tendo ouvido ambas as partes aconselhou e advertiu das consequéncias do
divércio. As partes declaram perante o assistente juridico e a esta Substituta
estarem convictas de que a dissolucao do casamento é a melhor solugao para
ambos. V - Do divdrcio: Assim, em cumprimento do pedido e vontade dos
outorgantes atendidos os requisitos legais, pela presente escritura, nos termos

do artigo 1580 paragrafo 22 do Cddigo Civil e 1.124-A do Cédigo de Processo
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Civil, acrescido pela Lei 11.441 de janeiro de 2007, fica dissolvido o vinculo
conjugal entre eles Outorgantes, que passam a ter o estado civil de divorciados;
VI - Efeitos do divércio: Em decorréncia deste divércio ficam extintos todos os
deveres matrimoniais deste casamento, excluindo os deveres em relacao ao
sustento de ambas as partes; VIl - Do nome das partes: a esposa, AA, voltara a
usar o nome de solteira AA.; VIIl - Da pensao alimenticia: Os Outorgantes
estabelecem que, considerando que ambos terao rendas suficientes para sua
manutencao, se desobrigarem reciprocamente de pensionato entre 0s mesmos;
IX - Dos bens: - As partes declaram que nao possuem iméveis a partilhar. 9.1 -
As partes tem ciéncia que irao fazer a comunicacao aos érgaos competentes
para o devido registro deste ato publico. 9.2 - As partes requerem e autorizam o
Senhor Oficial do Registro de Civil de Pessoas Naturais da 52 Circunscricao
desta Cidade, a efetuar a averbacdo necessdria para que conste o presente
Divorcio Direto, passando as partes ao estado civil de divorciados. Certifico e
Porto Por Fé: Assim justos e contratados, me pediram lhes lavrasse nestas
minhas notas a presente escritura, o que lhes fiz, li em voz alta perante todos,
que a acharam o conforme, aceitaram, outorgaram e assinam, dispensando a

presenca de testemunhas.»
O Direito:

Os recorrentes requereram no Tribunal da Relacao a revisao e a confirmacao da
“decisao que decretou o divércio, por escritura publica lavrada em 6 de Maio de

2019".

Porém, a Relacao, com um voto de vencido, julgou a accdo improcedente e

recusou a revisao e a confirmacao do acto apresentado pelos requerentes.

Nao se conformaram os requerentes que do acdérdao interpuseram recurso,
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sustentando que a escritura publica deve se equiparada a uma sentenca de

tribunal estrangeiro, para os efeitos do art. 978 do CPC.

A guestao a dirimir resume-se, pois, a de saber se a escritura publica vale ou

nao como decisao proferida por tribunal estrangeiro.

O relator sintetizou a posicao do acérdao (a que prevaleceu) através do sumario

que se transcreve:

“1l. O divorcio «directo consensual» que a lei brasileira permite que seja
celebrado extrajudicialmente por escritura publica € um acto cujo efeito juridico
se produz naquele ordenamento sem a intervencao de uma autoridade, judicial
ou administrativa, chamada a controlar, homologar ou decidir sobre a producao
do efeito da extincao do casamento, o qual se produz ali por mero efeito

potestativo da vontade dos conjuges.

2. A accao de revisao de sentenca estrangeira do nosso ordenamento juridico
tem por objecto especial verificar e reconhecer entre nds o efeito juridico
produzido por uma decisao jurisdicional ou equiparada sobre direitos privados,
de modo que esse efeito seja aceite e tratado no nosso ordenamento juridico
como o efeito de uma decisao do sistema judicial ou administrativo e nao,
simplesmente, como efeito juridico caucionado pela ordem juridica estrangeira

onde se produziu.

3. O divércio consensual celebrado no Brasil pelos conjuges por escritura
publica nao é passivel de revisao e confirmacao entre nés através da accao de

revisao de sentenca estrangeira.

4. O acto de registo do divércio lavrado no registo civil brasileiro com base na

17 /24
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

escritura publica de divércio pode ingressar no registo civil nacional (e adquirir
aqui o efeito e o valor de acto de registo civil) em face de documento que, de
acordo com a respectiva lei, comprove a sua inscricao no registo e mediante a
prova, a efectuar perante o nosso registo civil, de que o divércio nao contraria
os principios fundamentais da ordem publica internacional do Estado Portugués

(artigos 6.2 e 7.2 do Codigo de Registo Civil).”

Porém, e nao obstante a valia dos argumentos aduzidos, cremos que deve ser,
ainda assim, mantida a orientacao desta 12 Seccao, no sentido de que a
escritura publica deve valer como decisao carecida de revisao e confirmacao
(cfr., ainda que a propdsito da uniao estavel, os Acs de 29.1.2019, proc.
896/18.0YRLSB.S1, 8.9.2020, proc. 1884/19.4YRLSB.S1 e 13.10.2020, proc.
47/20.0YRGMR.S1, todos em www.dgsi.pt)

DispoOe o art. 15802 do Cddigo Civil brasileiro: “Decorrido um ano do transito em
julgado da sentenca que houver decretado a separacao judicial, ou da decisao
concessiva da medida cautelar de separacao de corpos, qualquer das partes
poderd requerer sua conversao em divoércio. § 1 o A conversao em divorcio da
separacao judicial dos cOnjuges sera decretada por sentenca, da qual nao
constara referéncia a causa que a determinou. § 2 o O divdrcio podera ser
requerido, por um ou por ambos o0s cOnjuges, no caso de comprovada

separacao de fato por mais de dois anos.”

Estabelecem, por sua vez, os art. 7312 a 7332 do Cédigo Processual Civil
brasileiro: “Art. 731. A homologacado do divércio ou da separacao consensuais,
observados os requisitos legais, podera ser requerida em peticao assinada por
ambos os conjuges, da qual constarao: | - as disposicoes relativas a descricao e
a partilha dos bens comuns; Il - as disposicdes relativas a pensao alimenticia

entre os conjuges; lll - o acordo relativo a guarda dos filhos incapazes e ao
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regime de visitas; e IV - o valor da contribuicao para criar e educar os filhos.
Paragrafo Unico. Se os conjuges nao acordarem sobre a partilha dos bens, far-
se-a esta depois de homologado o divércio, na forma estabelecida nos arts. 647
a 658 ; Art. 732. As disposicdes relativas ao processo de homologacao judicial
de divorcio ou de separacao consensuais aplicam-se, no que couber, ao
processo de homologacao da extincao consensual de unidao estavel; Art. 733. O
divércio consensual, a separacao consensual e a extincao consensual de uniao
estavel, nao havendo nascituro ou filhos incapazes e observados os requisitos
legais, poderao ser realizados por escritura publica, da qual constarao as
disposicdes de que trata o art. 731 . § 12 A escritura nao depende de
homologacao judicial e constitui titulo habil para qualquer ato de registro, bem
como para levantamento de importancia depositada em instituicdes financeiras.
§ 22 O tabelidao somente lavrard a escritura se os interessados estiverem
assistidos por advogado ou por defensor publico, cuja qualificacdao e assinatura

constarao do ato notarial.”

A decisao recorrida sublinha, como se deixou anotado, que “o divdrcio «directo
consensual» que a lei brasileira permite que seja celebrado extrajudicialmente
por escritura publica é um acto cujo efeito juridico se produz naquele
ordenamento sem a intervencao de uma autoridade, judicial ou administrativa,
chamada a controlar, homologar ou decidir sobre a producao do efeito da
extincao do casamento, o qual se produz ali por mero efeito potestativo da

vontade dos cOnjuges.”

Nao se concorda, porém, com a afirmacdo, em toda a sua extensao, pois se é
verdade que a autoridade administrativa (tabelidao) nao é chamada a homologar
ou a decidir (ao menos expressamente) sobre a producao do efeito da extincao
do casamento, nao se pode dizer que nao controla, de todo, os requisitos de

gue depende o divorcio consensual.
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Nos termos do art. 232, n? 1 do Cddigo Civil, a lei estrangeira é interpretada
dentro do sistema a que pertence e de acordo com as regras interpretativas

nelas fixadas.

Ora, observando-se o teor do art. 7332 do CPC brasileiro, atras transcrito,
verifica-se que é admitida a realizacdo da escritura publica do divdrcio
consensual desde que “observados os requisitos legais”. “O notdrio nao esta,
pois, dispensado de os controlar. E tanto assim que da prépria escritura consta:
“V - Do divorcio: Assim, em cumprimento do pedido e vontade dos outorgantes
atendidos os requisitos legais, pela presente escritura, nos termos do artigo
1580 paragrafo 29 do Cédigo Civil e 1.124-A do Cddigo de Processo Civil,
acrescido pela Lei 11.441 de janeiro de 2007, fica dissolvido o vinculo conjugal
entre eles Outorgantes, que passam a ter o estado civil de divorciados” (italico

NOSSO0)

Alids, é o préprio acérdao recorrido que informa: “Nos termos do artigo 46.2 da
Resolucao n® 35, de 24 de Abril de 2007, do Conselho Nacional de Justica
brasileiro que disciplina a aplicacao da Lei n.2 11.441/07 pelos servicos notariais
e de registro, consultavel in

https://atos.cn.jus.br/files/resolucao_35 24042007 _26032019143704.pdf, 0
tabelido poderd negar-se «a lavrar a escritura de separacao ou divércio se
houver fundados indicios de prejuizo a um dos conjuges ou em caso de duvidas

sobre a declaracao de vontade, fundamentando a recusa por escrito».

Ora, se é certo gue este regra admite a faculdade de recusa da celebracao da
escritura ja nao se pode dizer liminarmente que esta nao admite o controlo da
producao dos efeitos juridicos que ali se produzem por mero efeito potestativo

da vontade dos codnjuges E que, ainda a o segundo informa o préprio acérdao,
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em nota de rodapé: “A Resolucao a que se faz referéncia a seguir no corpo do
texto deste Acdérdao, estabelece no artigo 53.2 que «a declaracao dos cénjuges
nao basta para a comprovacao do implemento do lapso de dois anos de
separacao no divércio direto. Deve o tabeliao observar se o casamento foi
realizado ha mais de dois anos e a prova documental da separacao, se houver,
podendo colher declaracao de testemunha, que consignara na prépria escritura
publica». “E verdade que, como se refere no acérdao, “no presente caso, ndo se
encontra no texto da escritura alusao a qualquer documento que comprove a
separacao por mais de dois anos [ a que alude o art. 1580 do Cdédigo Civil
brasileiro] e nao ha a intervencao de nenhuma testemunha, designadamente
para esse efeito.” Porém, isso parece nao significar que que, mesmo sem prova
documental ( se nao houver) ou testemunhal (que pode colher ou nao), o
tabelidao fique amarrado a vontade dos cOnjuges, se se deparar com a”
fundados indicios de prejuizo a um dos cénjuges ou em caso de dudvidas sobre a
declaracao de vontade, fundamentando a recusa por escrito”. E nessa medida,
a sua intervencao pode ser mais lata que a daquela que é permitida ao notério

portugués nos termos do art. 1732 do Cédigo do Notariado.

Pode observar-se que nao had uma decisao expressamente proferida pelo

tabelido, que nao hd, propriamente, uma decisao da autoridade administrativa.
Cremos, no entanto, que uma tal interpretacao peca por demasiado restritiva.

A intervencao e controlo feitos pelo tabeliao consubstanciam a intervencao de
uma entidade administrativa que cauciona o acto do divércio, ao qual sao
atribuidos efeitos pela ordem juridica brasileira. A escritura controldvel pelo
notario deve ser equiparada, pois, a expressa decisao jurisdicional ou
administrativa. E como é jurisprudéncia dominante - a qual se adere - embora a

lei aluda a “decisao... proferida por tribunal estrangeiro”, a decisao que consta
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do art. 9782 do CPC deve ser entendida de forma ampla, de forma a abranger
nao apena as decisdes proferidas por autoridades judiciais mas também as
proferidas por autoridades administrativas (cfr. Ac. ST) de 25.6.2013, no proc.
n.2 623/12.5YRLSB.S1, Ac. STJ de 12.7.2005, Proc. n® 05B1880, Ac. ST] de
29.3.2011, proc. n? 214/09.8YRERVR.S1, todos disponiveis em www.dgsi.pt).

Assim, a realizacdo da escritura publica deve ser considerada como uma
“decisao sobre direitos privados” abrangida pela previsao do artigo 978.¢2, n.2 1,
do CPC, carecendo de revisao para produzir efeitos em Portugal. Fica, deste
modo, prejudicada a questao da possibilidade do ingresso do acto do registo

brasileiro no registo nacional, por via do art. 62 do Cédigo de Registo Civil.

Inexistem dulvidas sobre a autenticidade e inteligibilidade do documento

revidendo (escritura publica).

A dissolucao por divércio do vinculo matrimonial foi reconhecida
administrativamente pela entidade brasileira legalmente competente para esse
efeito e tal competéncia nao foi provocada em fraude a lei, sendo que a decisao
revidenda (consubstanciada na escritura publica) nao versa sobre matéria da

exclusiva competéncia dos tribunais portugueses.

Nao Ihe podem ser opostas as excepcoes de litispendéncia ou caso julgado, com

fundamento em causa afecta a tribunal portugués.

A decisao contou com o acordo de ambos os cOnjuges, sem pretericdo de
gualquer intervencao ou dos principios do contraditério e da igualdade das
partes. E 0 seu reconhecimento nao é susceptivel de conduzir a um resultado
manifestamente incompativel com os principios de ordem publica internacional

do Estado Portugués.
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Estao, assim, verificados os requisitos necessarios para a confirmacao da

decisao, conforme o estabelecido nos artigos 9809, als. a) a f) do CPC.
Em sintese, podemos concluir que:

“l - A decisao que consta do art. 9782 do CPC deve ser entendida de forma
ampla, de modo a abranger decisdes proferidas quer por autoridades judiciais

quer por autoridades administrativas;

Il - Por provir de autoridade administrativa (tabeliao ou substituto), a escritura
publica, prevista no art. 7332 do Cédigo de Processo Civil brasileiro, através da
gual se pode realizar o divércio consensual dos conjuges, com fundamento em
separacao de facto por mais de dois anos, previsto no art. 1580.2 paragrafo 22
do Cédigo Civil Brasileiro, consubstancia uma decisao administrativa que deve
ser equiparada a uma decisao sobre direitos privados, abrangida pela previsao
do art. 9782 do CPC, carecendo, por isso, de revisao para produzir efeitos em

Portugal.

Pelo exposto, concede-se a revista e, consequentemente, a revisao e

confirmacao da escritura publica de divdrcio consensual.
As custas do processado na Relacao ficam pelos requerentes.
Sem custas o recurso de revista.

Oportunamente, dever-se-a dar cumprimento ao disposto no art.2 799, n.2 4 do

CRCivil.
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*

Lisboa, 9 de Marco de 2021
O relator Anténio Magalhaes

(Nos termos do art. 15°-A do DL n2 10-A/2020 de 13.3., atesto o voto de
conformidade dos Srs. Juizes Conselheiros Adjuntos Dr. Jorge Dias e Dr.2 Maria

Clara Sottomayor, que nao puderam assinar).

Fonte: http://www.dgsi.pt

24 /24

CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




	SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTIÇA   |   CÍVEL
	Processo
	Data do documento
	Relator

	DESCRITORES
	SUMÁRIO

