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SUMARIO

1 - A acusacdo particular deduzida pelo assistente e ndo acompanhada pelo MP é insuscetivel de suspender
ou de interromper o decurso do prazo de prescricao do procedimento criminal, nos termos do disposto nos
arts. 1202, n2 1, al. b) e 1212, n2 1, al. b), ambos do CP.

2 - O "jus puniendi" atribuido ao Estado ndo é extensivel ao assistente nos crimes de natureza particular,

quando o MP (titular da acao penal) nao acompanhe a acusacdo deduzida por aquele.

TEXTO INTEGRAL

Acordam, em conferéncia, os Juizes da Seccao Penal do Tribunal da Relagdo de Guimaraes:
I - Relatério

1. Em processo comum (singular) com o n?2 157/15.6GDGMR, a correr termos no Tribunal Judicial da
Comarca de Braga - Juizo Local Criminal de Guimaraes - Juiz 3, foi proferida sentenca, datada de

09/12/2019 e depositada no mesmo dia, com a seguinte decisao (transcrigao):

“V. DISPOSITIVO:

Pelo exposto, julga-se a acusacao particular e o pedido de indemnizacao civil parcialmente
procedente e, consequentemente, decide-se:

a) Condenar o arguido M. B., na pena de 60 (sessenta) dias de multa, a taxa diaria de € 20,00

(vinte euros), pela pratica de um crime de injdria, p. e p. pelo artigo 1812, n? 1, do Cédigo Penal.
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b) Condenar o arguido nas custas do processo, fixando-se a taxa de justica em 2 (duas) UC - artigos 513¢
e 5149, do CPP e artigo 8%, n® 5 e Tabela lll, do RCP.

c) Condenar o arguido/demandado M. B. no pagamento ao demandante B. A. da quantia de € 600,00
(seiscentos euros), a titulo de indemnizacao pelos danos ndo patrimoniais sofridos, acrescida de juros de
mora a taxa legal, contados desde a data da prolacao desta sentenca, até integral e efectivo pagamento,
absolvendo-o do demais peticionado.

d) Sem custas na instancia civel - artigo 42, n? 1, alinea n), do RCP.

Notifique.
Remeta boletim a DSIC.

Proceda ao depdsito - artigo 3722, n? 5, do Cédigo Penal..”

*

2 - N3do se conformando com a decisdo, o arguido interp6s recurso oferecendo as seguintes conclusdes
(transcricao):

“1. O arguido vinha acusado da pratica de um crime de injdria, previsto e punido pelo artigo 181.2 do
Cddigo Penal com pena de prisdo até 3 meses ou com pena de multa até 120 dias, pelo que, por referéncia
a citada moldura penal, o presente procedimento criminal extingue-se, por efeito da prescricdo, logo que
sobre a pratica do crime haja decorrido o prazo de 2 anos.

2. Porém, nos casos, respetivamente, tipificados nos artigos 120.2 e 121.2, ambos do Cédigo Penal, vém
previstas determinadas situacbes em que ocorre a suspensao e/ou interrupcao do prazo de prescricao do
procedimento criminal, sendo certo que constitui entendimento jurisprudencial assente que a notificacao
da acusacdo particular ndo acompanhada pelo Ministério Publico, ndo suspende, nem interrompe o prazo
de prescricdao do procedimento criminal - Acérddo do Tribunal Constitucional n.2 445/2012, Diario da
Republica, Il de 16-11-2012.

3. Sem prejuizo da verificacdo das causas de interrupcao da prescricdo, nomeadamente com a constituicao
de arguido, previstas no artigo 121.2, n.2 1 do Cdédigo Penal, o nimero 3 da referida disposicdo legal
preceitua que «a prescricdo do procedimento criminal tem sempre lugar quando, desde o seu inicio e
ressalvado o tempo de suspensao, tiver decorrido o prazo normal de prescricao acrescido de metade», o
que, neste caso, corresponderd a 3 anos.

4. Considerando que o prazo de prescricdo do procedimento criminal corre desde o dia em que o facto se
tiver consumado - cfr. artigo 119.2, n.2 1 do Cdédigo Penal, o aludido prazo normal de prescricao (2 anos)
acrescido de metade, comecou a correr no dia 8 de dezembro de 2016, dia em que o arguido terd
alegadamente praticado os factos de que vem acusado, pelo que, no dia 9 de dezembro de 2019, jd o
presente procedimento criminal se encontrava prescrito,

5. Prescricdo que expressamente se argui e que conduz a extincao do presente procedimento criminal, nos
termos do disposto do artigo 121.2, n.2 3, conjugado com o disposto nos artigos 181.2, n.2 1 e 118.9, n.2 1,
alinea d), todos do Cédigo Penal.

6. Sem prescindir, nos termos do n2 5 do artigo 322 da Constituicdo da Republica, o processo penal tem
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estrutura acusatéria. Daqui resulta, além do mais, na distincdo material entre o 6rgao que investiga e o
que julga.

7. Tal como resulta dos despachos proferidos pelo Ministério Publico, ndo foram recolhidos indicios
suficientes da pratica do crime na fase do inquérito.

8. Alis, nos termos do disposto no artigo 3119, n? 2, alinea a), do Cédigo de Processo Penal, o Juiz deveria
ter despachado no sentido da rejeicdo da acusacao, uma vez que tal norma permite ao juiz do julgamento a
apreciacdo das provas indicidrias para efeitos de rejeicdo da acusacao com fundamento na manifesta
insuficiéncia daquelas provas.

9. Porém, tendo o processo chegado a julgamento sem que tivessem sido recolhidos quaisquer indicios da
pratica do crime por parte do arguido, sem que existissem quaisquer provas, passou tal operacao a ser
assumida pelo juiz de julgamento, violando, deste modo a estrutura acusatéria do processo penal e,
consequentemente, o disposto no artigo 329, n? 5, da Constituicao.

10. Ainda e sem prescindir, o Recorrente impugna a decisao acerca da matéria de facto, pois que entende
que nao ter ficado provada a matéria de facto constante dos ndmeros 1, 2, 3, 4 e 14 dos factos provados,
impondo a prova produzida decisao diferente da que foi tomada, nos termos do disposto no artigo 412.9,
n.2 3, do Cédigo de Processo Penal.

11. Com efeito, quer as declaragbes do assistente e demandante civil B. A., quer o depoimento da
testemunha J. G., em que o Tribunal assenta a sua conviccao jamais poderia permitir a prova dos
enunciados factos, conforme se podera facilmente constatar das transcrigdes dos respetivos depoimentos
gue anteriormente se efetuou e cujo teor se da aqui por integralmente reproduzido.

12. Na verdade, e salvo o devido respeito por opinidao contraria, as declaracdes do assistente revelaram-se
claramente interessadas na condenacao do arguido, porquanto foram pautadas por teorias da conspiracao
e por uma obsessao incompreensivel pelo arguido e pelas atividades empresariais que este desenvolve.

13. Acresce que, as declaracdes do assistente mais nao sao do que a imputacao de factos criminosos ao
arguido, idénticos a queixa que desencadeou o presente processo, e que ndo se mostram suficientes para
sustentar uma acusacao para julgamento, tanto assim é que o préprio Ministério Publico ndo acompanhou
a acusacao particular por aguele deduzida.

14. No que concerne ao depoimento da testemunha J. G., que se nos afigura contraditério e eivado de
duvidas - ndo obstante o Tribunal recorrido considerar que este corroborava parcialmente as declaracées
do assistente -, ndo podemos deixar de fazer alusdo as discrepancias gritantes que neste se verificaram
face ao que pela testemunha havia sido dito em sede de inquérito.

15. Ante o exposto, cremos, pois, que nao pode ser conferida qualquer credibilidade ao depoimento da
testemunha J. G., que, apds referir por diversas vezes que nao prestou atengao a conversa mantida entre
assistente e arguido, veio a referir que, afinal, os terd ouvido chamar nomes, pese embora desconheca o
conteldo da demais conversagao mantida entre aqueles.

16. Por fim, uma palavra para as declaracdes do arguido, que de forma coerente e imparcial, confirmou a
existéncia da discussdo objeto destes autos, que se tratou apenas de uma conversa com berros e nunca
com injurias.

17. Em face do exposto, e ante a insuficiéncia e incongruéncia da prova produzida, nao resultou provado
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que o arguido dirigiu ao assistente as expressdes injuriosas constantes da acusacao particular deduzida, a
saber, «filho da puta», «corno» e «cabrdao», pelo que devem os factos dispostos nos artigos 1, 2, 3, 4 e 14
da matéria de facto provada ser dados como ndo provados.

18. Assim, alterada a decisdo proferida quanto a matéria de facto, deve o arguido e demandado civil ser
absolvido, quer da prética do crime de injlria, p. e p. pelo art. 181.2, n.2 1 do Cddigo Penal, quer do pedido

de indemnizacgao civil contra si deduzido na acusagao particular.

Termos em que deve ser admitido o presente recurso e, consequentemente, revogada a sentenca
recorrida, absolvendo o arguido do crime pelo qual vem acusado e julgando improcedente o pedido de

indemnizacao civil, assim se fazendo JUSTICA.”

3 - A Exma. Procuradora da Republica na primeira instdncia apresentou resposta ao recurso, pugnando
pela sua improcedéncia e pela manutencao da sentenca proferida, apés formular as seguintes conclusdes

(transcricao):

“1. O arguido M. B. interpds recurso da sentenca que o condenou pela autoria de um crime de injuria,
previsto e punido pelo artigo 1812, n2 1 do Cdédigo Penal, pugnando pela sua absolvicdo, invocando a
prescricdo do procedimento criminal, violacdo da estrutura acusatéria do processo penal e que a prova
produzida encontra-se indevidamente valorada, impondo decisao diversa.

2. Com o devido respeito por melhor entendimento, sempre tera de considerar-se que ocorreu uma
interrupcao e suspensao do prazo de prescricdo com a notificacdo da acusacdo, nos termos previstos no
artigo 1202, n2 1, al. b) e 1219, n2 1, al. b) ambos do Cdédigo Penal.

3. Nao basta o mero decurso do tempo para que ocorra a prescricao do procedimento criminal, nao
devendo sobrevir a prescricdao quando a pretensdo punitiva do Estado é confirmada através de certos atos
de perseguicao penal ou quando a situacdo é tal que exclua a possibilidade daquela perseguicdo, tendo
sido neste sentido que foram estabelecidas circunstancias ou situacdes que determinam a suspensao e a
interrupcdo do prazo de prescricao do procedimento criminal e que se encontram enumeradas,
respectivamente, nos artigos 1202 e 1212 do Cédigo Penal.

4. Muito embora na acusacao particular ndo acompanhada pelo Ministério PlUblico ndo exista uma
confirmagao da pretensao punitiva do Estado manifestada em acto de perseguicdo penal, no caso em
apreco a situacao é tal que exclui a possibilidade daquela perseguicdo, razao pela qual deve ainda assim
ocorrer uma suspensao do prazo de prescricdo.

5. A admitir-se a nao suspensao do prazo de prescricdao do procedimento criminal nos termos da al. b) do
n? 1 do artigo 1209, tal implicaria que o assistente tivesse de prescindir do seu direito a requerer a abertura
de instrucdo quanto aos demais factos ilicitos que denunciou objecto de despacho de arquivamento por
parte do Ministério Pldblico e prescindir do seu direito a recorrer da decisdo instrutéria que lhe foi
desfavoravel caso pretendesse ver a acusacao particular por si deduzida submetida a julgamento dentro do
prazo de 2 anos contado desde a pratica dos factos.

6. Por outro lado, a intencdo ao consagrar a causa de suspensao do prazo de prescricdo aliada a notificacao
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da acusacao foi fixar um periodo razoavel e adequado para a conclusdo do processo, sendo que a Unica
restricao estatuida pelo legislador foi que nao pode ultrapassar os trés anos.

7. Assim, limitar a suspensdo do prazo de prescricao aos casos de acusacao publica ou acusacao particular
acompanhada pelo Ministério PUblico ndo tem a minima correspondéncia legal e contraria até a evolucao
legislativa.

8. Uma interpretacao que exclua a notificagao da acusacao particular de causa de suspensao da prescrigao
do procedimento criminal parece-nos ser manifestamente contraria a maior amplitude da norma que Ihe foi
concedida pelo actual Cédigo Penal face a redaccao do Cédigo Penal de 1982 e, consequentemente,
manifestamente contraria a intencao do legislador.

9. Por ultimo, cumpre ainda considerar que o douto Acérdao do Tribunal Constitucional n? 445/2012 nao
tem forga obrigatéria geral e limita-se a declarar ndo inconstitucional a interpretagéo dos artigos 1209, n?
1, al. b) e 1219, n2 1, al. b) do Cddigo Penal no sentido de que a prescricdo do procedimento criminal ndo
se suspende nem interrompe com a notificacao da acusacao particular se esta nao for acompanhada pelo
Ministério Publico.

10. Todavia, conforme se diz no inicio da parte Il de tal acérddo “ndao compete ao Tribunal censurar o
acerto da interpretacao normativa em causa”, tendo-se limitado a apreciar a constitucionalidade dessa
interpretagao normativa.

11. Assim, muito embora e seguindo-se o referido Acérddo do Tribunal Constitucional se aceite que tal
interpretacao nao se encontra ferida de inconstitucionalidade, ndo nos parece a interpretacdao mais
correcta e acertada face a tudo o que acima se exp0s e tendo também em consideracdo a salvaguarda de
todos os interesses em causa na accdo penal, que para além do interesse punitivo e de revalidacdo da
vigéncia da norma, terd também de englobar o interesse do ofendido e em especial do assistente.

12. Em suma, versando sobre o caso em apreco, tendo-se suspendido o prazo de prescricao do
procedimento criminal em 12/12/2017 por forca do disposto no artigo 1202, n? 1, al. b) do Cédigo Penal e
ainda nao tendo sequer decorrido o prazo de 3 anos fixado pelo n® 2 do mesmo normativo legal, o
procedimento criminal ainda se encontra suspenso e nao prescrito, nao assistindo qualquer razao ao
recorrente.

13. Noutro ponto, é entendimento do recorrente que a acusacao particular deveria ter sido rejeitada, nos
termos do disposto no artigo 3112, n? 1, al. a) do Cédigo de Processo Penal por manifestamente infundada.
14. Todavia, parece olvidar o recorrente o disposto no n? 3 do mesmo normativo legal que elenca as
situacbes em que a acusacao se considera manifestamente infundada. Ndo cabe neste elenco a
insuficiéncia de indicios quanto a pratica dos factos pelo arguido.

15. A este respeito ja se pronunciou o Tribunal Constitucional no Acérddo n? 101/2001, do qual se retira
que é efectivamente a estrutura acusatéria do nosso processo penal que veda que o Juiz de Julgamento
aprecie os elementos de prova produzidos em sede de inquérito e rejeite a acusacao por manifestamente
infundada com base na insuficiéncia de indicios.

16. Deste modo, bem andou o tribunal a quo ao receber a acusacao particular tal como fez, nao decorrendo
de tal decisao qualquer vicio ou violacao de principio constitucionalmente consagrado.

N

17. Por Ultimo, quanto a decisdo sobre a matéria de facto, esta mostra-se integralmente correcta,
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baseando-se na apreciacao da prova produzida em audiéncia de julgamento e em toda a prova documental
junta aos autos, a qual foi apreciada segundo as regras da experiéncia e da livre conviccao do julgador.

18. Das passagens dos depoimentos transcritos pelo recorrente, nao resulta que se impunha decisdao
diversa a proferida, sendo apenas entendimento do recorrente a diferente interpretacao que lhes poderia
ter sido dada.

19. A pretensao do recorrente nao se funda em que tenha sido produzida prova no sentido de o arguido
dever ser absolvido mas tdo sé diverge do tribunal a quo quanto a valoracdo da prova produzida e, fruto
disso, ocorre uma desconformidade entre a decisdao de facto do julgador e aquela que teria sido a do
arguido, ora recorrente.

20. Sucede que, ao atacar a decisao recorrida com base na valoracdo atribuida a prova produzida ou a
eventual erro na apreciacdo, o recorrente pde em causa a regra insita no artigo 1272 do Cédigo de
Processo Penal, que determina que o Juiz julgue segundo as regras da experiéncia e da sua livre conviccao.
21. No caso sub judice, a decisdo sobre a matéria de facto foi adequada e materialmente correta, porque
resultou de uma anélise critica da prova, em obediéncia aos principios de direito probatério e a luz das
regras da experiéncia comum e de juizos de normalidade.

22. O Tribunal recorrido fundamentou as suas opgdes valorativas em fungao do conjunto de provas
produzidas, dentro do quadro legal do mencionado principio da apreciagao da prova e com respeito pelo in
dubio pro reo

23. O Tribunal ponderou devidamente cada um dos elementos de prova produzidos em julgamento,
apreciando-os criticamente. A credibilidade destas provas encontra-se justificada no exame minucioso das
mesmas, inexistindo qualquer prova a favor de nao terem ocorrido os factos imputados aos Recorrentes ou
que os mesmos ndo fossem por eles responsaveis. Tao pouco inexiste qualquer prova que suscite duvida
no julgador, pelo que a aplicacao do principio in dubio pro reo tao pouco foi ponderada na sentenca
recorrida.

24. Assim, dispondo o Tribunal a quo do privilégio da imediacdo das provas e assentando a conviccdo do
julgador, em larga medida, no que tal imediacao lhe permite apreender, andou bem aquele Tribunal
quando deu como provados os factos descritos, entre os demais, nos pontos 1), 2), 3), 4), e 14) a matéria
de facto provada.

25. Pelas razdes ora aduzidas, entende-se que a sentenca proferida pelo Tribunal a quo ndo deverd
merecer quaisquer reparos, devendo, pois, ser mantida, nos seus precisos termos e, por conseguinte, o
presente recurso devera socobrar.

Nestes termos e melhores de Direito, deve ser negado provimento ao presente recurso e, em
consequéncia, ser mantida, na integra, a decisao recorrida, como é de Direito e Justica.”

4 - Também o assistente/recorrido apresentou resposta ao recurso, pugnando, a final, pela manutencdo da
decisdo de primeira instancia.

5 - Nesta instancia, a Exma. Procuradora-Geral Adjunta emitiu parecer, sufragando a posicdo do Ministério
Publico na primeira instancia e concluindo que o recurso ndo merece provimento.

6 - No ambito do estabelecido no artigo 4172, n? 2, do Cédigo de Processo Penal, o recorrente apresentou

resposta ao parecer, persistindo na argumentacdo j& explanada no recurso.
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7 - Colhidos os vistos, o processo foi presente a conferéncia, por o recurso dever ser ai julgado de

harmonia com o preceituado no artigo 4199, n? 3, al. c), do Cédigo de Processo Penal.

% %k X

Il - Fundamentacao

1 - O objeto do recurso define-se pelas conclusdes que o recorrente extraiu da respetiva motivagao (art?
4122, nl, do Cdédigo de Processo Penal e jurisprudéncia fixada pelo acérdao do Plenario da Secgcdo Criminal
do STJ n? 7/95, de 19/10, publicado no DR de 28/12/1995, série I-A), sem prejuizo de questdes a conhecer
oficiosamente, como sejam as cominadas com a nulidade de sentenga, com vicios da decisao e com
nulidades nao sanadas (artigos 3792 e 4109, n% 2 e 3, do Cddigo de Processo Penal) - cfr. Acérdaos do ST)
de 25/06/98, in BM] n? 478, pag. 242; de 03/02/99, in BM) n? 484, pag. 271; Germano Marques da Silva,
“Curso de Processo Penal”, vol. lll, padgs. 320 e ss; Simas Santos/Leal Henriques, “Recursos em Processo

Penal”, Rei dos Livros, 32 edicao, pag. 48.

2 - As questdes invocadas pelo recorrente sao as seguintes:
- Prescrigao do procedimento criminal;
- Violacdo da estrutura acusatéria do processo penal;

- Impugnacao ampla da matéria de facto.

3 - Fundamentacao constante da sentenca recorrida (transcricao):
“II. OS FACTOS:

A. FACTOS PROVADOS:
Da acusacao particular:

1) No dia 08 de Dezembro de 2016, pelas 15h00, o assistente, quando se encontrava na sua propriedade,
sita em ..., ...., Guimardes, foi confrontado com varios insultos, tais como “filha da puta”, “corno” e
“cabrdo”, dirigidos a sua pessoa, aos berros, apesar da proximidade fisica entre ambos, proferidos pelo
arguido.

2) Com tal comportamento, o assistente sentiu-se vexado e ofendido. 3) Desde modo, o assistente viu a
sua honra e consideracao social ofendida, no local da sua residéncia perante as pessoas que estavam
perto.

4) O arguido ao actuar do modo descrito agiu livre, voluntaria e conscientemente, bem sabendo que tais
imputacoes eram falsas e que a sua conduta era proibida por lei e com o objectivo de seriamente ofender o

assistente.

Da situacdo pessoal e econémica do arguido:
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5) O arguido é industrial.

6) O arguido tem registado em seu nome um prédio urbano cujo valor patrimonial é de € 33.779,24, bem
como 4 veiculos, do ano de 1998, 2000, 2003 e 2015.

7) O arguido consta registado como Membro de Orgdo Estatutario em 15 empresas.

8) Encontra-se registado na seguranca social como contribuinte, tendo declarado o saldrio mensal de
€3.000,00, referente ao més de Outubro de 2019.

9) A esposa trabalha numa empresa de que o arguido é sécio-gerente.

10) O arguido e a sua esposa declararam rendimentos referentes ao ano 2018, nos seguintes montantes: €
122.329,28, referente a rendimentos do trabalho; € 25.575,46, a referente a rendimentos prediais

11) Vive em casa prépria.

12) Concluiu o Curso Geral da Escola Industrial de ..., que Ihe da a equivaléncia ao 72 ano de escolaridade.

13) Nao sao conhecidos antecedentes criminais ao arguido.
Do pedido de indemnizacao civil (para além dos factos provados da acusacao particular):

14) A conduta do arguido deixou o assistente envergonhado, ofendido, enxovalhado e emocionalmente
abalado, o que se refletiu numa constante inquietacdo sempre que vem a rua, pois que podera cruzar-se

com o arguido, tendo o assistente receio de ser novamente ofendido pelo arguido.
B. FACTOS NAO PROVADOS:

Da acusacao:

a) As expressoes referidas em 1) foram proferidas perante vizinhos e familiares.
111 MOTIVACAO:

O Tribunal formou a sua conviccao apreciando de forma critica o conjunto da prova produzida em
audiéncia, a qual foi apreciada segundo as regras da experiéncia e da livre convic¢do do julgador, nos
termos do artigo 1272 do Cédigo de Processo Penal.

O arguido confirmou as circunstancias de tempo e lugar apuradas. Relatou que se apercebeu que o
assistente estava a colocar uma vedacdo no terreno, que é contiguo ao seu, tendo o assistente objectos
necessarios aos trabalhos colocados no terreno do arguido, o que o desagradou iniciando-se uma discussao
entre ambos. Admitiu que o tom de voz, de ambos, era elevado e que se exaltou um pouco. Negou,
contudo, ter proferido as expressdes que lhe sao imputadas.

O assistente, num registo se que se nos afigurou sincero, objectivo, coerente e, por vezes, algo
emocionado, confirmou as circunstancias de tempo e lugar apuradas, tendo ainda reproduzido as

expressdes que o arguido Ihe dirigiu, tudo nos precisos termos dados como provados. Mais aludiu as
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divergéncias existentes entre si o arguido, aos sentimentos e emocdes de que foi acometido na sequéncia
da conduta deste Ultimo, o que, de resto, estd conforme as regras da normalidade.

A testemunha J. G., a data funciondrio do assistente, cuja presenca no local é confirmada pelo préprio
arguido, referiu que ai se encontrava a reparar uma vedacdo quando chegou o arguido, tendo-se iniciado
entre este e o assistente uma acesa discussao, de tal modo que preferiu ausentar-se do local com receio
do que pudesse acontecer. A testemunha, com alguma relutdncia, motivada, cremos, por receios
relacionados com represalias ou por nao querer prejudicar ninguém, admitiu ter ouvido o arguido a apodar
o assistente de “filha da puta”.

Dito isto, as declaracdes do assistente mereceram a credibilidade do tribunal, foi este a vitima das
expressOes do arguido, explicou como sucederam os factos, prestou declaracdes de forma espontanea,
consistente, sem contradicées, demonstrando claramente como tais expressdes o afectaram, pelo que o
tribunal ndo teve razdes para dele duvidar, ndo tendo tido quaisquer duvidas de que o arguido proferiu as
ditas expressdes e que as mesmas afectaram o assistente na sua honra e consideracdo. Ademais, é de
referir que as declaracdes do assistente, para além de parcialmente corroboradas pelo depoimento da
testemunha inquirida, sdo tanto mais verosimeis quanto se sabe que a discussdo ocorrida foi acesa e
exaltada, contexto que propicia, segundo juizos da experiéncia, infelizmente, a agressdao moral do
contendor.

No que concerne ao elemento subjectivo, ponderou-se o iter criminis do arguido, ou seja a acgao objectiva
apurada, apreciada a luz de critérios de razoabilidade e bom senso e das regras de experiéncia da qual se
extrai a sua intencao, sendo certo que nao foi produzida qualquer prova susceptivel de contrariar tal
entendimento.

O arguido esclareceu a sua situacao pessoal e econdmica, nos precisos termos dados como provados,
tendo as suas declaracdes sido complementadas com a informacao do Servico de Financas e Seguranca
Social de fls. 566/596.

A inexisténcia de antecedentes criminais resulta do CRC junto aos autos.

Os factos nao provados resultam da faléncia da prova, pois que ficou claro que as expressdes foram
proferidas perante a testemunha inquirida e nao perante outros vizinhos ou mesmo familiares do

assistente.”

*

Il - Apreciacao do recurso

Preceitua o artigo 4109, n2 2, do Cédigo de Processo Penal, que: “Mesmo nos casos em que a lei restrinja a
cognicao do tribunal de recurso a matéria de direito, o recurso pode ter como fundamentos, desde que o

vicio resulte do texto da decisdo recorrida, por si ou conjugada com as regras da experiéncia comum:

a) A insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada;
b) A contradicdo insanavel da fundamentacao ou entre a fundamentacdo e a decisao;

c) Erro notério na apreciacao da prova.”
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No recurso nao foi invocado qualquer dos vicios supra elencados, nem os mesmos ndo se vislumbram da

decisdo recorrida, assim como qualquer nulidade, pelo que nada hé a conhecer neste capitulo.

*

Prescricao do procedimento criminal
O recorrente comeca por invocar a prescricdo do procedimento criminal contra si instaurado.
Estriba-se, em sintese, nos seguintes argumentos:

- E de 2 (dois) anos o prazo de prescricio do procedimento criminal pelo crime de injaria de que foi
acusado - art. 1199, n® 1, al. d), do Cédigo Penal;

- Ainda que se verifiguem causas de suspensao e/ou de interrupcao do referido prazo, a prescrigao tem-se
por verificada decorridos 3 (anos) sobre o decurso da pratica dos factos - arts. 1192, n® 1 e 1219, n? 3,
ambos do Cdédigo Penal;

- Constitui entendimento jurisprudencial assente que a notificacdo de acusagcao particular nao
acompanhada pelo Ministério PUblico ndo suspende nem interrompe o prazo de prescricdo;

- Tendo os factos ilicitos sido praticados em 08/12/2016, quando ocorreu a leitura da sentenca, em

09/12/2019, estava prescrito o procedimento criminal.

Sendo absolutamente pacificas as conclusdes obtidas pelo recorrente quanto aos prazos de prescricao
(“normal” e “alargado”) aplicdveis ao ilicito em apreco, assim como as datas da pratica dos factos e da
leitura da decisdo, a Unica questdo a apreciar neste ambito é saber se a notificacdo da acusacdo (no caso,
uma acusacao particular ndo acompanhada pelo Ministério Publico) constitui ou ndo, causa de suspensdo
e/ou de interrupgao do decurso daquele prazo.

Também estd assente que a acusacdo particular e despacho de ndo acompanhamento pelo MP, foram
notificados ao arguido em 12/12/2017.

O recorrente defende - alegando ser entendimento jurisprudencial assente - que a notificacao da acusacgao
particular, quando ndo acompanhada pelo Ministério Publico (como ocorreu in casu), é insusceptivel de
originar a suspensao ou interrupcao do decurso do prazo de prescricao do procedimento criminal. Em
abono da sua tese, o recorrente invoca o Acérdao do Tribunal Constitucional n? 445/2012, in DR, II, de
16/11/2012.

E o que cumpre, portanto, dilucidar.

Uma nota preliminar, apenas para referir a existéncia de uma outra causa de interrupcdo da prescricao - o
pedido de apoio judicidrio para nomeacdo de patrono, na pendéncia de accdo judicial - na previsao do
artigo 242, n? 4, da Lei n? 34/2004, de 29/09.

S6 que esta interrupgdo, ocorrida em 03/05/2017 (data da juncdo aos autos do pedido de proteccdo

juridica, cfr. fls. 211), cessou na data da notificacdo ao patrono da sua nomeacdo, isto é, em 26/05/2017
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(cfr. fls. 229 e segs.), iniciando-se, entao, nova contagem do prazo prescricional.
Nestes termos, na falta de qualquer outra causa de interrupcao ou de suspensao do respectivo prazo (de
dois anos), sempre a prescricao do procedimento criminal estaria verificada aquando da leitura da

sentenca em 09/12/2019.
Apreciando a questao.
Vejamos o que dispdem as normas do Céd. Penal em causa (na parte atinente):

Art. 1202 - Suspensao da prescricao

“1 - A prescricao do procedimento criminal suspende-se, para além dos casos especialmente previstos na
lei, durante o tempo em que:

(...)

b) O procedimento criminal estiver pendente a partir da notificacdao da acusacao ou, ndao tendo esta sido
deduzida, a partir da notificacdo da decisao instrutéria que pronunciar o arguido ou do requerimento para
aplicacdo de sancao em processo sumarissimo;

2 - No caso previsto na alinea b) do nimero anterior a suspensdo nao pode ultrapassar trés anos.

(...)

6 - A prescricao volta a correr a partir do dia em que cessar a causa da suspensao.”.

Art. 1219 - Interrupcdo da prescricao

“1 - A prescricao do procedimento criminal interrompe-se:

(...)

b) Com a notificacdao da acusacdao ou, nao tendo esta sido deduzida, com a notificacao da decisao
instrutéria que pronunciar o arguido ou com a notificacdo do requerimento para aplicacdo de sancdo em
processo sumarissimo;

2 - Depois de cada interrupcdao comeca a correr novo prazo de prescricao.

3 - Sem prejuizo do disposto no n? 5 do artigo 1182, a prescricdo do procedimento criminal tem sempre
lugar quando, desde o seu inicio e ressalvado o tempo de suspensao, tiver decorrido o prazo normal de

prescrigao acrescido de metade. (...).".

Na sua alegacao do entendimento jurisprudencial assente, o recorrente invoca o ja referido Acérdao do
Tribunal Constitucional (n? 445/2012).

Na pesquisa que efetudmos, além do Acérdao objecto de recurso para o TC, logrdmos encontrar um outro
que subscreve tal tese (do TRE de 05/02/2019, no proc. 727/15.2T9TNV.E1) e uma decisdo sumaria (do TRL
de 06/02/2009, no proc. 2748/05.4TASNT-3) (ambos disponiveis nas bases de dados da DGSI), com
fundamento em que a notificacdo de acusacao particular ndo acompanhada pelo MP ““nao traduz a
vontade do “Estado, como intérprete das exigéncias comunitarias”, de “efectivar, no caso, o seu jus

mn

puniendi””.
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Ainda no mesmo sentido, a Tese de Mestrado em Direito de Pedro Filipe Gama da Silva (“A prescricao como
causa de extincdo da responsabilidade criminal - Um estudo de direito penal portugués”, Universidade
Coimbra, 2015), que apenas menciona “Se classicamente a interrupcdo estd ligada a pratica de actos
judiciais, a actos de um juiz, com o assumir do Ministério PUblico como titular do inquérito, impds-se
atribuir esse efeito a actos levados a cabo pelo Ministério Plblico. Esse poderes, porém, ndo podem ser
exercidos pelos particulares, o que significa que, por exemplo, uma acusacao particular, no ambito dos
crimes particulares em sentido estrito, se ndo for acompanhada pelo Ministério PUblico ndo interrompe
(nem suspende) a prescricao.” - fls. 104, na qual se refere, em nota de rodapé, que Paulo Pinto de
Albuquergue, “Comentério do Cédigo Penal”, ndo distingue a acusacao publica da particular.

J& o citado Acérdao do TC, decidiu “nao julgar inconstitucional a norma dos artigos 120°, n° 1, alinea b) e
121°, n° 1, alinea b), ambos do Cddigo Penai (CP), na interpretacdo segundo a qual a prescricdo do
procedimento criminal nao se suspende, nem interrompe com a notificacao da acusacao particular, se esta
nao for acompanhada pelo Ministério Publico”.

Disserta-se nesse Acérdao que: “(...) a interrupcdo da prescricdo do procedimento pressupde que o Estado,
por intermédio dos seus érgdaos competentes e mediante atos processuais inequivocos, em si mesmos e
considerando a natureza e finalidade da fase em que se integram, manifeste claramente ao agente a
intencdo de efectivar, no caso, o seu ius puniendi (cf. Acérddo de fixacao de jurisprudéncia de 16 de
novembro de 2000, do Supremo Tribunal de Justica, Didrio da Republica, 12 série, de 6 de dezembro de
2000). A questdo que no presente processo se coloca é se constitucionalmente se impde que o mesmo
efeito que a lei atribui a acusacao do Ministério Publico, seja reconhecido, nos crimes particulares, a
acusacao do assistente, ainda que desacompanhada pelo Ministério publico.

(...)

A realizacdo do imperativo constitucional de permitir ao ofendido intervir no processo penal com vista a
atuacao do jus puniendi concretiza-se, principalmente, mediante a investidura na qualidade de sujeito
processual, pela via da constituicao como assistente (artigo 68.” do CPP).

A lei configura o assistente em processo penal como um colaborador do Ministério Publico, a cuja
actividade subordina a sua atuacao no processo, salvas as excecdes legalmente previstas (artigo 69°, n? 1,
do CPP). (...).

(...) a posicao do assistente nunca poderia ser comparada, como sujeito processual, com a do Ministério
Publico. O Ministério Publico é o 6rgdo integrado na organizacdo dos tribunais a que a Constituicdo comete
o exercicio da accdo penal (artigo 219°, n° 1, da CRP). (...)

(...) seja qual for a natureza do crime, seja este de natureza publica, semipublica ou particular, o jus
puniendi é sempre do Estado, ndo um direito subjectivo que integre a esfera juridica do ofendido embora
para ser exercido através dos tribunais. Deste modo, a circunstancia de a lei atribuir ao Ministério Publico
especiais poderes processuais, ou de fazer decorrer efeitos substantivos de atos processuais do Ministério
Publico que ndo reconhece a atos de funcdo processual idéntica quando praticados pelo assistente, nao
viola, por si mesma, o principio da igualdade. O estatuto constitucional do Ministério PlUblico no que a
titularidade da accao penal respeita constitui suporte constitucional bastante para a diferente atribuicao de

efeitos juridicos substantivos a atos processualmente idénticos.”
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E, mais adiante:

“E certo que nos crimes particulares, apesar de conferir dignidade penal & ofensa a determinado bem
juridico, a lei ndo comete ao Ministério Publico a prossecucdo oficiosa da accdo penal. Em ultimo termo,
nesse género de crimes, o papel conformador auténomo quanto a atuacdo do poder punitivo do Estado é
atribuido ao ofendido, ou melhor, ao assistente. (...) No que toca a atuacdo publica do poder punitivo os
seus momentos determinantes sao fortemente condicionados por impulsos do ofendido. Efetivamente, se o
assistente acusar, o Ministério Publico poderd acusar ou ndo, mas sé pode acusar pelos mesmos factos, por
parte deles ou por outros que nao impuserem alteracao substancial daqueles (artigo 2852, n? 4, do CPP).
Deste modo, neste género de crimes, a pretensdo de fazer corresponder uma sancao penal a pratica de
certos factos tipicos é substancialmente protagonizada pelo assistente.

Todavia, o processo penal ndo se converte, por isso, num mero processo de interesse privatistico. Mesmo
com os poderes de promocdo do procedimento condicionados pela atuacdo do ofendido, é ao Ministério
Publico que, constitucionalmente, continua a caber a titularidade da accao penal orientada pelo principio
da legalidade. Independentemente de saber se a interpretacdo normativa em causa é a mais acertada,
encontra-se nessa configuracao constitucional e na natureza prevalentemente substantiva da prescrigao,
fundamentacdo material bastante para sé atribuir afeito interruptivo ou suspensivo da prescricdo, a mais
dos que decorrem de atos jurisdicionais, a afirmacdo da vontade de perseguicdo penal que seja assumida,
em nome do Estado, pelo Ministério Publico.”

A extensa transcricao realizada tem como desiderato fundamental a integral subscricao dos argumentos ai
doutamente expendidos.

Na verdade, ainda que o legislador ndo tenha produzido uma redaccao inequivoca - definidora do tipo de
acusacao e em que circunstancias - das causas susceptiveis de suspender e de interromper o decurso do
prazo de prescricao - e podia e devia té-lo feito, tanto mais que tais causas constam do Titulo subsequente
ao que trata do direito de queixa e de acusacao particular (Titulo IV do Livro | do C. Penal) -, tendo em
conta a natureza essencialmente substantiva da prescricdo, bem como o exclusivo atribuido
constitucionalmente ao Ministério PUbico da titularidade da accdo penal, a Unica conclusdo a extrair é que,
nos crimes dependentes de acusagao particular, a acusacao deduzida pelo assistente, se nao
acompanhada pelo Ministério Plblico, ndo tem a virtualidade de operar a suspensdo e/ou interrupcdo da
prescricao do procedimento criminal.

Em suma, no caso dos autos nao ocorreu qualquer causa de suspensao da prescricdo do procedimento
criminal, tendo-se verificado uma interrupcédo do prazo da mesma (por forca do pedido de proteccdo
juridica formulado).

A contagem do prazo de prescri¢cao reiniciou-se com a nomeacao de patrono (em 26/05/2017), ocorrendo a
prescricdo do procedimento criminal dois anos apds.

Assim sendo, aquando da prolagdo da sentenca, em 09/12/2019, o procedimento criminal encontrava-se ja
prescrito.

Neste segmento, importa conceder provimento ao recurso.
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O recorrente veio invocar a violacao do principio da estrutura acusatéria do processo penal.
Para o efeito alega que:

- o art. 329, n2 5, da CRP, impde a distincao entre o érgao que investiga e o que julga;

- uma vez que o Ministério Publico concluiu ndo ter recolhido indicios suficientes da pratica do crime, a
investigacao passou a ser assumida pelo juiz de julgamento;

- este deveria ter rejeitado a acusacao, por manifesta insuficiéncia das provas indicidrias recolhidas, ao

abrigo do disposto no art. 3112, n2 2, al. a), do CPP.

A questdo apenas exige algumas linhas para o seu esclarecimento.

Desde logo, por estar prejudicada pela decisdo ora proferida quanto a prescricao do procedimento criminal.
Mas também pela sua manifesta improcedéncia.

Efetivamente, a norma citada pelo recorrente admite a rejeicao da acusagao, no despacho de saneamento
do processo, quando seja considerada manifestamente infundada.

Mas tal conceito estd expressamente definido no n2 3 - aditado pelo DL n® 59/98, de 25/08, que fez caducar
a jurisprudéncia fixada pelo Acérdao do STJ n® 4/1993, de 1993/02/17 - do mesmo artigo (3112), em cujas
alineas nao se inclui a insuficiéncia da prova indiciaria.

Dito de outro modo, desde que a acusacao esteja “formalmente” perfeita - arguido identificado, narracao
dos factos que constituem o crime e indicacdao das provas respetivas, assim como as disposicoes legais
aplicdveis - o juiz estd impedido de tomar outra atitude que ndo a de marcar o julgamento, ndo podendo
sindicar a suficiéncia da prova indiciaria.

Também nesta parte, o recurso improcede.

*

O recorrente impugna ainda a matéria de facto, nos termos do disposto no art. 4122, n? 3, do CPP,
entendendo que os factos provados nos artigos 1 a 4 e 14, devem ser tidos como ndo provados.

Também nesta parte a questdo aparenta estar ultrapassada pela decisdo acerca da prescricdo, mas nao é
assim, pela sua relevancia quanto a parte civel.

E que, nos termos da jurisprudéncia fixada pelo Acérddo do ST) n? 3/2002 (in DR, | Série-A, n? 54, de
05/03/2002), “Extinto o procedimento criminal, por prescricdo, depois de proferido o despacho a que se
refere o artigo 311.° do Cédigo de Processo Penal mas antes de realizado o julgamento, o processo em que
tiver sido deduzido pedido de indemnizacao civil prossegue para conhecimento deste.”.

E o que se verifica no presente caso, pois o despacho previsto no art. 3112 do CPP foi proferido a
06/12/2018 (cfr. fls. 517/8 dos autos), antes da ocorréncia da prescricao.

O recorrente, para a impugnacao da decisdo da matéria de facto indicada, estriba-se na desvalorizacdo das

declarac0es do assistente (face ao interesse deste no desfecho do processo) e do depoimento da

14/16
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

testemunha ouvida (porque contraditério e eivado de dulvidas), em conjugacdo com as declaracdes do
arguido, que admitiu a ocorréncia de uma conversa com o assistente “em alto tom”, mas negou a troca de
insultos.

Cumpre desde ja salientar que, da prépria transcricdo das declaracdes do arguido, resulta que nao houve
apenas um pequeno atrito, mas que se tratou de “uma conversa de berros”, ainda que negue a existéncia
de insultos.

E pacifico que, no caso de impugnacdo ampla, o recurso da matéria de facto ndo visa a realizacdo de um
segundo julgamento sobre aquela matéria, agora com base na audicao de gravacdes, sendo antes um
remédio, remédio juridico, para evitar erros ou incorreccées da decisao recorrida na forma como foi
apreciada e ponderada a prova, na perspectiva dos concretos pontos de facto indicados pelo recorrente.

“O recurso que impugne (amplamente) a decisdo sobre a matéria de facto ndo pressupde, por conseguinte,
a reapreciacdo total dos acervos dos elementos de prova produzidos e que serviram de fundamento a
decisdo recorrida, mas antes uma reapreciacdo auténoma sobre a razoabilidade da decisdo do tribunal a
quo quanto aos «concretos pontos de facto» que o recorrente especifique como incorrectamente julgados.
Para esse efeito, deve o tribunal de recurso verificar se os pontos de facto questionados tém suporte na
fundamentagdao da decisao recorrida, avaliando e comparando especificadamente os meios de prova
indicados nessa decisao e os meios de prova indicados pelo recorrente e que este considera imporem
decisao diversa”

A sentenca recorrida explicita o juizo formulado, designadamente a opcdo realizada entre as versoes
apresentadas a juizo e as razbes em que tal opgao se fundou, de acordo com o principio da livre apreciacao
da prova.

E, ouvida a prova produzida em audiéncia, conclui-se que foi apreciada de modo racional e objectivo, de
acordo com a ldgica, a experiéncia comum e os ditames legais, ndo podendo ser considerada arbitraria e,
portanto, nao merecendo qualquer censura.

No fundo, o recorrente esforca-se - ao desvalorizar as declaracbes do assistente e o depoimento da
testemunha e ao hiperbolizar as suas préprias declaracdes - por tentar impor a sua prépria conviccdo a do
julgador.

Esquecendo, porém, que a conviccdo formada por este - que também subscrevemos, - porque assente na
imediacdo e na oralidade e na capacidade de percecao que estas proporcionam, sé pode (e deve) ser
alterada se os meios de prova indicados pela recorrente, impuserem uma outra solu¢cdo e nao quando
apenas a admitam - é o que resulta do disposto no artigo 4122, n2 3, al. b), do CPP (sublinhado nosso).

Ndo é, manifestamente, o caso dos autos, pelo que o recurso improcede neste segmento.

*

IV - DISPOSITIVO

Nos termos e pelos fundamentos expostos, acordam os Juizes da Seccdo Penal do Tribunal da Relacao de

Guimaraes em:
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- julgar parcialmente procedente o recurso interposto pelo arguido M. B., no segmento que se reporta

N

Q

[J2

prescricao do procedimento criminal, que se declara, revogando a sentenca recorrida no que concerne
condenacao criminal e respectivas custas processuais;

- na parte restante, julgar o recurso improcedente, confirmando a sentenca recorrida.

*

Sem custas.

*

A primeira instancia providenciard pelas necessarias comunicacdes da ocorréncia da prescricao.

*

(Texto elaborado pelo relator e revisto por ambos os signatérios - artigo 942, n2 2, do Cédigo de Processo
Penal).

Guimaraes, 12 de Outubro de 2020

(Mério Silva - Relator)

(Maria Teresa Coimbra - Adjunta)

Fonte: http://www.dgsi.pt
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