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SUMARIO

Ainda que o prazo de validade de determinado modelo dos alcoolimetros se
mostre esgotado, tal ndo é obstaculo a que tal aparelho continue a funcionar e
a ser utilizado, bastando para tal que satisfaca as operacdes de verificacao a
gue tenha de ser sujeito, de acordo com as regras aplicaveis que continuarao a

garantir a fiabilidade metrolégica.

TEXTO INTEGRAL

Desembargadora Relatora: Candida Martinho

Desembargador Adjunto: Antdnio Teixeira

Acordam, em conferéncia, os juizes da seccao penal do Tribunal da Relacao de

Guimaraes

I. Relatédrio
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1.

No processo sumario, com o numero 33/19.3 PTVRL, que corre termos no
Tribunal Judicial da Comarca de Vila Real - Juizo Local Criminal de Vila Real - Juiz
2, realizado julgamento, foi proferida sentenca a condenar, para além do mais,
o arguido/recorrente J. C. pela pratica, em autoria material e na forma
consumada, no dia 18/04/2019, de um crime de conducao de veiculo em estado
de embriaguez, p. e p. nos artigos 2922, n.2 1, e 692, n.2 1, al. a), ambos do
Cdédigo Penal, na pena principal de 5 meses de prisao, substituida por 150 horas
de trabalho a favor da comunidade [cf. artigo 582, n.2 1 do Cddigo Penal], nos
moldes a determinar pela DGRSP e na pena acesséria de proibicao de conduzir

veiculos a motor por 6 meses [cf. artigo 692, n.2 1, al. a), do Cddigo Penal].

2.
Nao se conformando com essa condenacao, o arguido J. C. veio recorrer da

sentenca, extraindo da motivacao as conclusdées que a seguir se transcrevem:

«l - A confissdao operada pelo Arguido nao assume relevancia quanto a taxa de
alcool no sangue, atento que a taxa de alcool no sangue é uma prova cientifica,
o Arguido nao tem razao de ciéncia quanto a esse facto.

Il - O alcoolimetro, enquanto aparelho de controlo meteoroldgico, carece de,
antes da sua utilizagao, ser homologado pelo Instituto Portugués da Qualidade
(IPQ) e de aprovacao pela Autoridade Nacional da Seguranca Rodoviaria (ANSR)
e que, s6 apds estas pode ser utilizado para efeito de controlo/detecao da
presenca de alcool no sangue para efeitos de prova.

lll - Sendo que, a homologacao do IPQ, salvo disposicdao diversa no despacho, é
validapelo periodo del0 anos, findos os quais caducae, em consequéncia, nao
podevaler como prova.

IV - E da publicacdo deste despacho de aprovacdo pelo IPQ que se conta o
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prazo de 10 anos e nao de qualquer outro - cfr. n.2 3, do artigo 6.2, da Portaria
n.2 1556/2007, de 10 de Dezembro e n.?2 2, do artigo 2.9, do Decreto-Lei n.2
291/90, de 20 de Setembro, sobejamente escalpelizados supra.

V - No caso dos autos, o aparelho usado, de marca Drager Alcotest 7110 MKIII P,
n.2 0078, foi aprovado pelo IPQ através de despacho n.2 11037/2007, de 24 de
Abril, publicado no DR, 22 série, n.2 109, de 6 de Junho de 2007 - cfr. auto de
noticia junto aos autos.

VI - Daqui resulta que o despacho que procedeu a homologacao do alcoolimetro
tem mais de 10 anos - data de 6 de Junho de 2007 - e, por isso, se encontra
caduco, pelo que, nao pode ser usado como prova - cfr. o Acérdao do Tribunal
da Relacdo de Evora, del7-06-2010, processo n.2 89/07.1GTABF.E1 e o Ac. do
Tribunal daRelacao delisboa, de 17-03-2009, no processo 178/2009-5,
transcritos supra.

VIl - Como resulta da jurisprudéncia citada, ainda que o aparelho seja novo, a
validade do mesmo ha-de depender da validade do seu despacho de aprovacao
- Sobre esta matéria, vejam-se os Acérdaos do Tribunal da Relacdo de Evora de
08-05-2018, processo n.2 260/10.9GTABF.E2; de 18-11-2010, processo n2
273/09.3GELSB.E1; de 08-09-2015, processo n® 457/14.2GTABF.E1; de 16-09-
2014, voto de vencido do Exmo. Senhor Juiz Desembargador Gomes de Sousa,
no processo n? 457/14.2GTABF.E1, onde se conclui que, findo o prazo de 10
anos apos a publicacao do despacho de aprovacao do IPQ, a prova produzida é
nula, senao mesmo inexistente, nao podendo, por isso, ser utilizada, por
proibida, nos termos do artigo 125.9, do CPP.

VIII - A aprovacao do modelo pelo IPQ visa, sobretudo, garantir a conformidade
dos instrumentos de medicao fabricados e, bem assim, que sao respeitadas as
condicdes particulares de aprovacao e que sao cumpridas as disposicdes
regulamentares aplicaveis.

IX - Tal, apenas se verifica cumprido na integra caso seja cumprido o prazo de

validade. De facto, o legislador quis que a aprovacao do modelo fosse revista a
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cada, pelo menos, 10 anos.

X - Alids, se atentarmos na Diretiva 2014/32/EU, do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 26 de fevereiro de 2014, relativa a harmonizacdo da legislacao
dos Estados-Membros respeitante a disponibilizacaéo no mercado de
instrumentos de medicao, que revogou a Diretiva n.2 2004/22/CE, do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 31 de Marco - que esta na base da
Portaria n.2 1556/2007, de 10 de Dezembro - apenas se fala em prazos de 10
anos, nomeadamente para os fabricantes manterem informacao sobre o
aparelho, sendo esta a validade do certificado de exame CE. Igual prazo era
estabelecido na Diretiva revogada.

Xl - O DL 291/90, como resulta do seu preambulo, é aplicavel a todos os
instrumentos metrolégicos - carecendo depois, cada grupo, de regulamentacao
- e “[...] tem como objectivo fundamental a completa harmonizacao do regime
anteriormente aplicavel ao controlo metrolégico com o direito comunitario,
assegurando a industria nacional de instrumentos de medicao a entrada nos
mercados da Comunidade Econdmica Europeia em igualdade de circunstancias
com os fabricantes dos demais Estados membros, o que pressupde a atribuicao
das marcas CEE de aprovacao de modelo e de primeira verificacao a que as
competentes entidades portuguesas poderao passar a proceder.”

Xl - Assim, o DL devia cumprir, além do mais, com o definido na Diretiva,
mormente no quea prazos devalidadedo despacho deaprovacao e de atribuicao
damarca CE diz respeito - ainda que se tenha presente o disposto no artigo
112.9, da CRP.

Xlll - O prazo de validade de 10 anos devia ser (e é!) vinculativo e
absolutamente inultrapassavel, conquanto apenas desta forma se garante a
conformidade do aparelho utilizado e da prova através dele recolhida.

XIV - S6 com o cumprimento do referido prazo se mostra cumprido o disposto
no artigo 2.2, do DL que se vem escalpelizando, conquanto, s6 deste modo se

consegue garantir a conformidade dos instrumentos de medicao fabricados e,

4/16
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

bem assim, que sao respeitadas as condicdes particulares de aprovacao e que
sao cumpridas as disposicdes regulamentares aplicaveis.

XV - Face ao que se vem expondo, deve ser julgada inconstitucional a
norma vertida no n.2 7, do artigo 2.2, do DL 291/90, de 20 deSetembro,
quando interpretada no sentido de que os aparelhos metrologicos
podem continuar a ser utilizados apos a caducidade do despacho de
aprovacao previsto no n.2 2, do mesmo artigo, por violacao do disposto
nos n.2s 1 e 2, do artigo 32.2, da CRP.

XVI - Aqui chegados, nao pode concluir-se de outro modo que nao pela
absolvicao do Arguido, atenta a nulidade da prova obtida com o aparelho
alcoolimetro.

XVII - Atento o supra exposto, mormente quanto a nulidade da prova obtida da
utilizacao do alcoolimetro, o Tribunal a quo devia ter dado como ndo provada a
taxa de alcoolemia - atento que nao ha Sentenca escrita, nao se refere qual o
n.2 do facto provado - ou seja, que o Arguido conduzia com uma taxa de
alcoolemia de 1,435 g/I.

XVIII - Pelo que, deve ser revogada a Sentenca, sendo substituida por outra que
dé o referido facto como nao provado, absolvendo-se o Arguido, por se nao
verificar o preenchimento do tipo objetivo do crime de que vem acusado.

XIX - Com a decisao em crise o Tribunal a quo violou as normas contidas nos
artigos no artigo 153.2, n.2 1, do CE, artigos 1.2, n2 1 e 14.2, n2 1 e 2, da Lei
18/2007, de 17 de Maio, o artigo 6.2, n.2 3, da Portaria 1556/2007, o artigo 2.9,
n.22e7,doDL291/90, o artigo 32.2, n.2 1 e 2, da CRP.

Nestes termos e nos melhores de Direito, deve o presente Recurso ser admitido

e, em consequéncia, ser:

-Julgadaa caducidadedo despacho de aprovacao n.2 11037/2007, de 24 de Abril,
publicado no DR, 22 série, n.2 109, de 6 de Junho de 2007, atento o disposto no
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n.2 3, doartigo 6.2, da Portaria n.2 1556/2007, de 10 de Dezembro e no n.2 2, do
artigo 2.2, do Decreto-Lei n.2 291/90, de 20 de Setembro;

- Julgada nula a prova obtida pelo alcoolimetro de marca Drager Alcotest 7110
MKIIl P, n.2 0075, aprovado pelo IPQ através de despacho n.2 11037/2007, de 24
de Abril, publicado no DR, 22 série, n.2 109, de 6 de Junho de 2007, por se ter
verificado a caducidade do despacho;

- Julgado como nao provada a taxa de alcoolemia do Arguido;

- Julgada inconstitucional a norma vertida no n.2 7, do artigo 2.2, do DL 291/90,
de 20 de Setembro, quando interpretada no sentido de que os aparelhos
metrolégicos podem continuar a ser utilizados apds a caducidade do despacho
de aprovacao previsto no n.2 2, do mesmo artigo, por violacao do disposto nos
n.2s 1 e 2, do artigo 32.2, da CRP;

- O Arguido absolvido do crime de que vinha acusado.»

3.
A Exma Procuradora-Adjunta na primeira instancia respondeu ao recurso,

apresentando as seguintes conclusdes que se transcrevem:

1 - A sentenca ora recorrida nao merece qualquer censura, uma vez que
atendeu a todas as circunstancias de facto e de direito.
3 - Deve, pois, ao recurso ser negado provimento, mantendo-se a douta decisao

recorrida.

4.
Neste tribunal da Relacao, o Exmo Procurador-Geral Adjunto emitiu parecer,

pugnando pela improcedéncia do recurso e concluindo nos seguintes termos:

- “0 recurso nao merecera provimento, ja que, ao invés do que é invocado pelo

arguido, a sentenca nao padece de nulidade pois que a concreta prova usada
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para registar a taxa de alcoolemia no sangue através do ar expirado, um
aparelho Drager 7110MKIIl P e com ultima verificacdao a 13/7/2018, como consta
de fls. 10 do processo, constitui prova legal e integralmente valida, ndao violando
o previsto no n27 do art.22 do D.L.291/90, de 20/9 qualquer direito
constitucional daquele. A sentenca recorrida deve ser integralmente

confirmada”.

5.

Cumprido o art. 4172,n°2, do C.P.P., nao foi apresentada qualquer resposta.

6.
Colhidos os vistos, o processo foi presente a conferéncia, por o recurso dever
ser ai julgado, de harmonia com o preceituado no art.4192,n23,al.c), do diploma

citado.
Il. Fundamentacao
A) Delimitacao do Objeto do Recurso

Dispoe o art. 4122,n°1, do Cddigo de Processo Penal que “a motivacao enuncia
especificadamente os fundamentos do recurso e termina pela formulacao de
conclusdes, deduzidas por artigos, em que o recorrente resume as razées do
pedido”.

O objecto do processo define-se pelas conclusdes que o recorrente extrai da
respetiva motivacdo, onde devera sintetizar as razbes da discordancia do
decidido e resumir as razées do pedido - arts. 4022,4032 e 412° - naturalmente
sem prejuizo das matérias do conhecimento oficioso (Cf.Germano Marques da
Silva, Curso de Processo Penal, Vollll, 1994,p49.340, Paulo Pinto de

Albuquerque, Comentario do  Cddigo de Processo Penal, 3@
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edicao,2009,pag.1027 a 1122, Simas Santos, Recursos em Processo Penal,
72Ed, 2008, pag.103).

O ambito do recurso é dado, assim, pelas conclusdes extraidas pelo recorrente
da respetiva motivacao, delimitando para o tribunal superior ad quem, as
questdes a decidir e as razbes que devem ser decididas em determinado
sentido, sem prejuizo das questbes de conhecimento oficioso que

eventualmente existam.

No caso vertente, atentas as conclusGes apresentadas pelo recorrente, a

questdo a resolver é a seguinte:

- Saber se o alcoolimetro em causa com base no qual foi determinada a taxa de

alcool no sangue do arguido (1,435g/l), pode ser tido como meio de prova.
B) Apreciacao do Recurso.

De acordo com as conclusdes formuladas pelo recorrente, a sua discordancia
centra-se na validade do meio de prova do referido grau de alcoolemia, por ter
sido obtido através de um exame de ar expirado realizado com um aparelho
cujo modelo, a data do exame de pesquisa de alcool, ja nao tinha a sua
aprovacao técnica valida, em virtude da caducidade do respectivo despacho de

aprovacao.

Assim, invocando a nulidade da prova obtida com a utilizacao do alcoolimetro
nos termos em que o foi, pugna no sentido de que o tribunal dé como nao
provado que conduzisse com uma taxa de alcoolemia de 1,435qg/l e,
consequentemente, o absolva da pratica do crime de conducao de veiculo em
estado de embriaguez.

Adiantando desde ja a nossa conclusao, cremos que nao assiste qualquer razao
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ao recorrente na argumentacao aduzida.
Desde logo, porque a questao nao passa pela validade da aprovacao do modelo
do alcoolimetro ou até por saber a partir de quando se conta o prazo de dez

anos de validade da aprovacdo do modelo do alcoolimetro.
Vejamos.

Compulsados os autos, resulta dos mesmos que o arguido foi submetido ao
teste de pesquisa de alcool, através de ar expirado, com o alcoolimetro Drager
Alcotest, modelo 7110 MKIIIP, Série ARRA-0075, aprovado pelo Instituto
Portugués de Qualidade, através do Despacho n211037/2007, de 24 de abril
(aprovacao do modelo n2211.06.07.3.06), publicado no DR 22 Série, n2109, de 6
de junho, tendo a sua utilizacao para fiscalizacao sido autorizada por Despacho

n219684/2009, da ANSR, de 25 de junho.

Mais resulta dos autos, a fls. 10, que o alcoolimetro em apreco foi sujeito a
primeira verificacao pelo IPQ em 12/7/2018.

Ora, de acordo com o disposto no art. 1532 do Cédigo da Estrada, o exame de
pesquisa de alcool no ar expirado, destinado a averiguacao do grau de
alcoolemia de que sejam portadores os condutores de veiculos ou outros
intervenientes na circulacdo rodovidria, para efeito de apuramento de
responsabilidade criminal ou contraordenacional, é realizado por autoridade ou
agente de autoridade mediante a utilizacao de aparelho aprovado para o efeito,
sendo que, em caso de resultado positivo, a contraprova que venha a ser
requerida pelo examinando, deve ser realizada, de acordo com a vontade do
mesmo, por novo exame, a efetuar através de aparelho aprovado, ou por
analise de sangue, a qual também sera utlizada quando a efetivacao do exame
ao ar expirado nao se mostre viavel (n.%s 1, 2, al. c), 3 e 8 desse preceito).

No que em especial se refere ao requisito da aprovacao do aparelho
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utilizado na realizacao do teste de alcoolemia este esta regulado na Lei
n.2 18/2007, de 17 de maio, que aprovou o Regulamento de Fiscalizacao da

Conducao sob Influéncia do Alcool ou de Substancias Psicotrédpicas.
Dispde o artigo 149 dessa Lei que:

“1 - Nos testes guantitativos de alcool no ar expirado sé podem ser utilizados
analisadores que obedecam as caracteristicas fixadas em regulamentacao e
cuja utilizacao seja aprovada por despacho do presidente da Autoridade
Nacional de Seguranca Rodoviaria.

2 - A aprovacao a que se refere o nimero anterior é precedida de homologacao
de modelo, a efetuar pelo Instituto Portugués da Qualidade, nos termos do

Regulamento do Controlo Metroldgico dos Alcoolimetros.”

O regime geral do controlo metrolégico dos métodos e instrumentos de

medicao encontra-se previsto no DL n® 291/90, de 20.09.

E, em matéria de aprovacao de modelo, o artigo 22 deste diploma dispde o

seguinte:

“l - Aprovacao de modelo é o ato que atesta a conformidade de um
instrumento de medicao ou de um dispositivo complementar com as
especificacdes aplicaveis a sua categoria, devendo ser requerida pelo respetivo
fabricante ou importador.

2 - A aprovacao de modelo serd valida por um periodo de 10 anos findo o qual

carece de renovacao.”

Por seu turno, acrescenta o n.2 7 do mesmo artigo que “os instrumentos de

medicao em utilizacao cuja aprovacao de modelo nao seja renovada ou tenha
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sido revogada podem permanecer em utilizacao desde que satisfacam as
operacoes de verificacao aplicaveis”.

Acresce que, nos termos do artigo 8¢, n.2 1, al. b), do mesmo diploma, compete
ao IPQ proceder a aprovacdao de modelos de instrumentos de medicdo a que se
refere o art. 29°.

No que em especial se refere aos alcoolimetros quantitativos ou analisadores
quantitativos respeita, o regime do DL n?2 291/90, de 20.09 encontra-se
regulamentado pela Portaria n2 1556/2007, de 10.12, que aprovou O
Regulamento do Controlo Metroldgico dos Alcoolimetros, cfr. artigos 12, n2 1 e
152 do mencionado Decreto-Lei, que sao "instrumentos destinados a medir a
concentracao massica de alcool por unidade de volume na analise do ar
alveolar expirado"(art. 22, n.2 1).

E, nos termos do art. 59, al. a), dessa Portaria, a aprovacao de modelo dos
alcoolimetros é da competéncia do Instituto Portugués da Qualidade, I. P. - IPQ,

a

sendo que, de acordo com o disposto no art. 62, n.2 3, desse diploma, “a
aprovacao de modelo é valida por 10 anos, salvo disposicao em contrario no
despacho de aprovacao de modelo.”

Contudo, o controlo metrolégico nao passa apenas pela aprovacao do modelo.
Acresce que uma coisa é o prazo de validade de aprovacdao do modelo do
aparelho, outra é a qualidade técnica do mesmo para efectuar medicdes, sendo
gue esta pode manter-se para além daquele, desde que reconhecida e valida
conforme as verificacdes exigidas.

Com efeito, como resulta do citado DL n2 291/90, de 20.09, o controlo
metroldgico faz-se através de: aprovacao do modelo; primeira verificagcao;
verificacao peridédica; e verificacao extraordinéria, cfr. artigo 12, n2 3.

A verificacao periddica encontra-se definida no artigo 42, n? 1, como o conjunto
de operacdes destinadas a constatar se os instrumentos de medicao mantém a

gualidade metrolégica dentro das tolerancias admissiveis relativamente ao

modelo respectivo, devendo ser requerida pelo utilizador do instrumento de
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medicao.

J& 0 n2 2 do mesmo preceito legal refere que “Os instrumentos de medicao sao
dispensados de verificacao periédica até 31 de Dezembro do ano seguinte ao
da sua primeira verificacao, salvo regulamentacao especifica em contrario.”
Acrescenta o0 n?5 que “A verificacao periddica é valida até 31 de Dezembro do
ano seguinte ao da sua realizacdo, salvo regulamentacao especifica em
contrario.”

Volvendo-nos agora na especifica Portaria 1556/2007, esta dispde também no
artigo 52 que “O controlo metrolégico dos alcoolimetros é da competéncia do
Instituto Portugués da Qualidade, |. P- IPQ e compreende as seguintes
operacodes:

a) Aprovacao de modelo; b) Primeira verificacdo; c) Verificacao periddica; d)

Verificacao extraordinaria
Acrescenta o artigo 72, n2 1 e n? 2 do mesmo diploma que:

“1- A primeira verificacao é efectuada antes da colocacdo do instrumento no
mercado, apds a sua reparacao e sempre que ocorra violacao do sistema de
selagem, dispensando-se a verificacao periddica nesse ano;

2- A verificacao periédica é anual, salvo indicacdo em contrario no despacho de

aprovacao de modelo.”

Ora, retornando ao regime geral previsto no citado DL n.? 291/90, temos que ao
regular a questao da aprovacao de modelo dos instrumentos de mediacao, o
citado artigo 29, ndo s6 prevé que a aprovacao tem a validade de dez anos (n.2
2), como também que a aprovacao de um modelo por determinado periodo, no
caso dez anos, pode ser renovada ou revogada antes do fim do prazo de
validade de aprovacao, desde que apresente defeitos de medicao.

Mas, para além disso, tal normativo regula ainda as consequéncias do
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esgotamento do prazo de 10 anos (n.2 7).

Com efeito, resulta de forma clara deste Ultimo normativo que o esgotamento
do prazo de validade da aprovacao técnica, sem gque tenha havido lugar a sua
renovacdo, nao determina, por si sé, que os alcoolimetros do modelo em causa
deixem de poder ser utilizados na fiscalizacao, podendo sé-lo desde que
satisfacam as operacdes de verificacao a que tenham de ser sujeitos, de acordo
com as regras aplicaveis, ou seja, através das mencionadas verificacoes
peridédicas e extraordindrias ja aludidas, previstas nos arts. 42 e 52 do DL n.°
291/90 e no art. 52 do Regulamento do Controlo Metroldgico dos Alcoolimetros,
gue continuarao a garantir a fiabilidade metrolégica (neste sentido se
pronunciou o Tribunal da Relacdo de Guimaraes, no acérddao de 5.3.2018,
proferido no processo n® 122/17.9PFGMR.G1).

Também a mencionada Portaria no seu artigo 102 preceitua que “Os
alcoolimetros cujo modelo tenha sido objecto de autorizacao de uso,
determinada ao abrigo da legislacao anterior, poderao permanecer em
utilizacao enquanto estiverem em bom estado de conservacao € nos ensaios
incorrerem em erros gue nao excedam o0s erros maximos admissiveis da
verificacao periédica”.

Tudo para dizer que nao obstante o prazo de validade de determinado modelo
de aparelho se mostre esgotado, tal ndao é obstaculo a que tal aparelho
continue a funcionar e a ser utilizado, bastando para tal que satisfaca as
operacdes de verificacao a que tenha de ser sujeito, de acordo com as regras

aplicaveis que continuarao a garantir a fiabilidade metrolégica.

Como se refere no Acéordao da Relacdo de Coimbra de 27/6/2018, proferido no

processo 1358/17.8PBCBR.C1, o qual perfilhamos:

«l - O controlo metrolégico dos alcoolimetros é da competéncia do Instituto

Portugués da Qualidade, I. P. - IPQ e compreende as seguintes operacoes:
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a) Aprovacao de modelo;

b) Primeira verificacao;

c) Verificacao periddica;

d) Verificacao extraordinaria

Il - Sendo a aprovacao do dito modelo valida por 10 anos, salvo disposicao em
contrario.

lIl - Atingido o prazo inicial de aprovacao de 10 anos, 0 mesmo modelo pode ser
renovado, ou seja, com o atingir do prazo, nao significa que o modelo nao
esteja apto a continuar a proceder a medicdes técnicas de qualidade.

IV - Quando o modelo atingiu o prazo de validade por que foi aprovado, significa
que, a partir deste prazo, nao podem ser introduzidos novos aparelhos, deste
modelo, para uso, para medicdo, com sujeicao a respetiva primeira verificacao
prevista no artigo 3.2 do DL n® 291/90.

V - O que expira (expirou), € a aprovacao do modelo em si, mas nao expira
(expirou) a qualidade técnica de um aparelho aprovado, embora nao renovada
essa aprovacao, para poder continuar a ser usado, nos condicionalismos

legalmente previstos.

Escreveu-se ainda no citado acérdao: « a interpretacao que fazemos tem por
base uma politica legislativa de qualidade/eficiéncia/custos, pelo que nao pode
inutilizar-se, sem mais, um aparelho legalmente aprovado que, na data em que
atinge o prazo de validade de aprovacao, ainda mantém qualidade técnica para
efectuar as pretendidas medicdes. Pressuposto é que essa qualidade técnica

esteja reconhecida e valida segundo as verificacdes exigidas”.

No mesmo sentido, o Acérdao dessa mesma Relacao, de 6.6.2018, proferido

no processo n? 27/17.3PTFIG.C1, no qual se fez constar que:

“Independentemente de o aludido prazo de validade de aprovacao de modelo
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se encontrar ultrapassado, ponto é que o concreto instrumento se encontre em
condicbes metroldgicas normais, certificadas por operacao de verificacdo em
vigor, sendo que em tal caso se deve considerar valida a prova através dele
obtida, pois que a medicao efectuada esta conforme as exigéncias técnico-
cientificas que asseguram a fiabilidade do resultado através dela obtido”.

E ainda o acoérddao desta Relacao de Guimaraes de 10/9/2018, proferido no
processo 277/17.2 GDGMR.

Nao tem pois razao o recorrente na argumentacao aduzida nas suas Xll, Xl e
XIV conclusdes.

E muito menos quando afirma que o mencionado prazo de validade de 10 anos
é absolutamente inultrapassavel e que sé dessa forma se garante a
conformidade dos instrumentos de medicao fabricados e da prova através dele
recolhida.

Nao é essa pois, como vimos, a razao de ser de tal prazo de validade.

Como se referiu no citado acérdao, pretende-se impedir qgue uma vez atingido o
mencionado prazo de 10 anos por que foi aprovado o modelo, possam ser
introduzidos novos aparelhos deste mesmo modelo para uso e medicao.

J& quanto a qualidade técnica do aparelho aprovado, ainda que nao renovada
essa aprovacao, a mesma nao expira atingido tal prazo, podendo continuar a
ser usado, nos condicionalismos legalmente previstos.

Volvendo-nos no caso dos autos, como resulta do talao junto a fls. 3 e do teor
do certificado de verificacao de fls. 10, emitido pelo IPQ, o alcoolimetro em
apreco encontrava-se devidamente certificado, na sequéncia de aprovacao
obtida na primeira verificacdao metrolégica realizada em 12-07-2018 pelo IPQ,
valida até 31-12-2019, de acordo com o art. 49, n®5, do DL n.2 291/90.

Temos assim que a data da realizacdao do teste de pesquisa de alcool no sangue
efetuado ao arguido, ora recorrente, em 18/4/2019, o modelo de alcoolimetro
utilizado cumpria por forca de tal verificacdo o requisito relativo a sua

aprovacao, pelo que o resultado obtido é perfeitamente valido, nada obstando a
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que o tribunal a quo, com base nele, considerasse como demonstrada a taxa de
alcool no sangue de 1,435 g/l vertida na factualidade provada, nao violando o
citado art.22n?7 do D.L.291/90, de 20/9, qualquer direito constitucional do

arguido.

Em conformidade, improcede o recurso interposto pelo arguido.

I1l. Dispositivo

Nos termos e pelos fundamentos expostos, acordam os juizes da seccao penal
do Tribunal da Relacao de Guimaraes em negar provimento ao recurso
interposto pelo recorrente/arguido J. C., confirmando-se a sentenca recorrida.
Custas pelo recorrente, fixando-se a taxa de justica em quantia correspondente
a trés unidades de conta (arts. 5139,n21 do C.P.P. e 82,n29, do Regulamento das

custas Processuais, e Tabela Il anexa a este dltimo diploma).

(Texto elaborado pela relatora e revisto por ambos os signatarios - art.949,n22,

do C.P.P.)

Guimaraes, 27 de janeiro de 2020

Fonte: http://www.dgsi.pt
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