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Oposicao a execucdo > Fundamentos

SUMARIO

1 - A oposicdo a execucdo consiste no meio processual pelo qual o executado exerce o seu direito de
defesa perante o pedido do exequente, direito de defesa que se corporiza num pedido (do executado) de
extincao da execucao (cfr. artigo 732.9, n.2 4, do CPC).

2 - O pedido de suspensdo da instancia executiva em sede de embargos de executado, por alegadamente
ndo ser possivel ao executado/embargante proceder de imediato a reparacao que se encontra obrigado por
forca de sentenca transitada em julgado e apresentada como titulo executivo, ndo se coaduna com o
objeto mediato da oposicao a execucao.

(Sumario da Relatora).

TEXTO INTEGRAL

Apelagao n.2 26/18.8T8SLV-A.E1
(1.2 Seccao)

Relator: Cristina D& Mesquita
Acordam os Juizes do Tribunal da Relac&o de Evora:

I. RELATORIO

I.1.

(...) - Sociedade de Construcao Civil e Obras Publicas, executada na execucao que Ihe foi movida por (...) e
(...), interp0s recurso da decisao proferida pelo Juizo de Competéncia Genérica de lagos, Juiz 2, do Tribunal
Judicial da Comarca de Faro, o qual indeferiu liminarmente os embargos de executado movidos pela

primeira.
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A decisdo sob recurso tem o seguinte teor:

«A executada (...) - Sociedade de Construcdo Civil e Obras Publicas veio deduzir oposicdo a execucao para
prestacdo de facto que lhe movem os exequentes (...) e (...), alegando em sintese, que pretende cumprir a
obrigacdo de reparacao dos defeitos a que foi condenada, o que apenas seria possivel a partir de 22 de
Fevereiro de 2018, pelo que com base em tal factualidade pretende que o tribunal decrete a suspensao dos
autos de execucao.

Vejamos da inadmissibilidade legal e do caracter manifestamente improcedente dos presentes embargos e
bem assim da prépria oposicao a penhora que com eles se acha cumulada.

Prescreve o artigo 7282, n? 1, do atual Cédigo do Processo Civil que o executado pode opor-se & execucao
no prazo de 20 (vinte) dias a contar da sua citacao.

Os fundamentos da oposicdo a execucao encontram-se enunciados nos artigos 7292 e 7302 e 731° do
mesmo diploma legal, sendo certo que quando o titulo executivo seja uma sentenca, a oposicdo, apenas
podera, como o preceitua taxativamente o artigo 7292 do Cédigo de Processo Civil, se deduzida com base
num dos seguintes fundamentos:

a) Inexisténcia ou exequibilidade do titulo;

b) Falsidade do processo ou do traslado ou infidelidade deste, quando uma ou outra influa nos termos da
execucao;

c) Falta de qualquer pressuposto processual de que dependa a regularidade da instancia executiva, sem
prejuizo do seu suprimento;

d) Falta ou nulidade da citacao para a acao declarativa quando o reu nao tenha intervindo no processo;

e) Incerteza, inexigibilidade ou iliquidez da obrigacdo exequenda, ndo supridas na fase introdutéria da
execucgao;

f) Caso julgado anterior a sentenca que se executa;

g) Qualquer facto extintivo ou modificativo da obrigacao, desde que seja posterior ao encerramento da
discussao no processo de declaracdo e se comprove por documento; a prescricao do direito ou da
obrigagao pode ser provada por qualquer meio;

h) Contra crédito sobre o exequente, com vista o obter a compensacdo de créditos;

i) Tratando-se de sentenca homologatéria de confissdo ou transacdo, qualquer causa de nulidade ou
anulabilidade destes autos.

Mais dispbe o artigo 7322, n2 1, al. b), do Cédigo do Processo Civil que os embargos devem ser autuados
por apenso e sao liminarmente indeferidos quando entre outras causas, os fundamentos nao se ajustarem
ao disposto nos artigos 7299 a 7312,

Nos presentes autos, desde j& antecipamos, que a factualidade alegada pela oponente para se opor a
execucdo ndo se subsume a qualquer das alineas supra transcritas e em que se desdobra o citado artigo
729¢ do Cdédigo de Processo Civil, nem reveste a natureza de qualquer facto impeditivo, modificativo e ou
extintivo da pretensao executiva que foi formulada pelos exequentes. A embargante pretende apenas que
o tribunal suste a execucao para que cumpra.

Ora, essa factualidade em nada afeta a pretensao dos exequentes, nem se pode dizer que face a tal

2/5
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

declaracao exista um motivo ponderoso e ou atendivel para que o Tribunal suspenda a execucdo - artigo
272.2,n.2 1, do Cédigo de Processo Civil.

Alids a execucdo, apenas poderia ser suspensa, caso 0s exequentes dessem o seu assentimento a referida
suspensao - artigo 272.2, n.2 4, do Cédigo de Processo Civil. E, de facto, foi concedida nos autos principais
essa possibilidade a executada, a qual nao viria, contudo, a ser objeto de cumprimento e ou de
cumprimento integral.

Pelo que toda a factualidade alegada pela embargante é verdadeiramente inécua para obstar ao
prosseguimento dos autos de execucao.

Atento todo o exposto, e nos termos dos artigos 7322, n2 1, alineas b) e c), do Cédigo de Processo Civil,
dada a sua manifesta improcedéncia, impde-se indeferir liminarmente o presente incidente de embargos
de executado.

Custas pelo oponente - cfr. artigo 527.2 do Cédigo de Processo Civil.

Registe e notifique.»

1.2.

Nao houve resposta as alegacdes de recurso.

O recurso foi recebido pelo tribunal a quo.

Corridos os vistos em conformidade com o disposto no artigo 657.2, n.2 2, do Cédigo de Processo Civil,

cumpre decidir.

Il. FUNDAMENTACAO

I1.1.

As conclusdes das alegacdes de recurso (cfr. supra |.2) delimitam o respetivo objeto de acordo com o
disposto nas disposicdes conjugadas dos artigos 635.2, n.2 4 e 639.2, n? 1, ambos do CPC, sem prejuizo das
questdes cujo conhecimento oficioso se imponha (artigo 608.2, n.2 2 e artigo 663.2, n.2 2, ambos do CPC),
ndo havendo lugar a apreciacdo de questdes cuja andlise se torne irrelevante por forca do tratamento

empreendido no acérdao (artigos 608.2, n.2 2, e 663.2, n.2 2, do CPC).

1.2.
Factos provados

Da-se aqui por integralmente reproduzida a factualidade provada referida na decisao sob recurso.

11.3.

Mérito do recurso

No presente recurso a Unica questao a decidir consiste em aquilatar do acerto da decisdo proferida pelo
tribunal de primeira instancia o qual indeferiu liminarmente os embargos de executado por manifesta
improcedéncia dos mesmos.

No caso, estamos perante uma execucdo para prestacdo de facto, cujo titulo executivo consiste numa
sentenca, transitada em julgado, que condenou a apelante a proceder a reparacao, no prazo de 30 dias,

dos defeitos existentes no imével que os exequentes Ihe adquiriram mediante escritura publica de compra
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e venda, outorgada em 20.07.2012.

Citada, a executada veio deduzir embargos de executado, requerendo que a instancia executiva fosse
suspensa, alegando que por razdes atinentes aos embargados/exequentes - as quais concretiza - sé seria
possivel iniciar os trabalhos de reparacado a partir do dia 22 de fevereiro.

A oposicdo a execucao consiste no meio processual pelo qual o executado exerce o seu direito de defesa
perante o pedido do exequente, direito de defesa que se corporiza num pedido (do executado) de extingao
da execucao (cfr. artigo 732.2, n.2 4, do CPC).

Na oposicdo a execucdo, o executado apenas pode invocar causas de pedir especificas admitidas nos
artigos 729.2 a 731.2 do CPC e no artigo 857.2, quanto a injuncdo. Atente-se que nos casos em que o titulo
executivo ndo é uma sentenca, a lei admite que para além dos fundamentos especificados no artigo 729.¢
do CPC, o executado possa alegar quaisquer outros que seria licito deduzir «como defesa no processo de
declaracao» (cfr. artigo 731.2 do CPC).

Em suma, na oposicdo a execucdo, independentemente da causa invocada, o executado apenas pode pedir
a extingao da execugao.

Volvendo ao caso concreto, o que o executado requereu na sua peticao de embargos foi a suspensao da
acdo executiva por ndo lhe ser possivel proceder de imediato a reparacao que se encontra obrigado a
efetuar por forca de sentenca transitado em julgado, o que nao se coaduna com o objeto mediato da
oposicdo a execucado.

Em sede de apelacdo, diz o apelante que no requerimento de oposicdo a execucao requereu a suspensao
da execugao tendo por justificacdo o posterior cumprimento da prestagdo que se verificaria com a
execucdo e conclusdo dos trabalhos eliminatérios dos defeitos descritos no titulo executivo, sendo a sua
real intencao o cumprimento da prestacao de facto.

Invoca o apelante o disposto no artigo 868.2 do Cédigo de Processo Civil, o qual sob a epigrafe Citacao do
executado, prescreve que:

«1 - Se alguém estiver obrigado a prestar um facto em prazo certo e ndo cumprir, o credor pode requerer a
prestacao por outrem, se o facto for fungivel, bem como a indemnizacdo moratdria a que tenha direito, ou
a indemnizacdo do dano sofrido com a ndo realizacao da prestacdo; pode também o credor requerer o
pagamento da quantia devida a titulo de sancdo pecunidria compulséria, em que o devedor tenha sido ja
condenado ou cuja fixacao o credor pretenda obter no processo executivo.

2 -0 devedor é citado para, no prazo de 20 dias, deduzir oposicao a execucao, mediante
embargos, podendo o fundamento da oposicao consistir, ainda que a execucao se funde em
sentenca, no cumprimento posterior da obrigacao, provado por qualquer meio.

3 - O recebimento da oposicdo tem os efeitos indicados no artigo 733.9, devidamente adaptado».

Este normativo prevé como fundamento dos embargos de executado o cumprimento da prestacdo devida
verificado ja quando o executado é citado para a execucao.

Ora, in casu, é a prépria embargante na sua peticdo de embargos que assume nao ter ainda procedido a
reparacdo por ndo ter tido acesso ao imével que tem de reparar.

Prescreve o artigo 732.2, n.2 1, alinea b), do Cédigo de Processo Civil que os embargos sao liminarmente

indeferidos quando o fundamento nao se ajustar ao disposto nos artigos 729.2 a 731.2 do CPC.
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E o0 caso pois o fundamento invocado pela apelante na peticdo de embargos de executado ndo se enquadra
em qualquer dos fundamentos previstos no artigo 729.2 nem no artigo 868.2, n.2 2, ambos do Cédigo de
Processo Civil.

Por conseguinte, ndo hé que censurar a decisao proferida pelo tribunal de primeira instancia que, por isso,

se mantém.
Sumario: (...)

Il.

DECISAO

Em face do exposto, acordam em julgar improcedente a apelacdao, mantendo a decisao recorrida.

Sem custas de parte porquanto a apelante procedeu ao pagamento da taxa de justica devida pelo impulso
da instancia recursiva e nao houve resposta as alegacdes de recurso.

Notifique.

Evora, 11 de fevereiro de 2021

Cristina D4 Mesquita

José Anténio Moita

Silva Rato

Fonte: http://www.dgsi.pt
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