E Direito
em Dia

TRIBUNAL CENTRAL ADMINISTRATIVO SUL | FISCAL

Acérdao

Processo Data do documento Relator
356/10.7BELRS 28 de fevereiro de 2019 Anabela Russo
DESCRITORES

“procuracao irrevogdvel” > Norma anti-abuso especifica > Presuncéo ilidivel > Transmissao

onerosa

SUMARIO

| - Estando em causa a impugnacao de determinados factos cuja prova tenha sido sustentada em meios
de prova submetidos a livre apreciacao do Tribunal, s Tribunal Central deve alterar a decisdo da matéria
de facto sempre que no juizo auténomo, os elementos de prova que se mostrem acessiveis determinem
uma solucao diversa, designadamente em resultado da reponderacao dos documentos e/ou depoimentos

complementados ou nao pelas regras da experiéncia.

Il - A reaccao do legislador a praticas de fraude a lei pode quedar-se pela consagracao de normas ou
cldusulas gerais anti abuso ou traduzir-se também, designadamente, na criacdo de normas especiais
(normas anti-abuso especificas) que visem combater comportamentos especificos (concretas operacdes
comerciais que a realidade revela serem comummente utilizadas para manipular normas especificas de

tributacdo) através da criacdo de presuncdes ilidiveis ou inilidiveis.

Il - A jurisprudéncia do Tribunal Constitucional vem firmando um entendimento de principio de
inconstitucionalidade em matéria de normas que consagram presuncées inilidiveis em matéria de direito
fiscal, apontando como limite a consagracao de presuncdes ilidiveis com o consequente direito do sujeito

passivo de provar a falta de fundamento da presungao.

IV - O Tribunal de Justica da Unido vem firmando o entendimento de que o combate a fraude ou a evasao
fiscal ndo pode ser combatido através de normas que a partida excluam uma ponderagcdo ou excluam
totalmente a exigéncia de um minimo de fundamentacdo por parte da Administracdo ao caso concreto,
que o individualizam e nos quais se deve buscar a distingao, que a norma ndo pode prescindir, entre

interesses legitimos e comportamentos abusivos por parte do sujeito passivo.

V- A regra de inadmissibilidade da prova testemunhal nas situacdes em que o facto esta plenamente
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provado por documento ou por outro meio com forca probatéria plena ndo é aplicavel a simples
interpretacdo do contexto do documento, que possibilitard aferir da relacao subjacente, designadamente
apurar convencgdes contrarias ou adicionais ao conteldo do documento auténtico quando invocadas por

terceiro (artigos 392.2 a 394 do Cdédigo Civil).

VI - Por forga do preceituado no artigo 2.2, n.2 1 do CIMT, estao sujeitos a IMT as transmissdes onerosas

do direito de propriedade ou figuras parcelares.

VI - Integram, ainda, o conceito de “transmissao onerosa” referido em VI, todos os negécios juridicos

identificados no n.2 2 do artigo 2.2 do CIMT.

VII - O artigo 2.2, n.2 3 al. ¢) do CIMIT consagra uma “mera” presuncao de que a transmissdao onerosa
tributdvel, prevista no n.2 1 do mesmo preceito, se concretiza no momento da outorga da “procuracdo

irrevogavel”.

VIl - O contrato de divisao de coisa comum ndo configura, face a nossa lei civil, um contrato oneroso de
alienacao de bens uma vez que neste contrato os intervenientes ja sao titulares de uma quota-parte do
direito de propriedade, apenas transmutando a situagdo para a de uma titularidade Unica (ou mais

reduzida) e exclusiva, com as correspondentes contrapartidas.

IX - Nao constituindo o contrato de acao de divisdo de coisa comum uma alienacdao onerosa de bens
imoéveis, nem tendo sido integrado no conceito de transmissdo onerosa de bens iméveis por forca do
alargamento desse conceito para efeitos fiscais, realizado no artigo 2. n. 2 do CIMT, ndao pode esse

contrato ser objecto de tributacao em sede de IMT.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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