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TEXTO INTEGRAL

Acordam, em conferéncia, na seccdo de contencioso administrativo do Tribunal Central Administrativo

Norte:

RELATORIO

Dr. V., residente no n.2 (...), instaurou accao administrativa contra a Caixa Geral de Aposentacdes, com
sede na Avenida (...), peticionando:

-a reformulacao da pensao, por via da respectiva declaracdao de nulidade ou anulacdao do acto praticado
pela Ré, aquando da atribuicdo da pensao, fixando o respectivo valor no montante de 5 451,71€, pelo
menos desde Abril de 2011;

-a proceder as inerentes actualiza¢cdes, caso as mesmas, tenham ocorrido;

-a pagar-lhe todos os montantes retroactivos, desde a consolidacdo do seu direito até ao transito em
julgado da sentenca;

-a suportar os juros devidos.

Por sentenca proferida pelo TAF de Aveiro foi decidido assim:

-julgar procedente a excepcao de caducidade do direito de accao no que respeita ao pedido de anulagdo do
acto que fixou a penséo ao Autor e, consequentemente, absolver o Réu da instancia, no que respeita a este
pedido;

- julgar improcedente a presente acgcao e, consequentemente, absolver o Réu do pedido de recalculo da
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sua pensao ao abrigo da Lei n.2 9/2011, de 12 de abril.

Desta vem interposto recurso.

Alegando, o Autor formulou as seguintes conclusées:

1.2 O Autor, V. vem interpor recurso do saneador sentenga proferido na presente Acgcao Administrativa, por
o tribunal a quo ter julgado improcedente a accdo, absolvendo a Ré, Caixa Geral de Aposentacdes do
pedido de recdlculo da sua pensdo ao abrigo da Lei n.2 9/2011, de 12 de Abril.

2.2 A vexatio quaestio a decidir no presente recurso consiste, em termos muitos sumarios, e centrando-nos
na problemética da aplicacdo da lei no tempo, em apurar se a Lei n.2 9/2011, de 12 de Abril, podera e
deverd ser aplicada retroactivamente, de molde a permitir que a pensdo de aposentacdo do Autor,
enquanto juiz jubilado, seja aplicada a nova regra de cdlculo prevista no artigo 67.2 n.2 6 do EMJ, na
redacao dada pela aludida Lei.

3.2 Ou seja, cumpre decidir se, apesar da lei sé dispor para o futuro, nos termos do artigo 12 n.2 1 do CC, a
questdo equacionada nos presentes autos, estd, ao invés, regulada no n.2 2 do artigo 12.2 do CC, no qual
se deixa entrever a possibilidade da Lei Nova que regula o conteldo da situacdo juridica, in casu, o
Estatuto de Jubilado conferido ao Autor, e o qual subsiste a data do inicio da vigéncia da Lei Nova, ser
aplicada de imediato.

4.2 Por outro lado, e interligada com esta questao, importarad aquilatar da decisdo da Ex.ma Sr.2 Juiz a quo
ao erradamente sustentar que o tempo de servico que permitiu a jubilacdo do Autor nunca teria permitido
a sua jubilacdao nos termos do EMJ de 2011 (!!!), sem que ao A. tenha sido dada a possibilidade de se
pronunciar sobre tais factos, nem de referenciar os documentos bastantes, que constam dos autos, que
permitissem infirmar tais afirmacdes, nao lhe tendo sido dado, portanto, e a tal propésito, o direito de
exercer o contraditério, previsto no n.2 3 do art.2 3.2 do CPC. E, ndo podendo, com efeito, o juiz fundar a
decisdo em factos que repute de relevantes, de surpresa, isto é, sem informar previamente as partes, nao
poderéa deixar de, nessa exacta medida, a sentenca ser nula.

4.2 Entendeu o tribunal a quo que o n.2 6 do artigo 67.2 da Lei n.2 9/2011, s6 se aplica a factos e situacoes
juridicas ocorridas no periodo da sua vigéncia, ndo sendo admissivel a sua aplicacdo retroactiva,
discorrendo fundamentalmente que esta norma nao pode ser interpretada nem aplicada de modo
desgarrado das restantes normas incluidas no mesmo preceito e que a proibicdo contida no n.2 6 do artigo
67.2 ao estatuir que a pensdo liquida do magistrado judicial ndo pode ser superior ou inferior a
remuneracao do juiz no activo da categoria idéntica, estd associada ao facto que deu origem a jubilacao,
previsto no n.2 1 do artigo 67 do EMJ de 2011, relativo a idade e ao tempo de servico necessarios a
obtencgao desse estatuto.

5.2 E conclui, inusitadamente, ainda, que o tempo de servico que permitiu a jubilacao ao Autor nunca
permitiria a jubilacao nos termos do EMJ de 2011, porquanto o Autor nunca teria atingido o tempo de
servico minimo previsto no anexo Il (pelo menos 36 anos e seis meses de servico) (...) o Autor teria de ter
sensivelmente mais 9 anos de tempo de servico do que aquele que tinha a data da jubilacao...

6.2 Comecando, por analisar, por facilidade de exposicdo e de raciocinio, esta Ultima questdo,
consubstanciadora do erro de julgamento crasso em que a Ex.ma Sr.2 Juiz incorreu para assim concluir,

diga-se que é bem verdade que a Ex.ma Sr.2 Juiz dispensou a realizacdo da audiéncia prévia que lhe
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permitiria recolher todos os elementos necessdrios para a decisdo da causa no saneador, (Ultima
oportunidade que seria concedida ao Autor e Ré para melhor clarificar, esclarecer ou corrigir a matéria de
facto e de direito em causa nos autos), por no seu entender estar jd munida dos mesmos.

7.2 E, efectivamente, até estava. Todos os elementos necessarios constavam do processo Administrativo
instrutor oferecido pela Ré Caixa Geral de Aposentacdes. Mas a Sr.2 Juiz ndo se deu conta deles, nem teve
o Autor qualquer oportunidade de esclarecer a Sr.2 Juiz que, antes do ingresso na magistratura judicial, foi,
desde Abril de 1978 a 13 de Agosto de 1987, advogado, tendo efectuado as correspondentes contribuicdes
para a Caixa de Previdéncia da Ordem dos Advogados, Delegacao de Lisboa (cfr. fls. 32 a 36 do Processo
Administrativo junto), como esta entidade bem atestou.

8.2 E certo que na sua peticdo inicial o A. apenas alegou que a CGA lhe fixou o tempo de servico global de
27 anos, 10 meses e 28 dias, assim totalizando o tempo de descontos para a CGA, mas em parte alguma
afiancou ser esse o seu tempo de servico “total”, e sé ndo referiu os descontos que efectuou para a Caixa
de Previdéncia da Ordem dos Advogados, de acordo com o sistema vigente para o sector, j4 que a CGA
sempre 0s menosprezou e, a sua contabilizacdo ndo se mostrava, entdo, necessaria para aceder a
jubilagao.

9.2 Mas nao se pode concordar com a inusitada e surpreendente conclusao do saneador-sentenca, de que o
tempo de servico que permitiu a jubilacao ao Autor nunca permitiria a jubilacdo nos termos do EMJ de
2011, porquanto o A. nunca teria atingido o tempo de servico minimo previsto no anexo Il (pelo menos, 36
anos e 6 meses de servico ...),

10.2 pois, sempre o raciocinio da Sr.2 Juiz se deveria estribar, tendo em consideracao o facto de o Autor,
antes do ingresso na magistratura judicial, ter sido, desde Abril de 1978 a 13 de Agosto de 1987,
advogado, e ter efectuado as correspondentes contribuicdes para a Caixa de Previdéncia da Ordem dos
Advogados, Delegacdo de Lisboa (cfr. fls. 32 a 36 do Processo Administrativo junto), e atender também a
este tempo de servico, para assim concluir que o Autor tinha atingido a idade e o tempo de servigo previsto
no anexo Il do EMJ de 2011, neste caso 37 anos, 2 meses e 28 dias, jd que evola, repita-se, do préprio
processo Instrutor junto pela Ré, com a contestagdo.

11.2 E, se lhe subsistissem dlvidas a este propésito, deveria ter convidado as partes a pronunciarem a este
propésito....

12.2 E que o Acérddo do STA de 18-1-2018 bem refere que(...) resulta da conjugacdo do disposto do art?
672 do EMJ com o disposto no Anexo Il para o qual se remete, que o “tempo de servico” aqui previsto nao
se restringe exclusivamente ao tempo de servico na magistratura, pois para este, como se disse, ja existe
um tempo de servico especifico que é o constante no n2 1, nos termos do qual é exigido o minimo de 25
anos no exercicio de funcdes como magistrado judicial ( (registe-se o requisito dos 25 anos nao é aplicavel
aos juizes conselheiros ndo oriundos da magistratura e aos magistrados que tenham mais de 40 anos
guando da admissdo ao CEJ, sendo este o caso do A. que tinha entdo a idade de 44 anos); dai que, o tempo
de servico exigido no Anexo Il também se tenha de considerar como sendo apto a abarcar o trabalho
prestado noutras fungdes, diversas das funcdes de magistrado judicial.

13.2 Alids, na nossa perspectiva, sé esta interpretacao justifica que se entenda a utilidade da existéncia de

requisitos auténomos: um que prevé um tempo de servico minimo na magistratura e outro que exige
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determinado tempo de servico total.

14.2 A tudo isto acresce o facto de o “tempo de servico” a que se faz referéncia no Anexo IlI, ha-de
corresponder sempre uma prestacao de servico com descontos inerentes (quer na magistratura, quer fora
dela) dado que o requisito em causa visa assegurar que o jubilado, para além de ter tido uma carreira
relativamente longa como magistrado, é possuidor de uma carreira contributiva (total) ainda maior.

15.2 No caso dos autos, o facto do Autor, durante 9 anos e 4 meses, antes de ingressar na magistratura,
ndo ter efectuado descontos para a CGA (mas sim para a Caixa de Previdéncia da Ordem dos Advogados,
de acordo com o sistema vigente para o sector) nem por isso poderia deixar de ver contabilizado este
periodo de tempo, para efeitos de preencher talqualmente os pressupostos e requisitos exigidos na versao
do EMJ de 2011 para beneficiar do seu n.2 6 do artigo 67.2 16.2 Na verdade, este tempo de servico prestado
nem poderia ser excluido da contagem para efeitos de aposentacao/jubilacdo, sob pena de violacao do
disposto no n? 4 do art? 632 da Constituicdo da Republica Portuguesa, o qual dispde que: “ Todo o tempo
de trabalho contribui, nos termos da lei, para o calculo das pensdes de velhice e invalidez,
independentemente do sector de actividade em que tiver sido prestado”, pois tal circunstancia geraria uma
situacao de desigualdade, ferida de inconstitucionalidade.

17.2 Temos, pois, um comando constitucionalmente previsto no sentido que obriga a construcao de um
regime de célculo de tempo de servico e de cdlculo das pensdes que atenda a todo o tempo de trabalho,
independentemente do sector de actividade em que o trabalhador o tiver prestado, circunstéancia que nao
deveria ter sido descurada pela Ex.ma Sr.2 Juiz.

18.2 Assim, e pelas raz0es expostas toda a argumentacao utilizada pela Ex.ma Sr.2 Juiz quando afiangca que
existem razbes que sustentam a conclusdo precedente torna-se verdadeiramente iniqua.

19.2 Mas mais do que isso, violou o principio do contraditério!...

20.2 Com efeito, determina o artigo 32, n.2 3, do Cdédigo de Processo Civil, que:

“O juiz deve observar e fazer cumprir, ao longo de todo o processo, o principio do contraditério, ndo lhe
sendo licito, salvo caso de manifesta desnecessidade, decidir questdes de direito ou de facto, mesmo que
de conhecimento oficioso, sem que as partes tenham tido a possibilidade de sobre elas se pronunciarem”.
21.2 O que consubstanciando uma omissado susceptivel de influir na decisdo da causa, impde-se a anulacdo
de todo o processado a partir do momento em que se verificou, ou seja, imediatamente antes da decisao
recorrida, incluindo a prépria decisdo - artigo 2012 do Cdédigo de Processo Civil.

22.2 Aqui chegados, centremo-nos na questdao nodal que encerram os presentes e que determinaram a
propositura da presente acgao, isto é, se a Lei n.2 9/2011, de 12 de Abril, poderd e devera ser aplicada
retroactivamente, de molde a permitir que a pensao de aposentacao do Autor, enquanto juiz jubilado, seja
aplicada a nova regra de célculo prevista no artigo 67.2 n.2 6 do EMJ, na redacao dada pela aludida Lei.

23.2 Ou seja, decidir se, apesar da lei sé dispor para o futuro, nos termos do artigo 122 n.2 1 do CC, a
questdo equacionada nos presentes autos, estd, ao invés, regulada no n.2 2 do artigo 12.2 do CC, no qual
se deixa entrever a possibilidade da Lei Nova que regula o conteldo da situacao juridica, in casu, o
Estatuto de Jubilado conferido ao Autor, e o qual subsiste a data do inicio da vigéncia da Lei Nova, ser
aplicada de imediato.

24 .°Importara fazer algumas consideracdes prévias sobre o que é o Estatuto da Jubilacdo dos Magistrados
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Judiciais e em que consiste o seu regime, lembrando que o estatuto de jubilado surge como um estatuto
especial, que é uno, integrado por um conjunto de direitos e deveres, que sao diferenciados dos que
emergem da simples aposentacao.

25.90Ora, o regime da jubilacao dos magistrados judiciais constava inicialmente do Estatuto aprovado pela
Lei n? 21/85, de 30/7, sendo considerados jubilados “os magistrados judiciais que se aposentem por limite
de idade, incapacidade ou nos termos do artigo 372 do Estatuto da Aposentacdo, excluida a aplicacdo de
pena disciplinar” (cfr. artigo 672, n2 1 do EMJ aprovado pela Lei n? 21/85, de 30/7), salvo se renunciassem
aquela condicdo, caso em que ficavam sujeitos ao regime geral de aposentacao publica (n23).

26.%Por sua vez, o calculo da pensao dos juizes jubilados era efectuado sem qualquer deducdo no
quantitativo apurado, em funcao de todas as remuneracdes sobre as quais incidiu o desconto respectivo
(cfr. artigo 682, n® 2 do EMJ aprovado pela Lei n? 21/85, de 30/7).

27.90 EM] (Aprovado pela Lei 25/85, de 30/07.), logo na sua redacgao inicial, fixou o regime da jubilagao e
os direitos e obrigacdes dos Magistrados jubilados nos quais ndo se incluia o direito a verem actualizadas
as suas pensdes sempre gue fossem as actualizadas as remuneracdes dos Magistrados no activo, direito
que so lhes foi reconhecido pela Lei 143/99, de 31/08, que, dando nova redaccdo ao art.2 68.2/4 daquele
Estatuto, veio estatuir que “as pensbes de aposentacao dos magistrados jubilados sdao automaticamente
actualizadas e na mesma proporcao em funcao do aumento das remuneracdes dos magistrados de
categoria e escaldo correspondentes aqueles em que se verifica a jubilacdo.”

28.20 que quer dizer que até a publicacdo da Lei 143/99, isto &, durante cerca de 14 anos, as pensdes dos
jubilados se foram continuamente degradando, se comparadas com as remuneracdes dos Magistrados no
activo, degradacao essa que o legislador daquele diploma quis estancar estabelecendo uma regra por via
da qual sempre que os Magistrados no activo vissem as suas remuneracdes ser aumentadas igual
actualizacao seria aplicada aos Magistrados jubilados.

29.90 legislador estabeleceu, assim, um regime préprio para o calculo da respetiva pensao, nos termos do
qual hd uma “verdadeira indexacao de remuneracdes” entre os magistrados no ativo e os magistrados
jubilados (neste sentido v. o Acérddo do STA, de 24.09.2015, P. 0577/15, onde se sublinhou tal indexacdo
para, com base na mesma, se concluir que as pensdes dos magistrados jubilados ndo estavam excluidas da
reducao remuneratéria imposta pelo artigo 68.2/2 da LOE/2011).

30.2 Este regime perdurou até a 162 alteracdo ao EMJ, operada pela Lei n? 9/2011, de 12/4, tendo este
estatuto passado a distinguir a situacdo juridica de jubilacdo das situacdes de aposentacdo e de reforma
(cfr. artigos 649, 652 e 662 do EM)).

31.2 E que, de acordo com o actual artigo 672, n? 1 do EMJ, sé podem ascender a categoria de juizes
jubilados os magistrados judiciais que se aposentem ou reformem, por motivos ndo disciplinares, com a
idade e o tempo de servigo previstos no anexo Il da Lei n2 9/2011 e desde que contem, pelo menos, 25
anos de servico na magistratura, (continua-se a registar que o requisito dos 25 anos ndo é aplicavel aos
juizes conselheiros ndo oriundos da magistratura e aos magistrados que tenham mais de 40 anos quando
da admissao ao CEJ, sendo este o caso do A. que tinha entdo a idade de 44 anos) dos quais os Ultimos 5
tenham sido prestados ininterruptamente no periodo que antecedeu a jubilacdo, excepto se o periodo de

interrupcao for motivado por razdes de salde ou se decorrer do exercicio de funcdes publicas emergentes
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de comissao de servico.

32.%Para além dos reflexos estatutdrios que o regime da jubilacdo contempla (os magistrados jubilados
continuam vinculados aos deveres estatutdrios e ligados ao tribunal de que faziam parte, gozam dos
titulos, honras, regalias e imunidades correspondentes a sua categoria e podem assistir de traje
profissional as cerimdnias solenes que se realizem no referido tribunal, tomando lugar a direita dos
magistrados em servico activo), esta Ultima alteracdo ao EM) também distinguiu o modo de calculo da
pensdo dos magistrados judiciais jubilados, afastando-o do modo de cdlculo da pensdo dos magistrados
judiciais aposentados ou reformados.

33.2 Com efeito, de acordo com o n? 6 do artigo 672 do EM] - na redaccdo dada pela Lei n? 9/2011 - a
pensao dos magistrados judiciais jubilados é calculada em funcdo de todas as remuneracdes sobre as quais
incidiu o desconto respectivo, ndo podendo a pensao liquida do magistrado judicial jubilado ser superior
nem inferior a remuneracao do juiz no activo de categoria idéntica.

34.2 Assim, se todos os magistrados judiciais jubilados sao aposentados ou reformados, nem todos os
magistrados judiciais aposentados ou reformados podem ser jubilados, na medida em que o artigo 672 do
EM] restringe essa possibilidade apenas aqueles que rellnem os requisitos enunciados no seu n? 1.

35.2 Ora, sdo precisamente esses requisitos mais apertados - sobretudo no que diz respeito a idade e ao
tempo de servigo previstos no anexo Il da Lei n? 9/2011 e também ao tempo minimo de servico na
magistratura (25 anos, dos quais os Ultimos 5 tenham sido prestados ininterruptamente no periodo que
antecedeu a jubilacao) - sendo certo que todos estes requisitos se mostram preenchidos pelo Autor,
(sublinhe-se que o requisito dos 25 anos nao é aplicavel aos juizes conselheiros ndo oriundos da
magistratura e aos magistrados que tenham mais de 40 anos quando da admissao ao CEJ, sendo este o
caso do A. que tinha entdo a idade de 44 anos) que justificam uma férmula de célculo da penséao diferente
para os magistrados judiciais jubilados, de modo a que a respectiva penséao liquida nao possa ser superior
nem inferior a remuneracao (iliquida) do juiz no activo de categoria idéntica.

36.2 A especifica férmula de calculo da pensdo dos magistrados jubilados que, como referido, se encontra
indexada a remuneracao dos magistrados no ativo, torna dispensdvel apurar os quantitativos de outras
remuneracdes (e respetivos descontos), auferidas em funcdes diversas, desempenhadas antes do ingresso
na magistratura. Na verdade, as concretas remuneracdes (e respetivos descontos) que foram auferidas
durante o tempo de servico anterior a magistratura sao insuscetiveis de determinar qualquer variacdo no
montante da pensdo a atribuir ao magistrado jubilado, uma vez que a mesma se mostrard sempre
indexada a remuneracdo do magistrado no ativo.

37.2 Ou seja, para saber se um magistrado reldne as condicdes necessdrias para aceder a jubilacdo ha que
verificar os requisitos cumulativos previstos no respetivo Estatuto (no caso, no artigo 67.2 do EM)),
incluindo os tempos de servico minimos (na magistratura e em geral) e uma vez verificados estes, o calculo
da pensao sera feito por indexacado a remuneracao do magistrado no ativo, com categoria idéntica.

38.2 Sublinhe-se, ainda, que o que estd aqui em discussdao ndo é o acesso ao estatuto da jubilacdo, na
medida em que o Autor ja do mesmo beneficiava, mas o direito a uma pensao diferente (superior em valor,
por comparacao com a pensao que aufere, que coincide precisamente com a pensao que auferiria se

apenas se tivesse aposentado sem mais), prevista no n.2 6 do artigo 67.2 do EMJ de 2011, que estatuiu a
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proibicdo da pensado liquida do magistrado judicial ndo poder ser superior ou inferior a remuneracao do juiz
no activo da categoria idéntica.

39.2 Em suma, importa decidir-se nos presentes autos se esta insercdo aposta no actual EMJ, enquanto
disposicdo inovadora, tem ou ndo virtualidade de ser aplicada a situacdes juridicas constituidas ao abrigo
da Lei Antiga.

40.2 E consabido que a lei s6 dispde para o futuro, quando nao lhe seja atribuida eficacia retroactiva pelo
legislador, conforme o estipula o artigo 12.2 n.2 1 do CC, e que mesmo, nessa Ultima hipdtese, se
presumem ressalvados os efeitos ja produzidos pelos factos que a lei se destina a regular.

41.2 Socorrendo-nos dos doutos ensinamentos do Saudoso Mestre Joao Baptista Machado, em “Introducéao
ao Direito e ao Discurso Legitimador”, pag. 220 e segs., diremos que: “E a doutrina do facto passado, na
formulacdo que lhe deu Nipperdey, que inspira o nosso artigo 12.2 do CC., artigo esse onde se contém os
principios gerais sobre a aplicacao da lei no tempo para todo o nosso ordenamento juridico”.

42.2 Desenvolvendo o principio da nao retroactividade nos termos da teoria do facto passado, o artigo 12
n.2 2 do CC., distingue dois tipos de leis ou de normas: aquelas que dispdem sobre os requisitos de
validade (substancial ou formal) de quaisquer factos ou sobre os efeitos de quaisquer factos (1.2 parte) e
aquelas que dispdem sobre o conteldo de certas situacdes juridicas e o modelam sem olhar aos factos que
a tais situacdes juridicas deram origem (2.2 parte) As primeiras (sem aplicacdo ao caso em apreco) sé se
aplicam a factos novos, ao passo que as segundas se aplicam a relacdes juridicas (melhor situacbes
juridicas) constituidas antes da Lei Nova mas subsistentes ou em curso a data do seu inicio de vigéncia.
43.2 A parte isto, o n.2 2 do artigo 12.2 do CC deixa entrever a possibilidade de leis que regulem o contetdo
das relacoes juridicas atendendo aos factos que lhes deram origem (sem abstrair destes factos).

44.2 Posto isto, poderiamos sintetizar a teoria da aplicacdo das leis no tempo distinguindo entre
constituicio e conteldo das situacdes juridicas. A constituicdo das situacdes Juridicas (requisitos de
validade, substancial e formal e factos constitutivos) aplica-se a lei do momento em que esta constituicao
se verifica; ao conteldo da situacdes juridicas que subsistam a data do inicio de vigéncia da Lei Nova
aplica-se directamente essa lei, pelo que respeita ao regime futuro deste contelido e seus efeitos...

45.2 Especificando os diferentes “estatutos” (a maneira de certa tradicdo doutrinal do direito internacional
privado), poderemos reter os seguintes critérios: os regimes gerais das pessoas e dos bens (estatuto
pessoal e estatuto real - incluindo certos principios fundamentais de direito econémico e social) estariam
sujeitos ao principio da aplicacdo imediata da Lei Nova.

46.2 Ora, se a teoria desenvolvida pelo Insigne Mestre Baptista Machado ndo tiver aplicacdao ao caso dos
autos, com dificuldade se vislumbra que a tenha relativamente a qualquer outro!

47.°Revertendo ao caso concreto, e porque a Jubilacdo é indubitavelmente a constituicdo de uma Situacao
Juridica que subsiste e perdura no tempo, instituindo uma relacao duradoura pela sua prépria natureza (a
qual pode ser retirada, inclusive, por motivos disciplinares, ou a ela se pode livremente renunciar), cai-se
no ambito do artigo 12.2n.2 2 do CC.

48.2 E, na medida em que o artigo 67.2 n.2 6 do EMJ dispde directamente sobre o contelido dessa situacdo
juridica ja constituida ao abrigo da lei antiga, designadamente quanto ao direito a uma pensao diferente

(superior em valor, por comparacao com a pensao que aufere), estatuindo, designadamente, a proibicao da
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pensdo liquida do magistrado judicial ndo poder ser superior ou inferior a remuneracao do juiz no activo da
categoria idéntica, dldvidas ndo se nos colocam de que tal lei nova devera ter aplicacdo imediata a situacao
em causa nos autos.

49.°E chegamos a esta conclusao quer se entenda que a Lei Nova se pretendia abstrair dos factos que lhe
deram origem, pois refere-se sempre (e tdo sé) as pensdes dos magistrados jubilados, sem fazer distincoes,
quer se entenda que nao se abstraiu desses factos (designadamente os requisitos mais apertados -
sobretudo no que diz respeito ao tempo de servico previsto no aludido anexo Il da Lei n.2 9/2011, pois,
como ja se explanou anteriormente, também o Autor detinha esse tempo de servico, que lhe permitia
aceder a jubilacdo mesmo ao abrigo da lei nova.

50.2 E certo que a CGA menosprezou sempre esse tempo de servico, ndo o tendo computado no tempo
global de servigo que fixou ao Autor, ab initio, mas nao o pode nem deve, desta feita ignorar, sendo certo
que, como ja& antecipamos, as concretas remuneracdes (e respetivos descontos) que foram auferidas
durante o tempo de servico anterior a magistratura sao insuscetiveis de determinar qualquer variacdo no
montante da pensao a atribuir ao magistrado jubilado, uma vez que a mesma se mostrard sempre
indexada a remuneracao do magistrado no ativo.

51.%Pelo exposto, é entendimento do Autor que a CGA deverd recalcular a sua pensdo de aposentacgdo,
enquanto Juiz Jubilado, aplicando com efeitos retroactivos, a Lei n.2 9/2011, de 12 de Abril, pois a assim nao
se entender, seria ignorar pura e simplesmente a dualidade existente entre o estatuto de magistrado
jubilado e o estatuto de magistrado aposentado ou reformado, que o legislador quis expressamente
consagrar, nomeadamente através do cdlculo diferenciado da pensao, tratando duas realidades juridicas
distintas como se fossem a mesma, o que obviamente ndo pode aceitar-se.

5292 E sobre o alcance do principio geral da igualdade enquanto norma de controlo judicial do poder
legislativo, escreveu-se no Acérddo n.2 409/99 do TC:

“O principio da igualdade, consagrado no artigo 13.2 da Constituicdo da Republica Portuguesa, impde que
se dé tratamento igual ao que for essencialmente igual e que se trate diferentemente o que for
essencialmente diferente. Na verdade, o principio da igualdade, entendido como limite objetivo da
discricionariedade legislativa, ndo veda a lei a adocdo de medidas que estabelecam distin¢cdes. Todavia,
proibe a criacdo de medidas que estabelecam distincdes discriminatérias, isto é, desigualdades de
tratamento materialmente ndo fundadas ou sem qualquer fundamentacao razoavel, objetiva e racional. O
principio da igualdade enquanto principio vinculativo da lei, traduz-se numa ideia geral de proibigdo do
arbitrio.”

53.2 Pelo exposto deve ser revogado o saneador-sentenca de que se recorre, mandando-se baixar o
processo a primeira instancia para dar o direito do contraditério ao Autor, nos termos do disposto no n.e3,
do artigo 3.2do CPC, e/ou revogando-se a sentenca por violacao do disposto nos artigos 3.2, n.2 3 do CPC,
12.2n.22 do CCe 67 .2n.26 do EMJ, na redaccao introduzida pela Lei n.2 9/2011.

54.¢0

JUSTICA!

A Ré juntou contra-alegacdes e concluiu:

18- O A/Recorrente foi aposentado com o estatuto de jubilado, por resolucao da Diregdao da CGA de 2008-
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12-05, ndo sendo aplicavel o recédlculo da pensdo nos termos da Lei n? 9/2011, de 12 de abril.

19- O célculo das pensdes dos magistrados jubilados é efetuado com base na remuneracdo iliquida
auferida pelo Autor/Recorrente a data do ato determinante da aposentacao, conforme o disposto no artigo
43.2 do EA e na proporcdo do tempo de servico correspondente a carreira completa que tenham nessa
data.

20- Somente apds a entrada em vigor da Lei n? 9/2011, de 12 de abril, passou a ser considerada uma
féormula de célculo especifica para as pensdes de aposentacdo dos Magistrados Jubilados, prevista pelo
artigo 67.2 do EM]J.

21- A Lei n? 9/2011, de 12 de abril, aplica-se a situacdes ocorridas durante a sua vigéncia, ndo sendo
possivel aplica-la de forma retroativa, nomeadamente para recdlculo da pensédo do A/Recorrente.

22- Nao violou, pois, a sentenca recorrida qualquer norma ou preceito legal devendo, por isso, manter-se.
Nestes termos e com o suprimento deve o recurso ser julgado

improcedente, com as legais consequéncias.

O MP, notificado nos termos e para os efeitos do art® 1462/1 do CPTA, nao emitiu parecer.

Cumpre apreciar e decidir.

FUNDAMENTOS

DE FACTO

Na decisdo foi fixada a seguinte factualidade:

A) O Autor nasceu a 23 de Setembro de 1943 (fls. 1 do processo administrativo);

B) Por oficio datado do de 5 de Dezembro de 2008, a Ré comunicou ao Autor a atribuicdo da pensao no
valor de 4.034,27€, com efeitos a 19 de Dezembro de 2008 (cfr. documento n.2 1 junto com a peticao
inicial e fls. 40 a 44 do processo administrativo);

C) A data da jubilacdo, o Autor ocupava a categoria de juiz de circulo, com a remuneracdo base de
5.451,71€ (cfr. documento n.? 3, junto com a peticao inicial e fls. 37 do processo administrativo);

D) Para efeitos do célculo da pensdo referida na alinea a), foram contabilizados: 27 anos, 09 meses e 07
dias, os quais foram posteriormente rectificados para 27 anos, 10 meses e 28 dias, e foi deduzido
proporcionalmente o tempo de servico prestado (fls. 37 e 52 do processo administrativo).

E) Em 22.02.2016, o Autor dirigiu a Ré a comunicacao que abaixo se reproduz:

V., subscritor da CGD, sob 0 n2 1052451, vem expor e requerer o seguinte:

O requerente, enquanto Juiz de Direito do Tribunal de (...), foi desligado do servico por via do despacho do
Vice-Presidente do Conselho Superior da Magistratura, datado de 18 de Dezembro de 2008 e publicado,
sob o Despacho n? 422/2009 (extrato), no Diario da Republica, n? 4, Il série, de 07 de Janeiro de 2009,
tendo-lhe sido conferido, por via daquele despacho, o estatuto da jubilacao.

Constata agora, o requerente que, a sua pensao, ao presente, se encontra calculada de forma incorreta,
face, nomeadamente, a entrada em vigor da Lei n? 9/2011, de 12 de Abril, a qual veio proceder a 162
alteracao do Estatuto dos Magistrados Judiciais, designadamente, para o que aqui importa, no que atine
aos inerentes art?s 672 e 682, quanto ao calculo e actualizacdo das pensdes dos magistrados judiciais

jubilados.
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Na verdade, nos termos do disposto naquele art® 672, consigna-se que, a pensdo, deverd ser de valor igual
ao da remuneracao do Juiz no activo de categoria idéntica, in casu, equiparado a Juiz de Circulo.

Ora tendo, o aqui requerente, acedido a jubilacdo, encontra-se, inequivocamente, abrangido pelo regime
em referéncia (Cfr. ainda, o recente Acérddo do Supremo Tribunal Administrativo, datado de 28 de Janeiro
de 2016, Proc n? 0840/15).

Posto o que requer, consequentemente, o recalculo da sua pensdo, que deverd ser fixada na remuneracao
de um Juiz de Competéncia Especializada no activo, a data da sua jubilacdo, procedendo-se, também, ao
processamento das diferencas remuneratdrias, vencidas e vincendas, desde a data do inicio do pagamento

da sua pensdo.

(fls. 80 e ss, do processo administrativo)

F) Em 07.03.2016, a Ré enviou ao Autor um oficio do qual se extrai o seguinte:

Em resposta a carta acima indicada, informamos V. Ex.2 de que a sua pensao encontra-se corretamente
atribuida. O cdlculo da mesma teve como referéncia a remuneracdo de magistrado de categoria e escaldo

correspondente no activo, de acordo com a seguinte férmula:

RxT

R é a remuneracao iliquida auferida na data determinante prevista no artigo 43° do Estatuto da

Aposentacao;
T é a expressdao em anos do nimero de meses com descontos para a CGA, com o limite maximo de C;

C é o tempo de servico correspondente a uma carreira completa no ano da aposentacdo (em 2008, 37 anos

e 6 meses).
E 5451,71 a 27.83 — (27 anos e 10 meses) 37,5 (37 anos e 6 meses)
Juntamos, em anexo, cépia da respectiva folha de calculo.

(fls. 85, do processo administrativo);

G) Em data ndo apurada, o Autor tomou conhecimento do oficio mencionado na alinea f);

H) Em 08 de Setembro de 2016, o Autor deu entrada no Tribunal da presente accao (fls. 1 dos autos).

DE DIREITO

Na 6ptica do Recorrente o saneador-sentenca de que recorre deve ser anulado, mandando-se baixar o
processo a primeira instancia para dar o direito do contraditério ao Autor, nos termos do disposto no n.2 3,

do artigo 3.2do CPC, e/ou ser revogado, por violagdo do disposto nos artigos 3.2, n.2 3 do CPC, 12.2n.2 2 do
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CCe 67 .2n.26 do EMJ, na redaccao introduzida pela Lei 9/2011.

Cremos que carece de razao.

Vejamos:

O Recorrente suscita, no seu recurso, a nulidade da decisdo, alegando, para tanto, que, na petigcao inicial
apenas alegou que a CGA lhe fixou o tempo de servico global de 27 anos, 10 meses e 28 dias, assim
totalizando o tempo de descontos para a CGA, mas em parte alguma afiancou ser esse o seu tempo de
servico “total”, e s6 ndo referiu os descontos que efectuou para a Caixa de Previdéncia da Ordem dos
Advogados, de acordo com o sistema vigente para o sector, jd que a CGA sempre 0s menosprezou e, a sua
contabilizacdo nao se mostrava, entdo, necessdria para aceder a jubilacdo; que ndo se pode concordar com
a inusitada e surpreendente conclusao do saneador-sentenca, de que o tempo de servico que permitiu a
jubilacdao do Autor nunca permitiria a jubilacdo nos termos do EM) de 2011, porguanto nunca teria atingido
o tempo de servico minimo previsto no anexo Il (pelo menos, 36 anos e 6 meses de servico); que, de todo o
modo se subsistem dulvidas a este propésito as partes deveriam ter sido convidadas a pronunciarem-se,
tendo, por isso, sido violado o principio do contraditério.

Conclui que esta omissao é susceptivel de influir na decisdo da causa, gera a anulacao de todo o processo
a partir do momento em que se verificou, ou seja, imediatamente antes da decisao recorrida, incluindo a
prépria decisao, invocando o artigo 201.2 do Cédigo de Processo Civil.

Ora, o Recorrente, apesar de peticionar a nulidade da decisao, pretende invocar uma nulidade processual,
cujo conhecimento estd dependente de arguicdo nos termos do artigo 199.2 do Cédigo de Processo Civil.
Mas, nos termos do artigo 195.2 (art.2 201.2 CPC 1961), sob a epigrafe “Regras gerais sobre a nulidade dos
atos”: 1 - Fora dos casos previstos nos artigos anteriores, a pratica de um ato que a lei ndo admita, bem
como a omissdo de um ato ou de uma formalidade que a lei prescreva, sé produzem nulidade quando a lei
o declare ou quando a irregularidade cometida possa influir no exame ou na decisdo da causa, o que ndo é
0 caso. A sentenca proferida fez correta interpretacao dos factos e do direito.

Entende o Recorrente, é certo, que o aresto nao interpretou corretamente a Lei 9/2011, de 12 de abril, e
gue no seu entender, a mesma deverd ser aplicada retroativamente, de forma a permitir que a sua pensao
de aposentacdo seja aplicada a nova regra de célculo prevista no n? 6 do artigo 67.2 do EMJ, na redacao
dada pela nova Lei.

Sustenta para tal que, apesar de a lei sé dispor para o futuro como prevé o n2 1 artigo 12.2 do Cédigo Civil
(CC), a questdo em analise nos presentes autos, encontra-se regulada no n2 2 do referido artigo, pelo que,
o Estatuto de Jubilado conferido ao Recorrente, devia ter sido aplicado no imediato, uma vez que ja
subsistia a data do inicio da vigéncia da nova lei.

Ndo vemos que assim seja.

E que a pens&o do Autor/Recorrente foi determinada em 2008-12-05, ou seja, foi calculada e fixada antes
da vigéncia da Lei 9/2011, de 12 de abril.

E, nessa data, o A./Recorrente contava com 27 anos, 09 meses e 7 dias como tempo de servigo.

Ora, a data do reconhecimento da pensdo do A./ Recorrente, as condicbes para a jubilagdo previstas no
artigo 67.2 do EMJ, eram as seguintes: por incapacidade, por limite de idade ou, nos termos do artigo 37.¢

do Estatuto da Aposentacao (EA). Ou seja, os mesmos fundamentos estabelecidos e previstos no EA,
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devendo o seu calculo respeitar as normas previstas no EA, conforme previa o n® 2 do artigo 68.2 do EMJ.
Logo, ndo existindo férmula de célculo da pensdo, foi aplicada a férmula existente no EA, designadamente,
a gue se encontrava prevista no seu artigo 53.°.

Assim, e para efeitos de calculo da pensdo a remuneracao relevante ndo sofreu qualquer deducdo da quota
correspondente para efeitos da pensao de aposentacdo e de sobrevivéncia, tal como prescreve o n2 2 do
artigo 68.2 do EMJ, mas foi considerado o tempo de servico prestado.

De facto, a entrada em vigor da Lei 9/2011, de 12 de abril, impds alteracdes relevantes ao regime da
jubilacdo e deixou uma salvaguarda importante prevista no artigo 7.2, que diz respeito aos Magistrados
Judiciais ou do Ministério Publico subscritores da CGA que até 31 de dezembro de 2010, contassem com
pelo menos 36 anos de servico e 60 de idade, que podiam beneficiar do regime transitério previsto naquela
Lei.

Porém, e apesar dessa salvaguarda, a mesma ndo poderia ser aplicada retroativamente a pensdo do
A./Recorrente, que como se viu, contava a data da aposentacao - em 2008 - com 27 anos, 09 meses e 07
dias.

Tal equivale a dizer que a pretensao do A./Recorrente, nunca poderia ter o acolhimento pretendido, na
medida em que a data nao preenchia os requisitos necessdrios para beneficiar daquele regime,
encontrando-se a sua pensdo calculada a luz da lei vigente.

De salientar que somente apds a entrada em vigor da Lei 9/2011 é que

passou a ser considerada uma férmula de cdlculo das pensées de aposentacdo dos magistrados,
nomeadamente no artigo 69.2 do EMJ. E que, s6 apds aquela data, a contagem da idade e do tempo de
servico passou a ser relevante para efeitos de acesso a jubilacdo.

Ora, a pensdo do A./Recorrente nao poderia ser calculada a luz da (nova) Lei 9/2011, de 12 abril, quando a
data do ato determinante remonta a 2008.

A pensao encontra-se por isso bem calculada, tendo sido efetuada com base na remuneracao iliquida
auferida pelo interessado a data do ato ou momento determinante da aposentacao, nos termos do artigo
43.2 do EA e na proporcao do tempo de servico correspondente a carreira completa que tinha nessa data,
isto é, o0 montante da pensao/jubilacao por limite de idade ou voluntdria sem fundamento em incapacidade
é proporcional ao tempo de servico prestado, com o limite maximo de anos de servico contados a data do
ato determinante.

E o que dizer da alegada violacao do principio da igualdade?

Como é sabido, o principio da igualdade impde aos poderes publicos um tratamento igual de todos os seres
humanos perante a lei e uma proibicdo de discriminacdes infundadas, sem prejuizo de impor
diferenciacbes de tratamento entre pessoas, quando existam especificidades relevantes que carecam de
protecao.

Trata-se de um direito diretamente ligado ao valor da dignidade humana na sua longa luta contra
discriminacdes arbitrarias, sendo tido como um principio estruturante do sistema de direitos fundamentais

e encontrando-se refletido no contelido da maioria dos restantes direitos de liberdade e direitos sociais.

Na sua vertente negativa, o principio da igualdade encontra-se presente no n.2 1 do artigo 13.2 da
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Constituicao da Republica Portuguesa (CRP) quando este proclama que todos os cidaddos tém a mesma

“dignidade social” e estabelece a sua igualdade formal perante a lei.

A igualdade negativa proibe aos poderes publicos discriminacdes arbitrdrias de cardter favoravel
(privilégios) ou desfavoravel (tratamentos desiguais desfavoraveis). O n.2 2 do art.2 13.2 da CRP enumera
numa lista, exemplificativa, discriminacdes inadmissiveis: “Ninguém pode ser privilegiado, beneficiado,
prejudicado, privado de qualquer direito ou isento de qualquer dever em razdo de ascendéncia, sexo, raca,
lingua, territério de origem, religiao, conviccdes politicas ou ideoldgicas, instrucao, situacao econdémica,

condicao social ou orientacao sexual”.

A igualdade em sentido positivo envolve a obrigacao de “tratar igualmente o que é igual e desigualmente o

que é diferente”.

A igualdade admite situacdes fundamentadas de tratamento desigual, radicadas em critérios de justica,
que atinjam objetivos legitimos e sejam proporcionadas no preenchimento desses objetivos. Daqui resulta
a necessidade de compensagdes que atenuem desigualdades de partida cabendo essa fungao nas tarefas
do Estado que, na alinea d) do art.2 9.2 da CRP, é incumbido de promover a “igualdade real” entre os

portugueses.

Como ja apontado, o principio da igualdade consiste em tratar de forma igual o que é igual, e de forma
diferente o que é diferente, na medida da prépria diferenca.

Tendo em conta o dito anteriormente, este principio proibe préticas discriminatérias, tendo a administracao
o dever de proibir a discriminacao, ou seja, perante duas situacdes iguais nao deve tratar nenhuma delas
diferenciadamente, e deve também evitar que alguém trate de forma desigual o que deve ser igual.

A igualdade ndo é, no entanto, sempre absoluta, devendo-se aceitar um tratamento desigual para
situacdes que sejam diferentes, isto é, as chamadas discriminacbes positivas das quais um exemplo que
pode ser dado é a protecao dos mais desfavorecidos. Ou como se refere no Acérddo do STA de 23.05.2002,
proferido no proc. n.2 0716/02, cujo sumério reza assim:

I-O principio constitucional da igualdade do cidadao perante a lei € um principio estruturante do Estado de
Direito Democratico e do sistema constitucional global.

[I- Trata-se, aqui, de um principio de conteldo pluridimensional, que postula vdérias exigéncias,
designadamente a de obrigar a um tratamento igual de situacdes de facto iguais e a um tratamento
desigual de situacbes de facto desiguais, ndo autorizando o tratamento desigual de situacbes iguais e o
tratamento igual de situacdes desiguais.

[ll- Temos, assim, que tal principio ndo pode ser entendido como um obstéculo ao estabelecimento pelo
legislador de disciplinas diferentes, quando diversas forem as situacdes que as normas pretendam regular.

IV- No fundo, o que se pretende evitar é o arbitrio legislativo, mediante uma diferenciacdo de tratamento
irrazoavel, a que falte inequivocamente apoio material e constitucional objectivo, servindo o principio da

igualdade como principio negativo de controlo do limite externo de conformacdo da iniciativa do
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Legislador.

Voltando ao caso concreto, relativamente a inconstitucionalidade conclusivamente invocada, sempre a
mesma teria de estar acrescidamente justificada, pois que ndo é de conhecer por omissdao de
substanciacao no corpo de alegacdo, a violagdo de principios constitucionais, mormente por interpretacao
desconforme a Lei Fundamental, se o Recorrente se limita a afirmar a referida desconformidade de
interpretacao e de aplicacao, sem apresentar, do seu ponto de vista, as razbes de facto e de direito do
discurso juridico fundamentador. Isto é, por falta de densificacao tal matéria sempre sucumbiria.

O Recorrente nao demonstrou os alicerces da alegada violacao do principio da igualdade.

Em suma:

-O A./Recorrente foi aposentado com o estatuto de jubilado, por resolucdao da Direcao da CGA de 2008-12-
05, ndo sendo aplicdvel o recalculo da pensao nos termos da Lei 9/2011, de 12 de abril;

-O célculo das pensdes dos magistrados jubilados é efetuado com base na remuneracao iliquida auferida
pelo Autor/Recorrente a data do ato determinante da aposentacdo, conforme o disposto no artigo 43.2 do
EA e na proporcao do tempo de servico correspondente a carreira completa que tenham nessa data;
-Somente apds a entrada em vigor da Lei 9/2011, de 12 de abril, passou a ser considerada uma férmula de
célculo especifica para as pensdes de aposentacao dos Magistrados Jubilados, prevista no artigo 67.2 do
EMJ;

-A Lei 9/2011, de 12 de abril, aplica-se a situacbes ocorridas durante a sua vigéncia, ndo sendo possivel
aplica-la de forma retroativa, nomeadamente para recalculo da pensao do Autor/Recorrente;

-Como sentenciado, a norma do n.2 6 do artigo 67.2 do EM] de 2011 nao pode ser interpretada nem
aplicada de modo desgarrado das restantes normas incluidas no mesmo preceito. A proibicdo contida no
n.2 6 do artigo 67.2, ao estatuir que a penséao liquida do magistrado judicial ndo pode ser superior ou
inferior a remuneracao do juiz no activo da categoria idéntica, estd associada ao facto que deu origem a
jubilacdo, previsto no n.2 1 do artigo 67.2 do EMJ de 2011, relativo a idade e ao tempo de servico
necessarios para a obtencao desse estatuto.

Dito de outro modo: a lei nova (Lei n.2¢ 9/2011, de 12 de Abril), ndo se abstraiu dos factos que deram
origem a relacao juridica de pensionista com o estatuto de juiz jubilado, pelo que ndo é susceptivel de ser
aplicada a situacao o Autor, cujos factos que originaram a sua jubilacdo remontam a 2008;

-A sentenca recorrida norteou-se por estas balizas e, como tal, ndo afrontou qualquer norma legal ou
preceito constitucional, pelo que é mantida na ordem juridica.

Improcedem as Conclusdes das alegacgdes.

DECISAO

Termos em que se nega provimento ao recurso.
Custas pelo Recorrente.

Notifique e DN

Porto, 19/11/2021

Fernanda Brandao

Nuno Coutinho
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Hélder Vieira - vencido conforme a seguinte declaracao:
(Voto de Vencido

Processo n? 859/16.0BEAVR

Daria provimento ao recurso.

O caso presente, de juiz jubilado, diferencia-se das normais situacdes de aposentacdo ou reforma de

magistrados judiciais.

Na verdade, ndo sé os juizes jubilados continuam vinculados aos deveres estatutarios e ligados ao tribunal
de que faziam parte, gozam dos titulos, honras, direitos especiais e garantias correspondentes a sua

categoria, como, por outro lado, a sua pensdao resulta de célculo diferenciado.

A data da jubilacdo do Recorrente, o artigo 682 do Estatuto dos Magistrados Judiciais (EM)) aprovado pela
Lei n? 21/85, de 30 Julho, estipulava no seu n? 2 que «A pensdo de aposentacdo serd calculada, sem
qualquer deducao no quantitativo apurado, em fungcdo de todas as remuneragdes sobre as quais incidiu o

desconto respectivo.».

No seu n? 4, dispunha: «As pensdes de aposentacdo dos magistrados jubilados sao automaticamente
actualizadas e na mesma proporcao em funcao do aumento das remuneracdes dos magistrados de

categoria e escalao correspondentes aqueles em que se verifica a jubilacdo.».

A versao introduzida pela Lei n® 9/2011, de 12 de Abril, passou a estabelecer, nos n% 6 e 7 do artigo 679,
com nosso sublinhado:

«6 - A pensdo é calculada em funcdo de todas as remuneracdes sobre as quais incidiu o desconto
respectivo, ndo podendo a pensao liquida do magistrado judicial jubilado ser superior nem inferior a

remunerag¢ao do juiz no activo de categoria idéntica.

7 - As pensdes dos magistrados jubilados sdo automaticamente actualizadas e na mesma proporcao em
funcdo das remuneracdes dos magistrados de categoria e escalao correspondentes aqueles em que se

verifica a jubilagao.».

Ora, como resulta das citadas normas legais, a pensao continua a ser calculada em fungao de todas as
remuneracdes sobre as quais incidiu o desconto respectivo: Nada de novo aqui. Todavia, passou a
consignar-se na lei que a pensao liquida do magistrado judicial jubilado ndo pode ser superior nem inferior

a remuneracao do juiz no activo de categoria idéntica.
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A lei nova passou a dispor directamente sobre o conteddo da relacdo juridica do juiz jubilado,

especificamente quanto ao conteldo do direito consubstanciado na pensao dos juizes jubilados.

Todavia, a lei nova, pela referida norma, abstrai-se dos factos que deram origem a tal relacdo juridica de

jubilagdo e aos pressupostos em que assentou o reconhecimento desse estatuto.

Em paralelismo com a expressao de Batista Machado, Introducéo ao Direito e ao Discurso Legitimador,
Almedina, 122 reimpressao, pag. 233, na distincdo entre a primeira e a segunda parte do n® 2 do artigo 12°
do Cddigo Civil (CC), a norma em causa dispde sobre o conteldo de uma situacao juridica — a de juiz
jubilado (e nao de mero pensionista) — e modela-o sem olhar aos factos que a tal situacdao deu origem, ou

seja, sem olhar aos pressupostos da jubilacao.

Assim a meu ver, o conteddo do direito consubstanciado na pensdo é aplicavel a lei nova, nos termos do
disposto no n? 2, segunda parte, do artigo 129 do Cddigo Civil, com efeitos reportados a data da sua

entrada em vigor.

O que ndo é inédito, se considerarmos o implicito acolhimento, pelo Supremo Tribunal Administrativo, da
aplicacdo da lei nova as situacdes de juizes jubilados em momento anterior a sua vigéncia, especificamente
quanto ao conteldo do direito consubstanciado na pensao — no caso, em reducao do seu montante por

forca de lei orcamental —, como é o caso do acérdao de 24-09-2015, processo n? 0577/15.

Na verdade, nesse aresto, relativamente a um juiz jubilado desde o ano de 2008, veio a discutir-se se o
artigo 682, n? 4, do EMJ, na redaccdo que tinha a data que da publicacao da LOE/2011, autorizava a CGA a
reduzir as pensd0es dos magistrados jubilados sempre que, por forca de lei, as remuneracdes dos

magistrados no activo também fossem reduzidas.

Embora sem adrede discussao sobre a aplicacdo ou ndo aplicacdo da lei nova (LOE/2011), a verdade é que
foi acolhida implicitamente a possibilidade de a lei nova poder ser aplicada, como o foi, no caso, o artigo
192 da Lei 55-A/2010 (LOE/2011) que estabeleceu que, a partir de Janeiro de 2011, as remuneragoes totais
iliguidas mensais dos trabalhadores do sector publico, entre eles se contando os Magistrados judiciais,
eram reduzidas na proporcao nele indicada [vd. seus n% 1 e 9, alinea c)] e o artigo 682, n? 2, da mesma
Lei, que estatuiu, com excepcdo das pensdes dos Deficientes das Forcas Armadas, que ficavam sujeitos a

“

mesma reducao remuneratéria “as pensdes, subsidios e complementos cujos valores sejam

automaticamente actualizados por indexacdo a remuneracdo dos trabalhadores no activo”.

Também neste caso, a lei nova abrangeu as prdéprias relacdes ja constituidas, dispondo sobre o conteldo

do direito consubstanciado na pensao, reduzindo o seu montante.
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Outrossim, daria razdo ao argumento do Recorrente quanto a violacdo do principio da igualdade, uma vez
que, perante uma mesma realidade institucional — jubilacdo em equiparacao da pensao aos valores
remuneratérios dos juizes no activo, nos especificos termos da lei — a desaplicacdo da lei nova ao juiz
jubilado Recorrente consubstanciaria uma distincdo discriminatéria relativamente aos restantes juizes
jubilados, pela desigualdade de tratamento materialmente ndo fundada e num contexto jus-normativo de

base que efectivamente equipara tais valores como pressuposto na fixacao dessa pensao.)

Fonte: http://www.dgsi.pt
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