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SUMARIO
| - Dispbe o n.2 1 do art.2 186.2 do CIRE: “A insolvéncia é culposa quando a situacao tiver sido criada ou
agravada em consequéncia da actuacdo, dolosa ou com culpa grave, do devedor, ou dos seus

administradores, de direito ou de facto, nos trés anos anteriores ao inicio do processo de insolvéncia”.

Il - De acordo com o n.2 2 deste mesmo artigo considera-se sempre culposa a insolvéncia do devedor que
nao seja uma pessoa singular quando os seus administradores, de facto ou de direito, tenham praticado
algum dos factos previstos nas diversas alineas desse nimero. O que significa que neste n.2 2 se
consagram presuncodes de insolvéncia culposa.

lll - Por forca da exigéncia plasmada no n2 1 do art.2 1862 do CIRE, quer as situacdes que se encontram
prevenidas nas alineas a), b), c), d), e), f) e g) do n.2 2 desse artigo, quer as situacdes descritas nas alineas
do seu n? 3 - v.g., a falta de apresentacdo tempestiva a insolvéncia e a omissdo das obrigacdes
discriminadas na al. b), atinentes as contas - embora fazendo presumir a culpa (grave, nos casos que se
enquadrem no aludido n? 3) dos administradores, sé autorizam a qualificar a insolvéncia como culposa se
se evidenciar a existéncia de nexo de causalidade entre essas faltas e o estado de insolvéncia.

IV - As presuncoes ilidiveis estabelecidas no aludido n? 3, ndo abarcam o nexo causal entre as actuacdes
omissivas ai previstas e a situacao da verificacao da insolvéncia ou do seu agravamento, pelo que, embora
dispensando-se, na aludida norma, a demonstragdo do nexo causal entre o comportamento (presumido)
gravemente culposo do devedor ou dos seus administradores e o surgimento ou 0 agravamento da
situacdo de insolvéncia, é necesséario, nas situacbes ai abarcadas, verificar se os ai descritos
comportamentos omissivos criaram ou agravaram a situacdo de insolvéncia, ndo bastando a simples
demonstracdo da sua existéncia e a consequente presuncdo de culpa que sobre os administradores recai.
V - A circunstancia de o Apelante ter omitido o dever de requerer a insolvéncia da empresa nao é suficiente
para que se classifique esta (insolvéncia) como culposa.

VI - A violacdo, pelos administradores, v.g., do dever de requerer a insolvéncia, apenas permite presumir a

culpa grave daqueles - mas jd ndo a imputacdo da situacdo de insolvéncia, ou o seu agravamento, a
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respectiva conduta.

VIl - O atraso na apresentacdo a insolvéncia ndo pode causar prejuizo aos credores com a invocacdo de que
0s juros se avolumam na medida em que continuam a ser contados até aquela apresentacao.

VIl - Actualmente e em face do regime estabelecido no Cdédigo da Insolvéncia e da Recuperacdo de
Empresas, os créditos continuam a vencer juros apés a apresentacao a insolvéncia, pelo que o atraso desta
apresentacdo nunca ocasiona qualquer prejuizo aos credores.

IX - Conclui-se, assim, que, por falta de factualidade provada idénea a esse desiderato - v.g., a do prejuizo
que, da falta de apresentacdo tempestiva a insolvéncia, decorreu para os credores -, nao é possivel, no
caso “sub judice”, dar como verificada a situacdo que permitiu qualificar como culposa a insolvéncia da
Requerida/recorrente, ndo sendo possivel dar como preenchida a previsdao da alinea a) do n? 3 do artigo
1862 do CIRE.

TEXTO INTEGRAL

Acordam no Tribunal da Relacdo de Coimbra:

I - A) - 1) - Declarada que foi, em 10 de Marco de 2014, a insolvéncia da “l..., Ld2”, requerida pela
credora ... em 10 de Fevereiro de 2014, seguiram-se os ulteriores tramites, vindo J... e mulher, N...,
pugnar pela qualificacao da insolvéncia como culposa, a afectar P... e M...

Entre os varios fundamentos que aduziram para alicercar a apontada qualificacdo da insolvéncia,
invocaram a violacao do dever de apresentacao a insolvéncia (estabelecido no n? 1 do artigo 182 e n° 3, al.
a), do artigo 1869, ambos do CIRE[1]);

2) - O IAPMEI - Agéncia para a Competitividade e Inovacao, I.P., também veio requerer a qualificacdo da
insolvéncia como culposa, entendendo que deveriam ser afectados por essa qualificacdo o sécio-gerente
P... e 0 sécio M...;

3) - Declarado aberto o incidente de qualificacdo o Sr. Administrador da Insolvéncia veio emitir Parecer no
gual pugnou pela requerida classificacdo da insolvéncia, entendendo estarem verificados os pressupostos
previstos nas alineas a), d) e h) do n2 2 do artigo 1862 do CIRE.

4) - O Ministério Publico também emitiu Parecer no sentido de qualificar a insolvéncia como culposa, sendo
por ela afectados os sécios identificados no Parecer do Sr. Administrador da Insolvéncia, cujos fundamentos
perfilhou;

5) - Os Requeridos P... e M... deduziram oposicao, pedindo que a insolvéncia fosse qualificada como
fortuita, tendo este Ultimo, entre o mais, alegado nunca ter sido gerente, de direito, ou de facto, da
insolvente.

6) - O IAPMEI apresentou resposta, reiterando a posicao que ja manifestara.

7) - Notificada a comissao de credores para apresentar parecer, veio o IAPMEI, na qualidade de presidente
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daquela comissao, requerer que a insolvéncia fosse qualificada como culposa, sendo afectados pela
qualificacao os sécios e o gerente da insolvente P... e M..;

8) - AC... veio acompanhar o parecer emitido pelo IAPMEI

9) - Foi proferido saneador, identificou-se o objecto do litigio e enunciaram-se os temas da prova. Fixou-se
o valor do incidente em €30.000,01, invocando-se, para o efeito, o disposto nos art®s 3032, n2 1, e 3042, n2
1, do novo Cédigo de Processo Civil[2];

10) - Realizada que foi a audiéncia de julgamento na Instancia Local - Seccao Civel (J3), da Comarca de
Coimbra, veio a ser proferida a sentenca de 25/11/2016, em cujo dispositivo, se consignou:

«[...] atentas as disposicdes legais acima citadas e ainda os artigos 1892 e 1909 do CIRE, o tribunal decide:
* Qualificar a insolvéncia da “I..., Ld2”, como CULPOSA;

* Determinar que fica afectado pela qualificacao supra efectuada P...;

* Em consequéncia, declarar P... inibido para o exercicio do comércio durante um periodo de 2 (dois) anos
e 6 (seis) meses, bem como a ocupacdo de qualquer cargo de titular de érgdo de sociedade comercial ou
civil, associacdo ou fundacdo privada de actividade econédmica, empresa publica ou cooperativa;

» Determinar a perda de quaisquer créditos sobre a insolvéncia ou sobre a massa insolvente detidos pela
pessoa afectada pela qualificacdo e a sua condenacdo na restituicdo dos bens ou direitos ja recebidos em
pagamentos desses créditos.

» Condenar P... a indemnizar os credores da devedora declarada insolvente no montante dos créditos nao
satisfeitos, até as forcas dos respectivos patriménios, sendo o montante da indemnizacado calculado de
acordo com o valor total dos créditos reconhecidos, verificados e graduados na sentenca proferida no
apenso de reclamacdo de créditos que ainda nao tenham sido satisfeitos.

Custas do presente incidente a cargo de P... afectado pela qualificacdo da insolvéncia culposa (artigo 5279,
n% 1 e 2, do C.P.C., aplicavel por forca do artigo 172 do CIRE). [...]».B) - Inconformado com esta deciséo,
dela apelou o Requerido P... que, a findar as respectivas alegacdes de recurso, ofereceu as seguintes

conclusoes:

O Ministério Publico, respondendo, terminou defendendo a improcedéncia do recurso e a manutencdo da
decisdo impugnada.

C) - Questdes a resolver:

Em face do disposto nos art.2s 6352, n% 3 e 4, 6392, n? 1, ambos do NCPC, o objecto dos recursos delimita-
se, em principio, pelas conclusdes dos recorrentes, sem prejuizo do conhecimento das questdes que
cumpra apreciar oficiosamente, por imperativo do art.2 6082, n.2 2, “ex vi” do art.2 6632, n? 2, do mesmo
diploma legal.

Ndo haverd, contudo, que conhecer de questdes cuja decisdo se veja prejudicada pela solucdo que tiver
sido dada a outra que antecedentemente se haja apreciado, salientando-se que, “questdes”, para efeito do
disposto no n.2 2 do art? 6082 do NCPC, sdo apenas as que se reconduzem aos pedidos deduzidos, as

causas de pedir, as excepcdes invocadas e as excepcdes de que oficiosamente cumpra conhecer, nao

CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

podendo merecer tal classificacdao o que meramente sao invocacdes, “consideracdes, argumentos, motivos,
razdes ou juizos de valor produzidos pelas partes”[3] e que o Tribunal, embora possa abordar para um
maior esclarecimento das partes, ndo estd obrigado a apreciar.

Assim, o que importa resolver no presente recurso consiste em saber se ocorrem 0s pressupostos
afirmados na sentenca para classificar a insolvéncia como culposa e considerar o ora Apelante como
afectado por essa qualificacao, nos termos decididos.

Il - Fundamentacao:

A)- Os factos:

B) - O direito:

Dispde o n.2 1 do art.2 186.2 do CIRE: “A insolvéncia é culposa quando a situacdo tiver sido criada ou
agravada em consequéncia da actuacdo, dolosa ou com culpa grave, do devedor, ou dos seus
administradores, de direito ou de facto, nos trés anos anteriores ao inicio do processo de insolvéncia”.

De acordo com o n.2 2 deste mesmo artigo considera-se sempre culposa a insolvéncia do devedor que nao
seja uma pessoa singular quando os seus administradores, de facto ou de direito, tenham praticado algum
dos factos previstos nas diversas alineas desse numero. O que significa que neste n.2 2 se consagram
presuncdes de insolvéncia culposa.

Tais presuncdes, atento o advérbio “sempre” utilizado no preceito e a auséncia daquele na redaccdo do n.°
3 do mesmo artigo, leva a considera-las como presuncoes “juris et de jure”, inilidiveis, pois, ao contrario
daquilo que ocorre quanto as presuncoes que sdao também estabelecidas no mencionado n.2 3, que estéo
sujeitas a regra consignada no n.2 2 do art.2 3502 do Cédigo Civil[4].

Por forca da exigéncia plasmada no n® 1 do art.2 1862 do CIRE, quer as situacdes que se encontram
prevenidas nas alineas a), b), c), d), e), f) e g) do n.2 2 desse artigo, quer as situacdes descritas nas alineas
do seu n? 3 - v.g., a falta de apresentacdo tempestiva a insolvéncia e a omissdo das obrigacdes
discriminadas na al. b), atinentes as contas - embora fazendo presumir a culpa (grave, nos casos que se
enquadrem no aludido n? 3) dos administradores, sé autorizam a qualificar a insolvéncia como culposa se
se evidenciar a existéncia de nexo de causalidade entre essas faltas e o estado de insolvéncia.

Foi este o entendimento que se seguiu no acérddo da Relacdo do Porto de 10 de Fevereiro de 2011
(Apelacdo n2 1283/07.0TJPRT-AG.P1)[5] onde, com referéncia as situacdes previstas no n2 3 do aludido art®
1862, se disse: «[...] Haverd ainda que atentar que, neste segundo grupo de situacbes, para além da
actuacao dolosa ou com culpa grave, se exige a alegacao de que essa actuacao esteve na origem da
insolvéncia ou ao seu agravamento, ja que sé assim se podera afirmar a situacao de insolvéncia culposa,
conforme se extrai do art® 1862, n21 do CIRE.

E relativamente a esta Ultima afirmacdo haverd de fazer-se a respectiva prova, jd que ndo se encontra
abrangida pela presuncdo estabelecida no n? 3 do art® 1862 do CIRE. Com efeito este normativo é claro e
inequivoco no sentido de que nao admite, com o apoio minimo no texto da lei, que o art® 99, n® 2 do CC
exige, uma interpretacdo mais abrangente, que inclua no ambito da presuncao estabelecida no n2 3 do art?
1862 do CIRE também o exigido nexo de causalidade entre a actuacdo descrita naquele preceito legal e o

despoletar da situacdo de insolvéncia ou o seu agravamento.
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Nestas situacdes, sempre haverd pois ndo sé de alegar-se a actuacdo culposa ou dolosa do devedor ou
seus administradores, como alegar e comprovar, o nexo de causalidade entre essa actuacao e a situacao
da insolvéncia, nos termos em que o exige o n? 1 do art? 1862 do CIRE. [...]».

Também o STJ, no seu Acérddo de 06 de Outubro de 2011 (Revista n? 46/07.8TBSVC-0.L1.S1) salienta que
as presuncdes ilidiveis, estabelecidas no aludido n? 3, ndo abarcam o nexo causal entre as actuacdes
omissivas ai previstas e a situacdo da verificacdo da insolvéncia ou do seu agravamento, pelo que, embora
dispensando-se, na aludida norma, “a demonstracdo do nexo causal entre o comportamento (presumido)
gravemente culposo do devedor ou dos seus administradores e o surgimento ou 0 agravamento da
situacao de insolvéncia”, é necessario, nas situacOes ai abarcadas, “verificar se os ai descritos
comportamentos omissivos criaram ou agravaram a situacdo de insolvéncia”, ndo bastando a simples
demonstracdo da sua existéncia e a consequente presuncao de culpa que sobre os administradores recai.
[6]

No Acérdao da Relacao do Porto de 20 de Outubro de 2009 (Apelacao n? 578/06.5TYVNG-A.P1), também se
entendeu que a presuncdo prevista no n.°3 do art. 1862 do CIRE «...apenas faz presumir a existéncia de
culpa grave em relacdo a insolvéncia, mas é por si sé insuficiente para qualificar a insolvéncia como
culposa, porquanto, face aos requisitos exigidos pelo n.°1 do mesmo artigo, é ainda necessario demonstrar
que o incumprimento que a lei presume gravemente culposo foi causa da criagdo ou de agravamento da
situacdo de insolvéncia.».

Na sentenca “sub judice”, eximindo-se de qualquer responsabilidade o Requerido M..., arrimou-se a
qualificacao da insolvéncia como culposa - afastando-se todos os restantes fundamentos que para
tal haviam sido invocados -, apenas na circunstancia de a conduta do gerente da insolvente P... integrar
a previsao da alinea a) do n® 3 do artigo 1862 do CIRE.

Para esse efeito escreveu-se, entre o mais:

«[...] No caso concreto, resulta dos factos provados que, no dia 10 de Fevereiro de 2014, a empresa L...,
Ld? veio requerer a insolvéncia da I..., Ld?, na qualidade de credor pelo fornecimento de diverso material
informético.

Nessa altura a divida ao requerente totalizava a quantia de €5.600,00.

Todavia, resulta também dos factos provados que o gerente vinha incumprido as obrigacdes perante a
Seguranca Social pelo menos desde Fevereiro de 2013.

Acresce que os credores da insolvente tém créditos reconhecidos no montante total de €982.891,17.

Ora, como se sabe, e vem sido entendido pela Jurisprudéncia dos nossos Tribunais Superiores (cfr.
Acérddos do Tribunal da Relacao de Lisboa de 18.12.2012 e de 05.05.2011, disponiveis em www.trc.pt), o
que caracteriza a situacao de insolvéncia nao é a impossibilidade de cumprimento de todas as obrigacoes
assumidas pelo insolvente e vencidas, sendo que o que verdadeiramente interessa é a insusceptibilidade
de satisfazer obrigacbes que, pelo seu significado, montante e circunstancias concretas evidenciem a
impoténcia, para o devedor, de continuar a satisfazer a generalidade dos seus compromissos.

Voltando ao caso dos autos, resulta dos factos provados que a insolvente vinha incumprindo a
generalidade das suas obrigacGes pelo menos meados de 2013.

Deste modo, impendia sobre o gerente da insolvente o dever de apresentacdo a insolvéncia dentro dos 30
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dias seguintes ao conhecimento da situacao de insolvéncia, o que ndo aconteceu.

O gerente da I..., Ld® ao omitir o dever de apresentar a sociedade a insolvéncia, contribuiu para o
agravamento daquela situacao, porque a situacao patrimonial da empresa se agravou, desde logo com o
débito de juros.

Neste particular, o gerente da I..., Ld2 ndo cumpriu com a obrigacao que a lei lhe impunha, violando de
forma manifesta um dos seus deveres legais - a apresentacdo da sociedade a insolvéncia, presumindo-se a
existéncia de culpa grave a que alude o artigo 1862, n? 3, alinea a), do CIRE.

E ainda que se admitisse ser a presuncdo ilidivel mediante prova em contrario, o certo é que o requerido
nao ilidiu, como Ihe competia, tal presuncao, nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 3422 do
Cddigo Civil.

Assim sendo, entendemos que, no caso concreto, estd verificada a alinea a) do n? 3 do artigo 1862 do CIRE.
(...) concluimos que as condutas do gerente da insolvente integram apenas a previsao da alinea a) do n? 3
do artigo 1862 do CIRE, sendo forcoso concluir pela qualificacdo da insolvéncia como culposa. [...]».
Saliente-se, no presente caso, que nao tendo sido requerida a ampliacao do objecto do recurso, nos termos
do art? 6362, n? 1, do NCPC, é defeso a esta Relacdo sindicar, neste recurso interposto pelo Requerido, o
acerto do afastamento dos restantes fundamentos que haviam sido invocados para que se qualificasse a
insolvéncia como culposa.

Ora, como flui do acima exposto, a circunstancia de o ora Apelante ter omitido o dever de requerer a
insolvéncia da empresa, nao é suficiente para que se classifique esta (insolvéncia) como culposa.

De facto, como resulta do que acima ficou exposto e se escreveu no Acérdao desta Relacao de 07/02/2012
(Apelacdo n2 2273/10.1TBLRA-B.C1),[7] “a violacdo, pelos administradores, v.g., do dever de requerer a
insolvéncia, apenas permite presumir a culpa grave daqueles - mas jd ndo a imputacao da situacao de
insolvéncia, ou o seu agravamento, a respectiva conduta”.

Ora, salvo o devido respeito, nada hd na matéria de facto provada que permita, ainda que por ilacdo
devidamente fundamentada, concluir pela verificacdo desse nexo de causalidade entre a apontada
omissdo do ora Apelante e a criacdo ou o agravamento da situacao de insolvéncia da empresa, sendo que
a Unica circunstancia que na sentenca se concretizou como constituindo agravamento da situacdo de
insolvéncia da empresa, decorrente da falta de apresentacao tempestiva a insolvéncia, foi a atinente ao
débito de juros.

Porém, conforme se concluiu no Acérddo do ST) de 19/04/2012 (Revista n? 434/11.5TJCBR-D.C1.51): «... O
atraso na apresentacdo a insolvéncia ndo pode causar prejuizo aos credores com a invocacao de que os
juros se avolumam na medida em que continuam a ser contados até aquela apresentacao.».

Justificando-se tal conclusdo, diz-se nesse aresto: «[...] o regime estabelecido na primeira parte do n2 2 do
artigo 1519 no Cédigo dos Processos Especiais de Recuperacdo da Empresa e de Faléncia, que estabelecia
a cessacao da contagem dos juros “na data da declaracao de faléncia” deixou de existir com o Cédigo da
Insolvéncia e da Recuperacdo de Empresas, passando os juros a ser considerados créditos subordinados,
nos termos da alinea b) do n21 do artigo 48¢ deste Cddigo - neste sentido, ver Carvalho Fernandes e Jodo
Labareda “in” ob. cit., em anotacao ao artigo 91°.

Quer dizer, actualmente e em face do regime estabelecido no Cédigo da Insolvéncia e da Recuperacao de
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Empresas, os créditos continuam a vencer juros apds a apresentacdo a insolvéncia, pelo que o atraso desta
apresentacao nunca ocasionaria qualquer prejuizo aos credores.

Dito doutro modo: se no regime anterior, estabelecido no Cédigo dos Processos Especiais de Recuperacao
da Empresa e de Faléncia, se podia pér a hipétese de quanto mais tarde o devedor se apresentasse a
insolvéncia, mais tarde cessaria a contagem de juros, com o consequente aumento do volume da divida, no
regime actual, que se aplica ao presente processo, tal hipétese ndo tem cabimento, uma vez que os
credores continuam a ter direito ao juros, com a consequente irrelevancia do atraso da apresentacdo a
insolvéncia para o avolumar da divida. [...]1».[8]

Conclui-se, assim, que, por falta de factualidade provada idénea a esse desiderato - v.g., a do prejuizo que,
da falta de apresentacao tempestiva a insolvéncia, decorreu para os credores -, nao é possivel, no caso
“sub judice”, dar como verificada a situacdo que permitiu qualificar como culposa a insolvéncia da “l...,
Ld2”, ndo sendo possivel dar como preenchida a previsdo da alinea a) do n2 3 do artigo 1862 do CIRE.
Assim, ter-se-4 de qualificar como fortuita a insolvéncia da “l..., Ld2”, deixando de subsistir,
consequentemente, os efeitos que, quanto ao Apelante P..., acarretava a qualificacdo dessa insolvéncia
como culposa.

Il - Decisao:

Em face de tudo o exposto, acordam os Juizes deste Tribunal da Relacdo em julgar a Apelacao
procedente e, consequentemente, revogando a decisao recorrida, qualificar como fortuita a
insolvéncia da “I..., Ld2".

Custas pela massa insolvente.

Coimbra, 12/07/2017

(Luiz José Falcao de Magalhaes)

(Anténio Domingos Pires Robalo)

(Silvia Maria Pereira Pires)

kokk

[1] Cdédigo da Insolvéncia e Recuperacao de Empresas, aprovado pelo Decreto-Lei n.2 53/2004, de 18 de
Marco, com as subsequentes alteracbes, designadamente, as introduzidas pela Lei n? 16/2012, de 20/04,
entrada em vigor a 20 de Maio de 2012.

[2] Aprovado pela Lei n? 41/2013, de 26/6, e que se passarad a referir como NCPC.

[3] Ac6rdao do STJ, de 06 de Julho de 2004, Revista n? 04A2070, embora versando a norma correspondente
da legislacdo processual civil pretérita, a semelhanca do que se pode constatar, entre outros, no Ac. do STJ
de 13/09/2007, proc. n.2 07B2113 e no Ac. do STJ de 08/11/2007, proc. n.2 07B3586, todos estes arestos
consultaveis em “http://www.dgsi.pt/jstj.nsf?OpenDatabase”.

[4] Neste sentido, Carvalho Fernandes e Jodo Labareda, obra citada, vol. Il, pag. 14.

[5] Consultavel, tal como os restantes arestos da mesma Relacdo que vierem a ser citados sem referéncia
de publicagao, em “http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf?OpenDatabase”.”.

[6] Cfr., reflectindo a posicao aqui assumida quanto ao nexo de causalidade, o Acérdao desta Relacdo de
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Coimbra de 10/07/2013 (Apelagdo n2 555/09.4TBPBL-A.C1), relatado pelo aqui relator e subscrito pela ora
22 Adjunta); Cfr. tb, o Acérdao também desta Relacdo de 21/04/2009 (Apelacdo n? 369/07.6TBCDN-B.C1),
relatado pela ora 22 Adjunta, ambos consultdveis em “http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf?OpenDatabase”. Na
doutrina, cfr. Alexandre de Soveral Martins, in “Um curso de direito da insolvéncia”, 2016, 2.2 edicdo
revista e actualizada, pdg. 422 e Menezes Leitdo, in Direito da Insolvéncia, 2009, pag. 271.

[7] Consultavel, tal como os restantes Acérdaos da Relacao de Coimbra que vierem a ser citados sem
referéncia de publicacdo, em http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf?OpenDatabase.

[8] Cfr., neste sentido, Acérdao desta Relacdo, de 26/02/1013, proferido nos autos de recurso de Apelacao

n%s 423/12.2TBVIS.C1, subscrito, enquanto Adjuntos, pelo ora Relator e pela aqui 22 Adjunta.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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