E Direito
em Dia

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA | CIVEL
Acérdao
Processo Data do documento Relator

11197/14.2T2SNT-F.L1.S2 12 de marco de 2019 Ana Paula Boularot

DESCRITORES
Artigo 62 do cédigo das sociedades comerciais > Prestagao de
garantias > Validade do titulo > Onusdaprova > Contradicdo de

acérdaos

SUMARIO

| Nos termos do artigo 62, n°3 do CSComerciais «Considera-se contraria ao fim
da sociedade a prestacdao de garantias reais ou pessoais a dividas de outras
entidades, salvo se existir justificado interesse préprio da sociedade garante ou
se se tratar de sociedade em relacao de dominio ou de grupo.».

Il Impende sobre a sociedade garante que invoca a nulidade da garantia por si
prestada com o objectivo de se fazer valer de tal nulidade para nao ter de
cumprir a obrigacdo garantida, o énus de alegacdo e prova da inexisténcia de
interesse préprio, ou seja, o 6nus da prova dos requisitos da existéncia da tal
invalidade do acto, de que se pretende aproveitar, sendo que a razao principal
para tal reside na circunstancia de que ninguém melhor do que a prépria
sociedade que presta a garantia, podera certificar gue a mesma foi prestada no
seu préprio interesse e esta é a posicao maioritaria deste Supremo Tribunal de
Justica.

[l Tendo a sociedade garante/Recorrente, invocado a nulidade da apontada
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garantia por a escritura cometida em sede de escritura publica de constituicao
de hipoteca, estar eivada de falsidade, deveria ter arguido tal vicio, em termos
adequados e no momento préprio, isto é, em sede de contestacao de harmonia
com o preceituado no normativo inserto no artigo 4442, n2, n% 1 e 2 do CPCivil
e tendo sido apenas abordada aquando do recurso de Apelacao, apresenta-se
como questao nova que transcende o objecto do recurso.

IV Constituindo 6nus da garante a alegacao e prova da invalidade da garantia
prestada, por inexistir qualquer interesse préprio na sua prestacao, nos termos
do artigo 3422, n?2 do CCivil, se omitir tal imposicao legal faz conduzir a sua
pretensao ao insucesso.

V O documento de constituicao de hipoteca nao faz prova plena quanto as
declaracdes nele apostas, maxime o interesse societario na prestacao das
garantias, podendo assim a sua forca ser destruida por qualguer meio de prova
legal, independentemente de uma eventual arguicao da sua falsidade, o que, na
espécie, nao foi suscitada.

V Tendo a Recorrente baseado a sua defesa apenas na circunstancia da
garantia ter sido prestada a titulo gratuito, factualidade essa que nao logrou
provar, como resulta da materialidade que se deu como nao apurada, e, essa
auséncia de prova nao contende com o que ficou decidido no Acérdao
fundamento, jad que ai se deixou assente que «[N]ao se mostrando provado que
a sociedade tivesse interesse na prestacao das garantias, hd que concluir que
nao se encontra preenchido o interesse justificado préprio da sociedade garante
a que alude a parte final do disposto no n.2 3 do artigo 6.2 do CSC.».

VI Isto quer dizer o seguinte: o énus de alegacao e prova dos factos impeditivos
do direito impende como no Acérdao fundamento, sobre o garante, porquanto
foi ele que constituiu a garantia, artigo 3422, n?2 do CCivil; o 6nus de alegacao
e prova dos factos constitutivos do direito de crédito alegado pelo credor
reclamante na qualidade de beneficiario de garantia hipotecaria alegadamente

constituida pela sociedade em beneficio dos devedores de que houve justificado
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interesse daquela na constituicao de tal garantia hipotecaria, nestas precisas
circunstancias, impendera sobre o titular da garantia, artigo 3429, n°1 do CCivil.
VIl Sao duas realidades correspondentes as duas faces de uma mesma moeda e
gue sé aparentemente se contradizem: de um lado temos os factos
concretizadores de uma excepcao obstativa da procedéncia de um direito de
crédito, de outro lado, temos a concretizacdo da materialidade
consubstanciadora daguele mesmo direito.

VIII Se o Autor invoca determinado direito na accao é suposto que tenha de
alegar e provar os factos que o integram, sendo obrigacao da parte contra
guem aquele direito é invocado, a alegacao e prova dos factos anormais que
possam impedir a sua operancia.

(APB)

TEXTO INTEGRAL

ACORDAM, NO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

| O MINISTERIO PUBLICO, em representacdo da Fazenda Nacional, propds acdo
declarativa, sob a forma de processo comum sumario, nos termos do disposto
no artigo 1462, n°l, do CIRE, contra P, SA, MASSA INSOLVENTE DE P, SA e
CEDORES DA MASSA INSOLVENTE, peticionando o reconhecimento das
seguintes quantias a titulo de créditos vencidos e da responsabilidade da
devedora a data da insolvéncia: € 2.408.855,95 respeitante a IRS, com data de
vencimento de 01.10.2008; € 1.490.170,68, a juros de mora contados sobre o0s
antecedentes valores de IRS até & declaracdo de insolvéncia; € 24.708,40 de

custas devidas.
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Citados os Réus, apenas a Ré Massa Insolvente contestou, alegando em sede de
excepcao que a divida é das pessoas singulares e nao da empresa, que apenas
responde nos termos da garantia hipotecdria que prestou, pelas dividas fiscais
do seu administrador e da esposa; e, a insolvente sociedade comercial nao
tinha qualquer interesse na constituicdao de hipoteca sobre o seu patriménio,

pelo que a garantia prestada é nula.

Em sede de resposta a excepcao, o Magistrado do MP defendeu a validade da
garantia decorrente da escritura publica de constituicao unilateral de hipoteca,

uma vez que a sociedade declarou ser esta constituida no seu interesse.

Foi proferida sentenca, a julgar a acao procedente, tendo sido declarado
reconhecido e verificado o crédito do Autor no montante € 3.923.735,03,
respeitante a IRS, juros e custas, devidas no processo de execucao fiscal n.2 ...,

de natureza garantido.

Inconformada a Massa Insolvente de P, vem agora recorrer de Revista
excepcional, apresentando o seguinte acervo conclusivo:

- A decisao, quer da 12 Instancia, quer da Relacdo, estd em contradicdo com
outro Acordao ja proferido pelo Supremo Tribunal de Justica, acérdao-
fundamento, motivo pelo qual é admissivel o presente recurso como Revista
Excepcional, ao abrigo do art. 6723, n? 1, alinea c) do C.P.C,;

- No acérddao sob recurso defende-se que, prestada uma garantia real,
unilateral, por parte da sociedade insolvente a favor das financgas, por dividas
(fiscais) do seu entao administrador (e respetiva esposa), constando da
respetiva escritura de constituicao de hipoteca que “a sociedade sua
representada tem justificado interesse préprio na constituicao da presente
hipoteca, tendo a mesma obtido o parecer favoravel do Conselho de

Administracao (...) e do Conselho Fiscal da sociedade” cabe a parte que invoca
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a nulidade o énus da prova da auséncia do interesse proprio.

- Existe uma posicao contraria, que versa sobre a mesma questao de direito, no
dominio da mesma legislacao, a qual consta do Acérdao do Supremo Tribunal
de Justica de 16 de Novembro de 2017, proferido no proc. 1721/14.6T8VNG-
E.P1.S1, Relator Graca Amaral, acérdao-fundamento deste recurso de Revista
Excecional.

- Assim, a Recorrente, com presente recurso, pretende que se determine a
guem competia o 6nus de alegar e provar o justificado interesse préprio da
sociedade na prestacao da garantia e, bem assim, se tal prova foi, ou nao,
conseguida.

- O Recorrido veio reclamar, em sede de processo de Verificacao ulterior de
créditos, um crédito de IRS, no montante de € 2.408.855,95, bem como um
crédito de € 1.490.170,95, resultantes de dividas a Fazenda Nacional de | e F,
sem nada mais referir na sua peticao inicial.

- A Recorrente invocou que as dividas em causa nao eram dividas da insolvente,
pelo que nao era devedora a Fazenda Nacional dos montantes em causa.

- Recorrente, nos termos do art. 62 do Codigo das Sociedade Comerciais,
conjugado com os arts. 28092, n? 1 e 2942, ambos do Cddigo Civil, invocou a
nulidade da garantia prestada pela insolvente para pagamento daquelas
dividas.

- Garantia consistente em hipoteca voluntaria a favor da Fazenda Nacional
sobre o prédio urbano composto de pavilhao fabril constituido por 2 pisos,
identificado pelo n9 2 e um anexo constituido por pavilhdes industriais
identificados pelos n9s 2 A, 2B, 2C, 2D e 2E, sito em ...

- O Recorrido pugnou pela validade da garantia dado existir interesse préprio da
insolvente na prestacao da mesma.

- Alegou ainda o Recorrido que a justificacao do interesse préprio da insolvente
se encontrava lavrada na escritura publica de hipoteca unilateral, que juntou

desacompanhada das atas que instruem a mesma, bem como na ata n® 22 da
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reuniao da Assembleia Geral onde, diz, estaria confirmado o interesse proéprio
na prestacao da garantia.

-A Recorrente, em sede de audiéncia de discussao e julgamento, juntou certiddao
da ata n? 76 do Conselho de Administracao e da ata n? 30 do Conselho Fiscal
ficando, assim, a escritura de constituicao de hipoteca unilateral integralmente
junta aos autos.

- Na escritura de constituicao de hipoteca unilateral refere-se “Que a sociedade
sua representada tem justificado interesse préprio na constituicao da presente
hipoteca, tendo a mesma obtido o parecer favoravel do Conselho de
Administracao, conforme acta atras referida, e do Conselho de Fiscal da
sociedade, conforme acta nUmero trinta, da reuniao do mesmo 6rgao realizada
em quinze de Julho corrente, de que arquivo fotocépia”.

- Em face do contelddo da escritura resulta que nao corresponde a verdade o
afirmado pela Recorrido dado que na mesma nao se encontra lavrada a
justificacao do interesse proprio da insolvente na prestacdao da garantia.

- Na escritura encontra-se apenas invocado genericamente um suposto
interesse préprio na constituicao da hipoteca.

- Da ata n? 76 do Conselho de Administracao, datada de 15/07/2009, arquivada
com a escritura de constituicao de hipoteca resulta que "Dando-se inicio aos
trabalhos, o Conselho de Administracao apreciou um pedido do presidente do
Conselho de Administracao, Sr. |, para que a sociedade P, S.A., preste garantia a
favor da Fazenda Publica, até ao montante de cinco milhées de euros, no
ambito do processo de execucao fiscal n? 3166200901037080, através da
penhora do prédio urbano, sito no lugar da ....

Analisado o pedido, os Administradores Snr. | e Eng. H deliberaram aprovar
aquele pedido de prestacao daquela garantia a favor da Fazenda Nacional,
através de penhora do citado prédio/''(o negrito e o sublinhado sdo nossos).

- Por sua vez da ata n2 30 do Conselho fiscal, datada de 15/07/2009, arquivada

com a escritura de constituicao de hipoteca resulta que “Aberta a sessao, o
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Conselho apreciou um pedido do presidente do Conselho de Administracao, Sr.
J, para que a sociedade P, S.A., preste garantia a favor da Fazenda Publica, até
ao montante de cinco milhdes de euros, no ambito do processo de execucao
fiscal n? 3166200901037080, através da penhora do prédio urbano, sito no
lugar da ....

- A escritura esta eivada de falsidade, pois refere-se na mesma que foi obtido
parecer favoravel do Conselho de Administracao, ata n? 72, e do Conselho
Fiscal, ata n9 30, para a hipoteca ai constituida quando tal nao corresponde a
verdade, porquanto o que foi genericamente autorizado nestas atas, conforme
acima transcrito, foi a constituicao de penhora sobre o imoével ai identificado,

- A justificacao do interesse préprio da insolvente na constituicao da garantia
também nao consta, nem foi confirmada, através da ata n2 22 em reunido da
Assembleia Geral onde apenas se refere que “Aberta a sessao o Presidente do
Conselho de Administracao, Sr. J, tomou a palavra para solicitar que a empresa
Ihe preste uma garantia a favor da Fazenda Publica, nos autos de execucao
fiscal, referente ao processo n2...”.

- O facto de ter ficado provado que “Foi consignado na escritura que a
sociedade garante tem justificado interesse préprio na constituicao da hipoteca,
nos termos do parecer favoravel do Conselho de Administracao e do Conselho
Fiscal, constante da ata arquivada no cartério notarial.” em nada releva, pois
esta declaracdo nao tem a forca probatdria plena do documento auténtico.

- Demonstrou-se, de forma cabal, que parte do que se fez consignar da
escritura é falso, pois inexiste nas atas que servem de base a mesma qualquer
parecer favoravel a constituicao de hipoteca, assim como inexiste qualquer
justificacdo ou, sequer, invocacao do interesse préprio da insolvente na
prestacao da garantia.

- O Meritissimo Juiz “a quo” conclui, dos documentos juntos, pela “existéncia de
deliberacao valida (nao impugnada no tempo e modo préprios) e a indicacao de

interesse na constituicao da garantia”.
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- Este pressuposto parte de duas premissas incorretas, ou seja, por um lado, era
ao Recorrido que cabia provar o justificado interesse e, por outro lado, a
declaracao feita na escritura pela insolvente nao se encontra abrangida por
forca probatéria plena do documento auténtico.

- Assim, verifica-se a falta de capacidade da insolvente para prestar garantias a
favor de terceiros, constante da 1~ parte do n9 3 do art. 69 do Cddigo das
Sociedades Comerciais, que apenas poderia ser afastada, no caso concreto, se
existisse justificado interesse préprio desta na constituicao da garantia.

- O justificado interesse proprio da insolvente na constituicao da garantia,
enquanto condicao de validade da garantia prestada, teria que ser demonstrado
pelo

Recorrido enquanto beneficiario da mesma, o que nos presentes autos nao
aconteceu.

- Ou seja, cabia ao Recorrido, nos termos do n§ 1 do art. 3429 do Cdédigo Civil,
cabia ao Recorrido, que invocou o justificado interesse préprio da insolvente na
prestacdao da garantia, provar a existéncia de tal interesse.

- O facto de a insolvente ter declarado na escritura, documento auténtico, que
existia justificado interesse na constituicao da garantia, s6 por si nao faz prova
plena de que tal seja verdade, pois o Notario apenas atesta que perante si foi
feita tal declaracao.

- No caso em concreto fundamenta-se a declaracao de justificado interesse
proprio da insolvente com o conteldo das atas do Conselho de Administracao,
ata n? 72, e do Conselho Fiscal, ata n2 30, arquivadas com a escritura, o que
nao corresponde a verdade;

- Deveria a Sra. Notaria ter verificado o conteddo das referidas atas para que
escritura ndao contivesse, como contém, falsas declaracbes e nao estivesse,
como esta, eivada de falsidade nos termos do art. 3722 do Cédigo Civil, o que
sempre afastaria a forca probatéria plena da mesma. - Além de gque, ndao tendo

o Recorrido, como |Ihe competia, provado o justificado interesse préprio da
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insolvente na prestacao da garantia, veja-se a matéria de facto dada como
assente, esta tem que ser considerada nula e, consequentemente, a acao
improceder.

-0 acérdao-fundamento, em situacao analoga, decidiu da forma acima descrita,
em contradicao com o acdrdao ora recorrido.

- A decisao recorrida viola, entre outros, o art. 62 do Cédigo das Sociedades

Comerciais, bem como os arts. 3429, 3442 e 3729, todos do Cddigo Civil.
Nas contra alegacdes o Recorrido pugna pela manutencao do julgado.

Il A problematica solvenda no ambito do presente recurso é a de determinar a
guem competia o 6nus de alegar e provar o justificado interesse préprio da

sociedade garante na prestacao da garantia.

As instancias declararam como assentes os seguintes factos:

1. A Sociedade P, SA foi declarada insolvente por sentenca proferida em
09/06/2014 no ambito do processo principal.

2. ] P, NIF... e F P, NIF ... possuem divida perante da Fazenda Nacional
emergente de IRS com data de vencimento de 01.10.2008, no valor de €
2.408.855,95 e de € 1.490.170,68, proveniente de Juros de mora sobre tal
guantia, vencidos até a data da declaracao de insolvéncia.

3. Em 20.07.2009 a insolvente constituiu hipoteca voluntaria a favor da Fazenda
Nacional sobre o prédio urbano composto por pavilhao fabril constituido por 2
pisos, identificado pelo n? 2 e um anexo constituido por pavilhdes industriais
identificados pelos n%s 29, 2B, 2€, 2D e 2E, sito em ....

4. A garantia foi prestada para pagamento das quantias devidas no processo de
execucao fiscal n.2 3166200901037080, e até ao montante de cinco milhdes de
euros.

5. Foi consignado na escritura que a sociedade garante tem justificado interesse
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préprio na constituicdao da hipoteca, nos termos do parecer favoravel do
Conselho de Administracao e do Conselho Fiscal, constante da ata arquivada no
cartério notarial.

6. A hipoteca mostra-se registada na CRP a favor da Fazenda Nacional pela ap.
2021 de 20.07.20009.

- Factos nao provados:

Com interesse, nao se provou que:

a) Nao existe qualquer justificado interesse na concessao da referida garantia.

b) A insolvente nao retirou qualquer vantagem por ter prestado tal garantia.

Insurge-se a Recorrente contra o Aresto impugnado uma vez que no mesmo se
defende que, prestada uma garantia real, unilateral, por parte da sociedade
insolvente a favor das financas, por dividas (fiscais) do seu entao administrador
(e respetiva esposa), constando da respetiva escritura de constituicao de
hipoteca que “a sociedade sua representada tem justificado interesse préprio
na constituicao da presente hipoteca, tendo a mesma obtido o parecer
favoravel do Conselho de Administracao (...) e do Conselho Fiscal da sociedade”
cabe a parte que invoca a nulidade o énus da prova da auséncia do interesse
préprio, estando tal posicdo em oposicao com a tese defendida no Acdérdao
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 16 de Novembro de 2017, proferido
no proc. 1721/14.6T8VNG-E.P1.S1, sendo mister que se determine a quem
competia o 6nus de alegar e provar o justificado interesse préprio da sociedade

na prestacao da garantia e, bem assim, se tal prova foi, ou nao, conseguida.

Lé-se no Acérdao impugnado:

«[clomo expressamente refere o n.23 do artigo 6.2 da CSC, a prestacao de uma
garantia real a dividas de outras entidades nao se assume, a partida, no ambito
do escopo lucrativo; como tal, constitui acto contrario ao seu fim.

Todavia, salvaguarda o referido preceito, que caird fora do ambito dos actos
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contrarios ao fim da sociedade a prestacdao de garantia no caso de existir
justificado interesse proprio da sociedade garante ou tratando-se de sociedades
em relacao de dominio ou de grupo.”.

Ora, a referida garantia, hipoteca voluntaria a favor da Fazenda Publica, foi
constituida por escritura publica, dela se fazendo constar que a sociedade
“tinha justificado interesse proprio na constituicao da presente hipoteca”, tendo
obtido, previamente, o parecer favoravel do Conselho de Administracdao e do
Conselho Fiscal, de acordo com actas que se anexaram a referida escritura.
Constituindo esta escritura documento auténtico, previsto no art? 369 do C.C., a
sua forca probatéria, no entanto, apenas abrange os factos que nela se referem
como praticados pela autoridade ou oficial publico, assim como dos factos que
nela sao atestados com base nas percepcdes da entidade documentadora,
conforme dispde o art® 371 do C.C., estando afastados da fé publica do
documento, o que neles foi declarado pelos outorgantes, mormente a existéncia
de interesse proprio da sociedade.

Assim, a questao da existéncia do requisito do interesse préprio da sociedade,
declarado na escritura e nao abrangido tal facto pela prova plena conferida aos
documentos auténticos, depende de, em primeiro lugar, se apreciar a quem
incumbe o 6nus de alegacao e prova da existéncia ou inexisténcia desse
interesse.

Face a esta questao, considerou a decisao recorrida que incumbia a R.
insolvente o 6nus de prova da falta de interesse “na constituicao da garantia
bancéaria a favor da Autoridade Tributaria”, como alias decorreu dos temas de
prova elaborados e que nao mereceu entao a oposicao do recorrente.
Efectivamente, a questdao da atribuicao do énus de prova do interesse préprio
da sociedade na prestacao de garantias a favor de terceiros, tem sido objecto
de discordancia jurisprudencial, considerando uma parte da nossa
jurisprudéncia (minoritaria) que o énus de alegacdao e prova da existéncia de

interesse préprio da sociedade garante, incumbe ao credor que se pretenda
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aproveitar da garantia, sendo no entanto jurisprudéncia e doutrina maioritaria
(e actualmente praticamente unanime), a tese oposta, ou seja, que o 6nus da
prova de que tal interesse, apesar de declarado, nao existe, incumbe a
sociedade que emitiu a referida garantia.

Para a primeira tese, de que é exemplo maximo o Ac. do S.T.J. de 16/11/17,
citado pelo recorrido, “A nulidade de que tais actos, a partida, se revestem, faz
impender sobre o Banco Mutuante, beneficiario da garantia e autor em accao
de verificacdao ulterior de créditos, o é6nus de alegar e provar o justificado
interesse da sociedade na prestacao das garantias reais aos mutuarios, por tal
situacao se configurar numa excepcao a referida regra da nulidade e, como tal,
constituir um elemento constitutivo do seu direito (artigo 342.2, n.21, do CC).”,
considerando que a “reclamacao do crédito enquanto crédito garantido,
(invocando as hipotecas constituidas a seu favor pela sociedade insolvente),
atenta a nulidade de que os actos, a partida, se revestem, impunha ao Banco
aqui Recorrente, o 6nus de alegar e provar a excepcgao a referida regra, isto é,
de que, no caso, existiu justificado interesse da sociedade na prestacao das
referidas garantias reais.

O justificado interesse da sociedade na prestacao das garantias surge, por isso,
como facto constitutivo da validade das garantias e do direito do Banco
reclamante ver o seu crédito reconhecido como privilegiado. Por consequéncia,
o O6nus de provar tal circunstancia teria de recair sobre o beneficidrio da
garantia, in casu a credor reclamante ora Recorrente — artigo 342.2, n.?1, do
Cddigo Civil.”

(...)

Em sentido contrario e formando posicao maioritaria e dominante na doutrina e
jurisprudéncia, a imputacdao do 6énus de prova, tratando-se de um facto
impeditivo do interesse do direito invocado pelo credor, incumbe a sociedade
garante”, nomeadamente por a “entender-se que é a sociedade garantida que

tem que provar a existéncia de interesse préprio por parte da sociedade
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garante, estar-se-ia perante uma prova que na pratica seria muito dificil ou
impossivel de fazer, salvo, obviamente, se existissem prévias cautelas a
prestacdo da garantia. Tirando casos limite, ndao se vé como é que uma
sociedade pode provar que os actos praticados por outra foram no interesse
préprio desta, tanto mais que por um lado lei nao diz o que entender por tal
interesse e, por outro, este teria que ser avaliado com referéncia a globalidade
da actividade social da sociedade e nao apreciado o acto de forma isolada.”
(citado ac. do ST] de 13/05/2003).

Desde ja se adianta que se adere na integra a esta posicao.».

O Acérdao fundamento arrimou-se no seguinte raciocinio:

«O principio geral para averiguar a quem incumbe a prova dos factos é o que
resulta do artigo 342.2, do Cédigo Civil: aquele que invocar um direito cabe
fazer a prova dos factos constitutivos do direito alegado, sendo que a prova dos
factos impeditivos, modificativos ou extensivos do direito invocado compete
aquele contra quem a invocacao é feita (n%. 1 e 2 do referido preceito).

Assim, a reclamacao do crédito enquanto crédito garantido, (invocando as
hipotecas constituidas a seu favor pela sociedade insolvente), atenta a nulidade
de gque os actos, a partida, se revestem, impunha ao Banco aqui Recorrente, o
onus de alegar e provar a excepcao a referida regra, isto é, de que, no caso,
existiu justificado interesse da sociedade na prestacao das referidas garantias
reais.

O justificado interesse da sociedade na prestacao das garantias surge, por isso,
como facto constitutivo da validade das garantias e do direito do Banco
reclamante ver o seu crédito reconhecido como privilegiado. Por consequéncia,
o O6nus de provar tal circunstancia teria de recair sobre o beneficidrio da
garantia, in casu a credor reclamante ora Recorrente - artigo 342.2, n.21, do
Cadigo Civil.

A este propésito refere Soveral Martins “Se é invocado um justificado interesse
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préprio da sociedade garante na prestacao da garantia, quem tem o énus de
alegar e provar que aguele interesse existe é agquele que tem interesse em
afirmar a validade da garantia. Para que a garantia deva ser considerada nula,
basta que nao se prove que existe esse justificado interesse préprio da
sociedade garante. Nao é, por isso, necessario que o terceiro soubesse ou nao
pudesse ignorar que esse justificado interesse préprio nao existia. Esta
conclusdao parece inequivoca atendendo ao que se |é no art. 6.2, 3: ai se
estabelece, logo a partida, que «Considera-se contraria ao fim da sociedade a
prestacdo de garantias». E certo que, muitas vezes, a prépria sociedade
declara, ao prestar a garantia, que existe um justificado interesse préprio. S
por si, isso nao significa que a invocacao posterior, pela sociedade, da
inexisténcia desse mesmo interesse constitua um abuso de direito. Em muitos
casos, nenhuma expectativa de terceiros existe que deva ser tutelada. Os
terceiros estao obrigados a conhecer a lei e os limites que esta fixa para a
capacidade das sociedades comerciais. Os terceiros estao obrigados a saber
que as sociedades comerciais existem para buscar o lucro (...). E se a sociedade
presta a garantia a divida de outrem alega que tem um justificado interesse
préprio, o terceiro ou controla se isso é verdade, ou arrisca e sujeita-se as
consequéncias, ou recusa a garantia”.

Como se encontra salientado no excerto transcrito, nos casos em que é a
prépria sociedade garante guem invoca a nulidade das garantias por si
prestadas, ainda que tal nao integre, necessariamente, uma situacao de abuso
de direito, assume cabimento impor sobre a mesma, enquanto arguente e
beneficiaria da nulidade, o 6nus de demonstrar a inexisténcia de justificado
interesse proprio. Nesse sentido o tem entendido a jurisprudéncia deste
Tribunal alicercada em duas ordens de razodes:

- por a sociedade ter tomado posicdes contrarias a boa fé, a sancionar com a
inversao do énus da prova;

- por a sociedade se encontrar em posicao privilegiada para fazer prova de tal
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facto - artigo 344.2, do Cddigo Civil.

Tal posicionamento, todavia, nao assume assento no caso dos autos por a
situacao se reportar a accao proposta pelo credor reclamante que se quer valer
das garantias prestadas (e a qguem compete demonstrar essa validade - artigo
342.9, n.2 1 do Cdédigo Civil).

Por outro lado, a excepcao de nulidade das garantias foi deduzida nao pela
sociedade que as prestou, a devedora insolvente, mas pela massa insolvente,
patriménio auténomo que com a primeira se ndao confunde e que, por existir
apenas com o processo insolvencial, nao lhe pode ser atribuida posicao
probatéria privilegiada do (des)interesse da sociedade aguando da prestacao

das garantias - artigo 146.2, n.21, do CIRE.».
Analisemos.

Decorre do artigo 62 do CSComerciais, no que a tematica envolvente diz
respeito, o seguinte:

«1. A capacidade da sociedade compreende os direitos e as obrigacoes
necessarias ou convenientes a prossecucao do seu fim, excetuados agueles que
Ihe sejam vedados por lei ou sejam inseparaveis da personalidade singular.

2. As liberalidades que possam ser consideradas usuais, segundo as
circunstancias da época e as condicdes da prépria sociedade, nao sao havidas
como contrarias ao fim desta,

3. Considera-se contraria ao fim da sociedade a prestacao de garantias reais ou
pessoais a dividas de outras entidades, salvo se existir justificado interesse
préprio da sociedade garante ou se se tratar de sociedade em relacdao de

dominio ou de grupo.».

Prima facie ha que acentuar que o segmento normativo constante daguele

preceito legal estabelece os limites da capacidade de gozo da sociedade
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comercial, entendida como a aptidao para ser titular de um circulo, com mais
ou menos restricoes, de relacdes juridicas e sendo o fim das sociedades
comerciais a obtencao de lucro, tal significa que a respectiva actividade social
terd de abranger ndao sé os direitos e obrigacdes necessarios a prossecucao
daquele fim lucrativo, mas também todos os que para tal se revelem
convenientes, dentro dos limites da Lei, apanagio do principio da especialidade,
cfr Alexandre Soveral Martins in Cddigo Das Sociedades Comerciais Em
Comentario, Coordenacdo de Jorge Coutinho de Abreu, Volume |, 110; Cédigo
Das Sociedades Comerciais Anotado, | Volume, 2014, Coordenacao de Antonio

Menezes Cordeiro, 93/95.

Dentro dos aludidos limites impostos pela norma, surge-nos o do n93, onde se
impde que qualquer prestacao de garantia real ou pessoal por banda da
sociedade a terceiros, se considera contraria ao fim social, salvo se existir
justificado interesse da sociedade garante ou se estiver perante uma situacao
de sociedade em relacao de dominio ou de grupo, hipétese esta que transcende

a economia da questao solvenda.

A jurisprudéncia maioritaria deste Supremo Tribunal de Justica tem vindo a
entender que impende sobre a sociedade garante que invoca a nulidade da
garantia por si prestada com o objectivo de se fazer valer de tal nulidade para
nao ter de cumprir a obrigacdo garantida, o énus de alegacdo e prova da
inexisténcia de interesse proprio, ou seja, o 6nus da prova dos requisitos da
existéncia da tal invalidade do acto, de que se pretende aproveitar, sendo que a
razao principal para tal reside na circunstancia de que ninguém melhor do que
a prépria sociedade que presta a garantia, podera certificar que a mesma foi
prestada no seu préprio interesse, cfr inter alia os Ac ST) de 13 de Maio de 2003
(Relator Pinto Monteiro), 17 de Junho de 2004 (Relator Quirino Soares), 7 de
Outubro de 2010 (Relator Alvaro Rodrigues), 28 de Maio de 2013 (Relator
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Fernandes do Vale), 22 de Maio de 2018, deste mesmo colectivo; Joao
Labareda, Direito Societario Portugués Algumas Questdes, 186/192; Jorge
Manuel Coutinho de Abreu, Curso De Direito Comercial, Volume I, Das
Sociedades, 32 edicao, 193/199; Osério de Castro, Da Prestacdo De Garantias
Por Sociedades a Dividas De Outras Entidades, ROA Ano 56, Agosto 1996,
565/593; Vaz Serra, RLJ 1039, 27.

Nessa jurisprudéncia maioritdria encontra-se o Acérdao fundamento, de 16 de
Novembro de 2017 (Relatora Graca Amaral), o qual, como se vislumbra pela
leitura do trecho supra extractado, segue a mesma linha de raciocinio do
Acdérdao recorrido: impendera sobre a sociedade garante que invoque a
nulidade da garantia por si prestada com o objectivo de se fazer valer de tal
nulidade para nao ter de cumprir a obrigacdo garantida, o dnus de alegacdo e
prova da inexisténcia de interesse préprio, ou seja, o 6nus da prova dos
requisitos da existéncia da tal invalidade do acto, de que se pretende
aproveitar, o que ali afastado ficou, nessa perspectiva negativa, por a excepcao
nao ter sido arguida pela sociedade garante, mas antes pela Massa Insolvente

desta, pessoa juridica diversa.
Analisemos, contudo, antes de mais, a situacao posta nestes autos.

Da factualidade apurada resulta que a constituicao de hipoteca aqui
questionada pela garante, ora Recorrente, foi prestada para pagamento das
guantias devidas no processo de execucao fiscal n.2 ..., e até ao montante de
cinco milhdes de euros, em divida perante da Fazenda Nacional emergente de
IRS por | P e F P, sendo certo que, na escritura de constituicao de hipoteca
consta «[QJue a sociedade (...) tem justificado interesse préprio na constituicao
da presente hipoteca, tendo a mesma obtido o parecer favoravel do Conselho

de Administracao (...) e do Conselho Fiscal da sociedade».
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Invocou, in casu, a sociedade garante, aqui Recorrente, a nulidade da apontada
garantia por a escritura estar eivada de falsidade, porquanto a referéncia as
actas demonstra que o que foi autorizado nao foi a constituicao de hipoteca

mas antes a constituicao de penhora sobre os iméveis.

Contudo, este argumento encontra-se ferido de alguma imprecisao légico-
normativa, jd que, constituindo a penhora uma apreensao judicial dos bens do
devedor no ambito de accao executiva com vista a satisfacao do(s) direito(s)
do(s) respectivo(s) credore(s), ébvio se torna que a mesma podera operar sem
necessidade de obtencao de qualquer autorizacao do devedor e/ou de qualquer
dos seus 6érgaos sociais, porquanto é ordenada pelo Tribunal, cfr artigo 7359,
n2l do CPCivil, sendo certo que nos aludidos documentos se fala em prestacao
de garantias a favor da Fazenda Nacional, podendo ter-se tratado, tao so, de

falta de rigor terminoldgico.

Ademais, a invocacao feita pela Recorrente da falsidade cometida em sede de
escritura publica de constituicao de hipoteca nao foi objecto de arguicao em
termos adequados e no momento préprio, isto €, em sede de contestacao de
harmonia com o preceituado no normativo inserto no artigo 4442, n%, n% 1 e 2
do CPCivil pelo que tendo sido apenas abordada aquando do recurso de
Apelacao, apresentando-se como questao nova que transcende o objecto do

recurso, tal como decidido foi pelo segundo grau.

Daqui deflui que, constituindo, como constituia, énus da garante a alegacao e
prova da invalidade da garantia prestada, por inexistir o apontado interesse
préprio na sua prestacao, nos termos do artigo 3422, n°2 do CCivil, aquela
omitiu de todo em todo tal imposicao legal, o que fez conduzir a sua pretensao

a0 insucesso, com a procedéncia da accdao e concomitantemente do recurso de
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Apelacao, e, mutatis mutandis, desta especifica impugnacao em sede de

Revista.

Nao nos podemos esquecer que o documento de constituicao de hipoteca nao
faz prova plena quanto as declaracbes nele apostas, maxime o interesse
societario na prestacao das garantias, podendo assim a sua forca ser destruida
por qualqguer meio de prova legal, independentemente de uma eventual
arguicdo da sua falsidade, o que, como ja se assinalou, nao foi suscitada, cfr

Helder Martins Leitdao, A Prova No Cédigo De Processo Civil, 65/68.

Efectivamente, tendo a Recorrente baseado a sua defesa apenas na
circunstancia da garantia ter sido prestada a titulo gratuito, factualidade essa
que nao logrou provar, como resulta da materialidade que se deu como nao

apurada, as conclusdes estao votadas ao insucesso.

E, essa auséncia de prova por parte da Recorrente, nao contende com o que
ficou decidido no Acérddao fundamento, ja que ai se deixou assente que «[N]ao
se mostrando provado que a sociedade tivesse interesse na prestacao das
garantias, ha que concluir que nao se encontra preenchido o interesse
justificado préprio da sociedade garante a que alude a parte final do disposto no

n.2 3 do artigo 6.2 do CSC.».

Isto quer dizer o seguinte: o 6nus de alegacao e prova dos factos impeditivos do
direito impenderia, na especie, tal como naqueloutro caso em tela (Acérdao
fundamento), sobre o garante, porquanto foi ele que constituiu a garantia,
artigo 3429, n?2 do CCivil; o 6nus de alegacao e prova dos factos constitutivos
do direito de crédito alegado pelo credor reclamante na qualidade de
beneficiario de garantia hipotecdaria alegadamente constituida pela sociedade

em beneficio dos devedores de que houve justificado interesse daquela na
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constituicao de tal garantia hipotecaria, nestas precisas circunstancias,

impendera sobre o titular da garantia, artigo 3429, n°1 do CCivil.

Sao duas realidades correspondentes as duas faces de uma mesma moeda e
gue s6 aparentemente se contradizem: de um lado temos os factos
concretizadores de uma excepcao obstativa da procedéncia de um direito de
crédito;, de outro lado, temos a concretizacdo da materialidade

consubstanciadora daguele mesmo direito.

Se o Autor invoca determinado direito na accao € suposto que tenha de alegar e
provar os factos que o integram, sendo obrigacao da parte contra quem aquele
direito é invocado, a alegacao e prova dos factos anormais que possam impedir

a Sua operancia.

Se a parte contra quem é invocado o direito de crédito proveniente da
constituicao da hipoteca, seja ou nao seja a garante, se se quiser fazer valer da
excepcao obstativa da procedéncia daquele, terd de carrear para os autos a
factualidade conducente a respectiva consumacgao, competindo, nestas
circunstancias, por seu turno, ao titular do crédito o énus de provar que o facto
impeditivo nunca ocorreu, cfr Fernando Pereira Rodrigues, A Prova Em Direito
Civil, 21/29; Antunes Varela, Miguel Bezerra, Sampaio da Nora, Manual de

Processo Civil, 22 edicao, 447/457.

Esta imposicao bilateral, decorrente da aplicacao do preceituado no artigo 342¢°
do CCivil, encontra o seu respaldo e concretizacao na regra substantiva
constante do normativo inserto no artigo 62, n23 do CSComerciais, na medida
em que regula, em termos gerais e abstractos, a situacao em tela nos seus dois
vectores, o positivo (existéncia de interesse societario na constituicao da

garantia) e o negativo (constituicdo da garantia contraria ao interesse da
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sociedade), ficando assim equitativamente repartida entre os pleitantes o
gravame da incerteza quanto a prova dos factos relevantes para a aplicacao
daquela normas de direito relevante para a decisao, cfr Manuel de Andrade,
Nocbes Elementares De processo Civil, 1976, 199/202 «[a)] Cabe ao Autor a
prova dos factos juridicos constitutivos do seu direito; dos momentos
constitutivos do facto juridico (simples ou complexo) que representa o titulo ou
causa desse direito. b) O Réu nao carece de provar que tais factos nao sao
verdadeiros: reo suffit vicere per non jus actoris; actore non probante réus
absolvitur. O que Ihe compete é a aprova dos factos impeditivos ou extintivos
do direito do Autor; dos momentos constitutivos dos correspondentes titulos ou
causas impeditivas ou extintivas. c) Operando com a nogao de titulo ou causa, a

reparticdo do énus da prova continuara por ai adiante entre Autor e o Réu.».

Cada uma das partes tera assim o 6nus de alegar e provar os factos
correspondentes a previsao da norma que aproveita a sua pretensao ou a sua
excepcao, cfr Antunes Varela, ibidem, 455; José Alberto dos Reis, Cédigo de
Processo Civil Anotado, vol lll, 278; ver a este propdsito os Ac ST} de 25 de
Novembro de 2008 (Relator Sebastiao P6voas) e de 27 de maio de 2010

(Relator Mario Cruz), in www.dgsi.pt.
Foi precisamente esta a situacao analisada no Acérdao fundamento.
Dilucidada, assim, a problematica, socobram todas as conclusdes de recurso.

lll Destarte, nega-se a Revista, confirmando-se a decisao plasmada no Acérdao

recorrido.

Custas pela Massa Insolvente, artigo 3032 do CIRE.

21/22
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

Lisboa, 12 de Marco de 2019
Ana Paula Boularot (Relatora)
Pinto de Almeida

José Rainho

Fonte: http://www.dgsi.pt
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