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| - A sonegacdo consiste na nao declaracdo da existéncia do bem, com designio fraudulento da sua
apropriacdo, sendo propdsito do instituto o de ‘reprimir a violacdo intencional da verdade na declaracao
dos bens que constituem’ o acervo a partilhar.

Il - A alegacao de desconhecimento de bem relacionado (em articulado apresentado na resposta a relacao
de bens) nao preenche o requisito objectivo do instituto - nao consubstancia dissimulagdo material do bem
e também ndo traduz acto formal de afastamento da titularidade do bem (e consequente afastamento do
patriménio a partilhar).

[Il - Sob pena de estar a levar a cabo actividade indtil, infrutifera, va e estéril, deve a Relagao abster-se de
apreciar da impugnacao da decisdo da primeira instancia sobre a matéria de facto relativamente a
factualidade que nao interfere de modo algum na solucdo do caso, sendo alheia a sorte da accdo.

IV - Resultando provado que as contas de que a interessada era contitular foram constituidas e eram
integradas por dinheiro pertencente aos pais da interessada (constando esta como contitular por
comodidade daqueles), tem de afirmar-se ilidida a presuncao (iuris tantum - art. 3502 do CC) estabelecida

no art. 5612 do CC.
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Acordam no Tribunal da Relacao do Porto
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Apelante independente/apelada subordinada: AA (interessada).
Apelado independente/apelante subordinado: BB (interessado cabeca de casal).
Juizo de familia e menores de Gondomar (lugar de provimento de Juiz 3) - Tribunal Judicial da Comarca do

Porto.

*

No presente inventario para partilha dos bens comuns de BB e de AA, cujo casamento, celebrado em
24/06/2000 (no regime da comunhdo de adquiridos), foi dissolvido por divércio decretado em 15/03/2017,
no ambito do incidente da reclamacao a relacao de bens, a interessada, além do mais, alegou desconhecer
a existéncia de conta bancéaria titulada em seu nome no Banco 1..., relacionada pelo cabeca-de-casal
(conta bancéria cujo nimero e saldo a data do divércio este solicitou que a mesma informasse).

Notificada por despacho de 10/03/2018 para juntar declaracdo de autorizacdo de quebra de sigilo bancério
veio, ao invés de prestar tal autorizacdo, requerer fosse antes notificado o interessado para indicar os
elementos que pretendia ver prestados pela entidade bancéria, em vista de ela prépria os juntar aos autos.
Atendendo a tal manifestada intencao, foi a interessada notificada para informar nos autos sobre a
existéncia de, além do mais, contas bancarias domiciliadas no Banco 1... e respectivos valores a data de
producdo de efeitos do divércio (isto é, 19/01/2017) ou, em alternativa, proceder a juncdo da competente
autorizacdo ‘para efeitos de posterior oficio’ a tal entidade e, constatada a inércia da interessada (falta de
juncao dos elementos pretendidos e/ou da autorizacdo para solicitacdo da informacdo a entidade bancaria),
foi renovada a notificacdao (despacho de 15/06/2018) para tanto, com cominacao de multa por violacao do
dever de colaboracao.

Por despacho de 10/09/2018, constatada a falta de colaboragdo da interessada (por nao juntar os
pretendidos elementos/informagcdes nem juntar autorizagdo de levantamento de sigilo), foi a mesma
condenada em multa, nos termos do art. 4172, n? 2 do CPC e notificada para, em dez dias, juntar os
elementos em falta, sob pena de agravamento da multa.

Em Marco de 2019 (depois de requerer prorrogacbes do prazo para cumprir o determinado) veio a
interessada declarar autorizar fossem prestadas as pertinentes informacdes bancarias.

Entretanto, a interessada apresentara-se a reclamar da falta de relacionacdo doutros bens méveis e bem
assim da quantia de 45.935,84€ (que teria sido retirada pelo cabeca-de casa de conta de depdsitos comum
em Maio de 2016), reclamacdo que, por despacho de 20/01/2022, foi considerada ‘questao extemporanea’,
além de reportada a data anterior a da entrada da peticao de divércio (9/01/2017), que era a relevante
para o efeito da partilha (decisao reiterada em despacho de 11/02/2022, que esclareceu que a quantia em
questdo ‘nao é considerada no ambito do presente inventdrio, uma vez que o patriménio a ter em conta
para efeito de partilha é o existente a data da cessacado das relacdes patrimoniais entre os cOnjuges, a data
da peticdo inicial do divércio’, sendo tal quantia reportada a momento anterior a mesma).

Produzida a prova oferecida foi proferido despacho sobre a reclamacao a relacdo de bens que decidiu (além

do mais):
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- deverem ser relacionadas, por serem bens comuns, as contas de depdsito bancario referidas nas verbas
52 (conta bancéria titulada pela interessada no Banco 1..., cuja existéncia esta declarara desconhecer) e
69,

- ndo deverem ser relacionadas as demais contas bancdarias abertas no Banco 1..., em que a interessada
figura como contitular (cujo relacionamento o cabeca-de-casal sustentara),

- ndo dever ser relacionado o veiculo automével de marca Volvo (a interessada acusara a sua falta de
relacionacdo), por nao ter sido adquirido para o patriménio comum do casal,

- ndo dever ser relacionado crédito da interessada sobre o patriménio comum (a interessada pretendeu
fosse tal crédito relacionado, por ter sido utilizado dinheiro proveniente da venda de imével préprio no
pagamento de parte de bem imdvel adquirido para o patriménio comum),

- que a interessada sonegou a existéncia de conta bancaria que se determinou fosse relacionada,
determinando-se a perda, em beneficio do interessado cabeca-de-casal, da parte do saldo que de tal conta
de depdsito bancaria a referida interessada caberia.

Inconformada, apela (recurso independente) a interessada, terminando as suas alegacdes formulando as
seguintes conclusoes:

1- O tribunal ad quo entende que relativamente ao veiculo Volvo, a propriedade do veiculo em causa ndo
tendo chegado a ser adquirida pelo patriménio comum do casal, ndo sendo o contrato de locacdo
financeira titulo idéneo para o efeito, pelo que ndo deverd ser relacionado.

2- Ora, considerando que as partes contrairam casamento no dia 24.06.2000, no regime da comunhao de
bens adquiridos, e, na constancia do matrimédnio, em 05.11.2013 o cabeca de casal celebrou um contrato
de locacdo financeira relativamente a um veiculo automével marca Volvo, modelo ..., matricula ..-NX-..,
com o valor de venda ao publico e do crédito de 49 000,00, a pagar em 56 prestacdes, sendo o valor total
do crédito de 52 495,86, com possibilidade de compra no final do contrato mediante o pagamento do valor
residual, ndo se logrando provar a titularidade do registo de propriedade do veiculo em nome do cabeca de
casal, o valor das prestacbes pagas na constancia do matrimdnio, 44 261,99€, resultaram num crédito para
a interessada.

3- Na partilha devem ser relacionados os bens e os direitos de crédito existentes no patriménio colectivo do
casal a data da propositura da acao de divércio.

4- A decisao que deve ter lugar deve ser no sentido que resulta provado um crédito a favor da interessada
no valor de metade do valor pago.

5- Ao nao decidir assim, violou o Tribunal ad quo os art.1724¢2 b) do CC.

6- O Anexo G a declaracdo de rendimentos modelo 3 do IRS, validada e submetida por ambos os cénjuges,
onde consta o reinvestimento da quantia de 30 000,00 fruto de alienacdo de bem préprio de um dos
cbnjuges constitui titulo bastante para se comprovar a existéncia de um crédito compensatério de idéntico
valor a favor do cdnjuge alienante.

7- Ao decidir que ndo pode concluir-se com seguranca que para pagamento do imdvel verba n2 11 tenha
sido utilizado dinheiro proveniente da venda do apartamento de que a interessada fora proprietaria, ndo se
afirmando a existéncia do invocado crédito, violou o Tribunal ad quo o art 17262 n2 2 do CC.

8- O Tribunal ad quo entende que incorre em sonegacao de bens a interessada que na reclamacdo a
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relacdo de bens, em sede de impugnacdo informa que desconhece conta bancaria de instituicdo aludida
pelo cabeca de casal.

9- A mencdo de “desconhece conta bancédria” em sede de impugnacdo de matéria, desacompanhada da
negacdo de sua existéncia e de qualquer subterfugio, artificio, dissimulacdes, esquemas, para ocultar a
conta bancéria, criando a conviccdo da sua inexisténcia seguida de autorizacdo expressa para
levantamento do sigilo bancario, ndo configura sonegacdo de bens.

10- Sancionar a declaracdo de “desconhece a existéncia de conta bancéaria” com a perda a favor do cabeca
de casal da parte que caberia a interessada, é sancdo exagerada e desproporcionada.

11- Na partilha devem ser relacionados ndo s6 os bens existentes no patriménio colectivo do casal a data
da propositura da acdo de divércio, mas também aqueles que a esse patriménio cada cOnjuge deve
conferir, por lho dever.

12- Pelo que o cabecga de casal deverd conferir o saldo de 45.935,84€, que transferiu da conta comum do
Banco 2... para conta prépria, desconhecida, em 31.05.2016, na constancia do matrimdnio.

13- Foram violados os art. 20962 n? 2 do CC e 352 Regime Juridico do Processo de Inventario.

Contra-alega e apela subordinadamente o interessado cabeca-de-casal, formulando as seguintes
conclusdes:

A. A Recorrente recorre, unicamente, do despacho proferido em 23/12/2022 pelo Tribunal a quo.

B. Por despachos proferidos em 20/01/2022 e 10/02/2022 - dos quais a Recorrente nado interpds recurso -
foi indeferida, quer por extemporanea quer por irrelevante em sede de inventdrio, o alegado desvio da
quantia de €45.935,84 reclamado pela Recorrente em requerimento de 13/12/2021, pelo que tal tema nao
foi objeto de producao de prova pelo Tribunal a quo nem sequer consta da matéria de facto constante do
despacho recorrido, muito menos existe, relativamente a tal matéria, qualquer facto considerado provado.
C. A apreciagao que a Recorrente solicita ao Tribunal de recurso relativamente a tal matéria, no sentido de
tal quantia ser conferida a partilha pelo Recorrido, para além de ser extemporanea, constitui matéria nova,
que nao foi objeto de producao de prova nem apreciacao no despacho recorrido.

D. Acresce que a Recorrente ndo requer, minimamente, qualquer alteracao a matéria de facto considerada
provada constante do despacho recorrido que pudesse contemplar a apreciacao, pelo Tribunal ad quem,
dessa (nova) matéria.

E. No que respeita ao veiculo VOLVO, a Recorrente acusou, no art. 99.2 da reclamacdo a relacdo de bens, a
falta de relacionacdo de tal veiculo no patriménio comum.

F. O cabeca de casal respondeu a tal reclamacao demonstrando que o veiculo fora utilizado pelo mesmo no
ambito de um contrato de locacdo financeira e que nunca integrou o patriménio comum - nem o seu,
depois do divércio.

G. Na primeira instancia a Recorrente nunca peticionou, sequer a titulo subsididrio, que lhe fosse
reconhecido um eventual direito de crédito decorrente de amortizacdes/pagamentos de prestacdes do dito
leasing, pagas durante o casamento, por o veiculo nunca ter integrado o patriménio comum.

H. A alegacdo, em via recursiva, de eventuais direitos de crédito relativos ao veiculo é matéria nova que
nao pode ser apreciada e conhecida pelo Tribunal ad quem, pelo que deve ser rejeitada a apreciagao do

recurso, nesse ambito.
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I. A matéria de facto constante do despacho recorrido e a documentacdo utilizada pelo Tribunal a quo para
fundamentar a ndo relacionacao do veiculo VOLVO ndo permite outra conclusdo que nao seja a de que o
veiculo nunca pertenceu ao patriménio comum do casal, ndo devendo, por conseguinte, ser relacionado.

J. No que respeita ao alegado crédito sobre o patriménio comum pela suposta contribuicdo da Recorrente,
com dinheiro proveniente da venda do seu apartamento de solteira para a compra do imével a que
corresponde a verba 11 da relacdo de bens deve manter-se, na integra, o despacho recorrido.

K. No elenco da matéria de facto - que a Recorrente ndo impugna ou requer qualquer alteracdo - nao
consta, sequer, o montante do eventual produto da venda do apartamento de solteira da Recorrente, muito
menos a sua eventual aplicacdo na compra do imével a que corresponde a verba n.2 11 da relacao de
bens.

L. Sem existir alteracdo a matéria de facto relativamente a tal matéria ndo é sequer possivel que o Tribunal
ad quem aprecie, juridicamente, o alegado direito de crédito da Recorrente.

M. N3o obstante, os pontos 15 a 20 do elenco da matéria de facto dada como provada bem como a
documentacdo que o Tribunal a quo utilizou para negar a existéncia do direito de crédito peticionado pela
Recorrente ndo determinam qualquer alteracdo do despacho recorrido quanto a tal matéria, pelo que nao
deve ser reconhecido qualquer direito de crédito da Recorrente.

N. A venda do apartamento de solteira da Recorrente e recebimento do respetivo preco (09/08/2010)
ocorreu em data posterior a compra do imével a que corresponde a verba 11 da relacdo de bens
(29/07/2010) e, por conseguinte, é posterior ao pagamento do sinal (pago a 26/01/2008) e remanescente
do preco (de €150.000,00) pago no dia da escritura (29/07/2010) de compra do imével da verba 11, por
cheque bancario emitido pelo Banco 3..., na sequéncia de empréstimo contraido por ambos os cénjuges
para financiar a aquisicao da casa de morada de familia, imével da verba 11 da relacao de bens.

0. Nao deve ser alterada a decisao que reconheceu a sonegacao de bens pela Recorrente no que respeita
a verba 5 A) da relacao de bens - conta bancéria exclusivamente titulada e movimentada pela Recorrente -
ja que, efetivamente, a Recorrente incorreu em sonegacao.

P. A Recorrente sempre negou desconhecer a existéncia da conta bancdria referida na verba 5 A) da
relacdo de bens (ver artigo 20 da reclamacdo a relacdo de bens) apesar de ser nessa conta que o seu
vencimento acabava por ser transferido e por ter sido por ela indicada para receber o reembolso de IRS
relativo ao ano de 2014, como confessou a Recorrente em audiéncia de julgamento.

Q. Pelo que o despacho recorrido nao deve ser alterado relativamente a tal matéria devendo, por
conseguinte, manter-se reconhecida a sonegacdo do saldo de tal conta bancaria pela Recorrente, com a
perda da parte que |he cabia a favor do Recorrido.

Subsidiariamente, nos termos do artigo 636.2 do CPC

R. O despacho recorrido incorreu em omissdo na matéria de facto dada como provada relativamente a
relacdo de bens.

S. A conjugacao do artigo 20.2 da reclamacao a relacao de bens (07/09/2017) com os despachos notariais
proferidos em 20/03/2018, 10/05/2018, 15/06/2018 e 10/09/2018 impdem o aditamento a matéria de facto
dos seguintes pontos:

a. No articulado de reclamacao a relacdo de bens a Interessada alegou desconhecer a existéncia da conta
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bancéria referida no ponto 6 A do elenco da matéria de facto dada como provada.

b. Por despacho proferido em 20/03/2018, pela Sra. Notaria Dra. CC, a Interessada foi notificada para, em
10 dias, juntar aos autos a declaracdo de autorizacdo de quebra de sigilo bancéario bem como cépia do seu
cartao de cidadao.

c. A Interessada ndo procedeu a juncao da declaracdo de autorizacdo para quebra de sigilo bancario e de
cépia do seu cartao de cidadao, em conformidade com o despacho proferido em 20/03/2018.

T. d. Por requerimento apresentado em 02/04/2018 a Interessada requer a revogacao do despacho de
20/03/2018 por outro que decida pela sua notificacdo para prestacao de informacdes bancarias.

U. e. A 10/05/2018 é proferido despacho notarial a notificar a interessada para prestar voluntariamente as
informacdes bancdrias relativas as contas bancdrias e certificados de aforro de que seria titular ou, em
alternativa, juntar a declaracao de autorizacao para quebra de sigilo bancario.

V. f. Na sequéncia do despacho proferido em 10/05/2018 a interessada ndo procedeu a jungao das
informacdes necessarias ou, em alternativa, da declaracao de autorizacdo para quebra do sigilo.

W. g. Por despacho proferido em 15/06/2018 a Interessada foi novamente notificada para cumprir o
despacho proferido em 10/05/2018 sob pena de condenagdao em multa por falta de colaboragao.

X. h. A interessada nao deu cumprimento ao determinado nos despachos notariais de 15/06/2018 e
10/05/2018.

Y. i. A 10/09/2018 a interessada foi condenada na multa de 1 UC por violagao do dever de colaboracao e
notificada para, em 10 dias, proceder a juncao das informacées em falta ou juntar a declaracdo de
autorizacdo sob pena de agravamento da multa.

Z. Com o aditamento a matéria de facto acima requerida continuam a verificar-se os pressupostos para se
concluir pela sonegacdo, pela Recorrente, da conta bancdria e respetivo saldo a que corresponde a verba 5
A) da relacdo de bens - ponto 6.A) do elenco da matéria de facto dada como provada.

Do recurso subordinado

AA. O Tribunal a quo incorreu em erro de julgamento ao nao reconhecer, como pertencente ao patrimdénio
comum, pelo menos, 1/3 do saldo das contas bancarias de que a Recorrente é co-titular e constantes das
alineas C) e D) do ponto 6 do elenco da matéria de facto dada como provada.

BB. Nos termos do artigo 516.2 do Cédigo Civil presume-se que os co-titulares de contas bancarias sdo
proprietdrios do respetivo saldo em igual proporcao.

CC. Se, por um lado, o tribunal a quo entendeu que o Recorrido ndo fez prova de que os saldos bancéarios a
que correspondem as contas identificadas nas alineas C) e D) eram propriedade da Recorrente e nao dos
restantes co-titulares também ndo foi produzida prova suficiente que permitisse afastar a presuncao do
artigo 516.2 do Cédigo Civil.

DD. Desde logo pelo facto de no oficio do Banco 1... (de 05/04/2022) constar que o Banco truncou
informacao relativa a outros cotitulares das referidas contas bancarias, o que, a contrario senso, significa
que os movimentos a débito e a crédito que o Banco enviou aos autos estarem associados a Recorrente,
terem sido realizados pela Recorrente.

EE. Do oficio do Banco 1... constam movimentos a crédito e a débito feitos pela Recorrente.

FF. A conjugacdo do oficio do Banco 1... e respetivos extratos - oficio de fls... 280 e de fls 725 e ss
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(remetidos em 04/04/2022) bem como do depoimento de parte da Recorrente e testemunhal de seu Pai,
supra transcritos (prestados, respetivamente, no dia 21/02/2022, depoimento gravado entre os minutos
00:27:37 a 02:08:00 (no trecho compreendido entre os minutos 00:33:04 e 00:33:05) e no dia 24/02/2022,
depoimento gravado entre 100s minutos 02:04:20 ao minuto 02:48:50, trechos transcritos entre os minutos
02:23:01 e 02:23:04 impde que se dé como ndo provado o ponto 7 do elenco da matéria de facto dada
como provada

GG. Bem como impdem o aditamento a matéria de facto dada como provada da seguinte matéria:

HH. - A interessada podia movimentar e movimentou a conta referida em 6.2 C;

- Na conta referida em 6.2 C, no periodo de 07/07/2004 a 19/01/2017 foram efetuados movimentos a
crédito e a débito associados a interessada, realizados pela Interessada

Il. - A interessada podia movimentar e movimentava a conta referida em 6.2 D.

JJ. Face a alteracdo a matéria de facto ora requerida impde-se considerar que nao se mostra ilidir a
presuncao prevista no artigo 516.2 do Cddigo Civil quanto a titularidade das contas bancdrias e a
propriedade dos respetivos saldos e, por via disso, dever ser relacionado como bem comum 1/3 de cada
um dos saldos das contas bancérias constantes das alineas C) e D) do ponto 6 do elenco da matéria de
facto dada como provada, no valor, respetivamente, de €4.738,89 (quatro mil setecentos e trinta e oito
euros e oitenta e nove céntimos) e €6.539,03 (seis mil quinhentos e trinta e nove euros e seis céntimos).
Termos em que, se Requer a V/Exas:

a. Seja julgado totalmente improcedente o recurso de apelacao interposto pela Recorrente, mantendo-se,
na integra, o despacho recorrido.

Subsidiariamente, no caso, (que ndo se concebe e se refere por mera hipétese de raciocinio) de
procedéncia do recurso da Recorrente, nos termos do artigo 636.2 do Cédigo de Processo Civil deve ser
admitida a ampliacdao do objeto do recurso nos termos acima requeridos e julgada procedente, por
provada, a sonegacdo de bens pela Recorrente relativamente a verba 52 da relacdo de bens.
Subordinadamente,

Ser julgado procedente, por provado, o recurso subordinado e, em consequéncia, ser o despacho recorrido
revogado por outro que relacione como comum 1/3 do saldo das contas bancarias relacionadas como verba
5 C) e 5 D) da relacao de bens.

A apelada subordinada ndo contra-alegou.

*

Colhidos os vistos, cumpre decidir.

*

Delimitagao do objecto dos recursos.

Considerando, conjugadamente, a decisao recorrida (que constitui o ponto de partida do recurso) e as
conclusdes das alegacdes, identificam-se como questdes colocadas a apreciacdo deste tribunal:

a- recurso independente:

1. a relacionacdo do valor das prestacées pagas na constancia do matrimdénio no ambito de contrato de
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locacéao financeira relativo ao veiculo Volvo (no montante de 44.261,99€), dai resultando o apuramento de
um crédito a favor da apelante no valor de metade do montante pago,

2. a relacionacao do crédito da interessada resultante da utilizacdo de fundos préprios, no valor de
30.000,00€, na aquisicao de bem comum,

3. a inexisténcia de sonegacao de bens,

4. a relacionacdo de valor que o cabeca-de-casal deve conferir ao patriménio comum (valor que retirou de
conta comum para conta prépria, na constancia do matriménio),

5. no ambito do recurso independente da interessada impor-se-a ainda apreciar a ampliacao da decisdo de
facto suscitada a titulo subsididrio pelo cabega-de-casal - conclusdes R a Z das alegacdes do apelante
subordinado;

b- recurso subordinado do cabeca-de-casal:

- a impugnacdo da decisdo sobre a matéria de facto, e

- a relacionacao de 1/3 do saldo das contas de que a interessada é contitular no Banco 1....

Esta delimitacao do thema decidendum emanada das conclusdes das alegacdes da apelante independente
nao se impde a este tribunal em toda a sua extensdo - e assim se devem ter por excluidas do objecto do
recurso nao sé a questao relativa a pretendida relacionacao de valor a conferir pelo cabeca-de-casal ao
patriménio comum como também a questdo concernente a pretendida relacionacdo do valor das
prestacdes pagas na constancia do matrimdnio no ambito de contrato de locacdo financeira relativo ao
veiculo Volvo (no montante de 44.261,99€), por tal consubstanciar crédito a favor da apelante no valor de
metade dos montantes pagos.

Uma importante limitacao do objecto do recurso resulta da sua prépria natureza - é pacifico, doutrinal e
jurisprudencialmente, que, salvaguardada a apreciacdo de matérias de oficioso conhecimento, os recursos
sao meios de impugnacao de decisdes judiciais e nao meios de julgamento de questdes novas[1].

Como linear e cristalinamente decorre do art. 6272, n2 1 do CPC (e também, entre outros, dos arts. 6352, n?®
2 e 3 e 6362 do CPC), os recursos visam permitir que um tribunal hierarquicamente superior proceda a
reponderacao da decisao recorrida, o que tem directo reflexo na delimitacdo das pretensdes que lhe
podem ser dirigidas.

A fase de recurso pressupde que determinada questdo foi j& objecto de decisdo, importando apreciar da
sua manutencado, alteracdo ou revogacao, estando a demanda do tribunal superior circunscrita as questdes
gue tenham sido submetidas a apreciacao e decisdo do tribunal de categoria inferior (excluida, claro est3,
a apreciacao - e, por isso, arguicao - de questdes de conhecimento oficioso relativamente as quais existam
nos autos elementos de facto suficientes)[2].

O ponto de partida do recurso é sempre uma decisao que recaiu sobre determinada(s) questao(des),
visando-se com ele apreciar da manutencao, alteracdo ou revogacdo daquela - ‘o objecto do recurso é
constituido pela decisao judicial’, pois o seu fundamento é, em qualquer caso, constituido pela ‘apreciacao
critica da decisao judicial, no confronto com o direito positivo ou, dito de outro modo, a violacdo da lei e,
por conseguinte, a negacado do direito subjectivo como fonte de sucumbéncia’[3].

A impugnacdo ‘ndo se identifica com uma origindria peticdo de Justica como a demanda, sendo

diversamente uma contestacao concreta contra um acto de vontade jurisdicional que se considera errado’
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- 0S recursos sao, no nosso sistema processual, ‘meios de impugnacdo destinados a eliminacdo ou
correccao das decisdes judiciais invalidas, erradas ou injustas por devolucdo do seu julgamento ao érgao
jurisdicional hierarquicamente superior’[4].

O ordenamento juridico adoptou um ‘modelo de reponderacdo que visa o controlo da decisdo recorrida, e
ndo um modelo de reexame que permita a repeticdo da instancia no tribunal de recurso’ (o recurso - essa
a sua natureza -, é meio de impugnacao de anterior decisdo judicial) - a ‘diversidade de graus de jurisdicdo
determina que, em regra, os Tribunais Superiores apenas devem ser confrontados com questdes que as
partes discutiram nos momentos préprios’[5].

Na situacdo trazida em recurso constata-se que a apelante independente nao sé suscita na apelacao
questdo que a decisdo recorrida ndo conheceu nem decidiu, por a ter j& afastado a sua apreciacdo por
decisao anterior (que a apelante nao impugna), como ainda suscita inovadoramente nas alegacdes de
recurso questdao que nao colocou ao tribunal recorrido, qual seja a de dever incluir-se na relacao de bens,
ao invés do veiculo automével (foi a ndo relacionacao do veiculo Volvo que a interessada acusou), o valor
das prestacdes pagas na constancia do matrimdénio no ambito do contrato de locacao financeira relativo a
tal veiculo.

Resulta do exposto que, a questao suscitada pela apelante independente nas conclusdes 11 e 12 das suas
alegacdes (elencada sob o n? 4 das questdes colocadas pelo recurso independente) ndo pode ser colocada
a este tribunal de recurso, pois que a decisdo recorrida ndo a conheceu nem decidiu, j& que por anterior
despacho (despacho de 20/01/2022, reiterado por decisdo de 11/02/2022) se decidira que tal questdo fora
extemporaneamente colocada e bem assim que a quantia em causa estava reportada a factualidade
anterior a data que releva para os autos, excluindo tal questdo do objecto do incidente de reclamacao de
bens. Por a decisao recorrida nao ter apreciado nem decidido a questao, por a nao ter por objecto de
conhecimento, facil concluir que o objecto do recurso ndo a pode abranger (ou, doutra maneira, a apelante
nao pode confrontar o tribunal ad quem com tal questao que nao foi objecto de conhecimento no tribunal a
quo) - a decisao erige-se como pressuposto estrutural da arquitectura do recurso, pois por definicao, o
recurso incide sobre (tem por objecto mediato) uma decisao judicial; nao tendo o tribunal a quo feito incidir
a Sua apreciacao e a sua injuncao deciséria quanto a matéria suscitada pela apelante nas conclusdes 11 e
12 das suas alegacdes (elencada sob o n2 4 das questdes colocadas pelo recurso independente), facil é
reconhecer que falta, quanto a tal questdo, o pressuposto primeiro do recurso, qual seja o da existéncia de
decisdo que se pretende ver alterada/revogada.

A guestdo suscitada pela apelante independente nas conclusdes 2 a 4 das suas alegacdes (elencada sob o
n? 1 das questdes colocadas pelo recurso independente) nao pode ser trazida em recurso por sé agora
colocada - questdo inovadoramente colocada na apelacdo (nao suscitada perante o tribunal recorrido),
situada for do ambito do conhecimento oficioso do tribunal, nao tendo integrado o contraditério
desenvolvido no processo até a fase do presente recurso (foi acusada a falta de relacionacdo de veiculo
automdvel, ndo ja a falta de relacionacdo dos valores pagos na constancia do matriménio no ambito do
contrato de locacdo financeira, por assim resultar a favor da interessa um crédito no valor de metade do
valor pago), que por isso consubstancia questdo nova insusceptivel de ser invocada em recurso[6] (a

demanda do tribunal superior esta circunscrita as questdes que ja tenham sido submetidas a apreciacdo e
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decisao do tribunal de categoria inferior).

Assim, o objecto do recurso resume-se, para |ld das questdes trazidas pelo recurso subordinado, as
questdes acima sintetizadas a propésito do recurso independente na alinea a), nUmeros 2, 3 e 5 (esta
guestdo suscitada pelo apelado a titulo subsidiario).

*

FUNDAMENTACAO

*

Fundamentacao de facto

A decisao recorrida provados, com relevo para a decisao do incidente, os seguintes factos:

1. Requerente e requerida casaram entre si em 24/06/2000 no regime da comunhao de adquiridos.

2. Em 19.01.2017 o requerente intentou contra a requerida accao de divércio sem consentimento do outro
cébnjuge, vindo o divdrcio a ser decretado por sentenca de 15 de Marco de 2017, convolado em divércio por
mutuo consentimento.

3. Em 19.01.2017 o cabeca-de-casal era titular, junto do Banco 2..., SA, da conta n? ..., com o saldo de
15.590,02¢€.

4. Em 19.01.2017 a interessada AA era titular, junto do IGCP, dos seguintes certificados de aforro:

a) subscrito em 17.11.2000, n2 ..., com o saldo de 2.338,13€,

b) subscrito em 03.01.2002, n2 ..., com o saldo de 669,88€.

5. Estes certificados de aforro foram constituidos com dinheiro que foi doado a interessada pelos seus pais.
6. Em 19.01.2017 a interessada AA era titular, junto do Banco 1..., SA, das seguintes contas:

a) depdsitos a ordem - 0-2117119/000/001, com o saldo de 34.802,27€, onde era depositado dinheiro

proveniente do seu vencimento e que foi indicada na declaracao de IRS de 2014 para recebimento do

reembolso,

b) depédsitos a ordem - ... (como segunda de dois titulares), com o saldo de 0,00€,

c) depdsitos a ordem - ... (como terceira de trés titulares), com o saldo de 14.216,69¢€,
d) depdsitos a prazo - ... (como terceira de trés titulares), com o saldo de 19.617,08€.

7. As contas referidas em 6. ¢) e d) foram constituidas e eram integradas por dinheiro pertencente aos pais
da interessada, a qual apenas consta como contitular por comodidade daqueles.

8. Em 19.01.2017 a interessada AA era titular, junto da Banco 4..., SA, da conta de depdsitos a ordem n? ...,
com o saldo de 421,06%€.

9. No apartamento que constituiu a primeira casa de familia existiam bens modveis, designadamente: 1
aparador de folhado de cerejeira, 1 mesa de sala de jantar de cerejeira e vidro, 6 cadeiras em tecido de cor
branca, 1 licoreira folhada a cerejeira, 1 sofd de pele azul, 1 bad em pele, 1 mével de pequenas dimensdes
de “inspiracao” indiana, 3 quadros a 6leo sobre tela, origindrios da Republica Dominicana, 1 credéncia
“chinesa” de pequenas dimensdes, 1 Mesa de cabeceira antiga, 1 mesa de apoio da marca “lkea”, 1
televisdao da marca “Sony”, 1 tapete de pele de vaca, 1 candeeiro de tecto em vidro, 1 cama de dossel, 1
sofé azul, 1 banco madeira vienjé, 1 frigorifico AEG.

10. Alguns dos bens que estavam no primeiro apartamento foram levados para Chaves quando o cabeca-
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de-casal para ai foi trabalhar e viver, vindo, parte deles a ser danificados por uma inundacao ocorrida em
2018 e posteriormente deitados ao lixo.

11. Foram dados ao cabeca-de-casal pelo seu tio e padrinho, o pintor DD, as seguintes obras, da autoria do
doador: - quadro pequeno entrada desenho tinta china, quadro enorme cena fimle Hitchcok, quadro azul
em cima da cadeira cinza, escultura “anjo”, quadro anunciagcao corredor.

12. Foi dado ao cabeca-de-casal pela autora o quadro serigrafia da pintora Maria Amaral.

13. Na casa de morada de familia constituida pelo imével verba n2 11 existiam, para além dos ja
constantes do requerimento da interessada de 15.06.2021, ainda os seguintes bens: 3 serigrafias musicos
autor DD, Quadro pequeno gato, autor desconhecido, quadro cinza sala, autor DD, serigrafia quarto
orientais, autor DD, jarra vista alegre, Mia Couto colecao especial, centro mesa vista alegre Malangatana,
peca colecao especial, bule vista alegre, Manuel de Oliveira peca colecao especial, peca vista alegre de
bolo Alice no Pais das Maravilhas, peca colecdo especial, terrina Vista Alegre o filho de mil homens, Valter
Hugo Mae, colecao especial, subwoofer bower and wilkins, computador de secretaria touch HP, Playstation,
garrafas de vinhos, estatueta de madeira de gato, livros de culindria do Henrique S& Pessoa,

14. O cabeca-de-casal celebrou com o Banco 1..., SA um contrato de locacao financeira tendo como objecto
o veiculo Volvo matricula ..-NX-.., tendo a primeira facturacdo de rendas ocorrido em 05.11.2013 e tendo
ocorrido o reembolso antecipado do remanescente do preco em 05.06.2017.

15. A interessada adquiriu, no estado de solteira, por escritura publica de compra e venda de 29.10.1999,
um imével sito na Travessa ..., ..., pelo preco de quinze milhdes de escudos, contraindo um empréstimo
bancario para o seu financiamento, no valor de doze milhdes e quinhentos mil escudos, junto do Banco 1...,
SA, cujas prestacdes foram sendo pagas, apés o casamento com o cabeca-de-casal, com dinheiro
proveniente, pelo menos, do vencimento da interessada.

16. Esse imdvel foi estreado pelo casal apdés o casamento, ai passando a habitar e foi, posteriormente,
vendido, por titulo de 09.08.2010, pelo preco de 90.000,00€, sendo ai referido ter ocorrido intervencdo da
imobiliaria A....

17. Em 26.08.2008, por documento escrito, o cabeca-de-casal e a interessada, prometeram comprar a B...,
Lda, uma fraccao auténoma Tipo T3, correspondente ao 72 andar recuado, entrada ..., num prédio urbano
gue esta estava a construir em ... e que veio a corresponder ao imével da verba n2 11, pelo preco de
180.000,00€, com pagamento de sinal no valor de 15.000,00€ na data do contrato-promessa, e previsao do
pagamento de 165.000,00 no acto da escritura€.

18. O cabeca-de-casal emitiu um cheque no valor de 15.000,00€, sacado sobre o Banco 5..., datado de
28.01.2008, a ordem de B..., Lda, o qual foi apresentado na compensacao em 31.01.2008.

19. O cabeca-de-casal emitiu um cheque sobre o Banco 1... no valor de 6.000,00€, a ordem de A..., datado
de 17.06.2010, que foi apresentado a compensacao em 18.06.2010.

20. Por escritura publica de compra e venda outorgada pelo casal em 29.07.2010, o cabeca-de-casal e a
interessada declararam comprar a vendedora B... o referido imével verba n® 11, sendo nesse dia liquidado
o valor de 150.000,00€ através do cheque n? ... do Banco 3..., montante oriundo do empréstimo contraido
naquele banco destinado a financiar a compra da fraccdo auténoma em causa. O cheque foi passado a

ordem do Banco 6....
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Fundamentacao de direito

A. Da relacionacdo do crédito da interessada resultante da utilizacdo de fundos préprios, no valor de
30.000,00€, na aquisicao de bem comum - recurso independente.

Argumenta a apelante dever considerar-se demonstrado que a quantia de 30.000,00€ proveniente da
alineacao de bem préprio seu foi utilizada para pagar a aquisicdo de imével na constancia do casamento -
0 imével descrito na verba n? 11.

A improcedéncia de tal pretensdo é patente.

Fosse de considerar ser propésito da apelante impugnar a decisdo de facto (que pretendesse se julgasse
provado que 30.000,00€ resultantes da venda de bem préprio seu tivessem sido utilizados na aquisicao do
imdvel adquirido pelo casal na constancia do matriménio) - e considerado que tivessem sido cumpridos os
énus estabelecidos no art. 6402 do CPC ao recorrente que impugna a decisao sobre a matéria de facto -,
sempre tal impugnacao seria improcedente.

Na verdade, o documento em que estriba a sua argumentacao (a declaracao de IRS apresentada em 2011,
relativa ao ano de 2010 - o anexo G, relativo a mais-valias e outros incrementos patrimoniais, documento
junto aos autos pela interessada em 11/09/2017) ndo permite se conclua, com a seguranga necessaria
(com o grau de probabilidade bastante, face as circunstancias do caso), pela demonstracao da matéria em
questdo, ponderando que a versao da apelante independente nao se harmoniza com a cronologia dos
negécios (e até com os termos destes) - a alienacdo do imdvel que adquirira ainda no estado de solteira
ocorreu em Agosto de 2010, posteriormente a outorga, pelo casal, do contrato promessa (ocorrida em
Agosto de 2008, sendo entao pago o sinal de 15.000,00€ por cheque emitido pelo cabeca-de-casal) e, bem
assim, do contrato de compra e venda do imdvel relacionado sob a verba 11 adquirido (contrato de compra
e venda celebrado em Julho de 2010, cujo preco de 150.000,00€ foi integralmente pago com recurso ao
crédito), como resulta dos factos 16, 17, 18 e 20.

Da cronologia e dos termos dos negdcios em causa resulta que o sinal (15.000,00€) foi pago em 2018 e a
parte do preco paga no acto da compra foi satisfeita com recurso a crédito bancéario, sendo que sé
posteriormente a apelante independente alienou o seu imével préprio - donde resulta a inverosimilhanca e
improbabilidade de ter sido utilizada uma parte do produto desta venda no pagamento do preco daquela
anterior aquisigao.

Assim, ndo merecendo qualquer censura a factualidade a propésito julgada provada na decisdo apelada,
tem de corroborar-se a decisdo apelada que considerou nao haver que relacionar o invocado crédito da
interessada sobre o patriménio comum - dos factos provados nao resulta que na aquisicdo do imével
relacionado sob a verba ndmero 11 tenha sido utilizado dinheiro proveniente da venda de imdvel préprio,
pelo que, competindo a esta a 6nus de prova (nos termos do art. 3422, n? 1 do CC - trata-se de factos
constitutivos do seu invocado direito de crédito sobre o patrimdénio comum), tem de decidir-se contra ela,
uma vez que o significado essencial do énus da prova ndo estd tanto em saber a quem incumbe fazer a
prova do facto como em determinar o sentido em gque deve o tribunal decidir no caso de se nao fazer prova

do facto.
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Improcede, pois, a pretensdo da apelante independente de ver relacionado crédito seu, no valor de
30.000,00€, sobre o patriménio comum.

B. Da inexisténcia de sonegacao de bens (recurso independente) - questdo que abrange também a
suscitada a titulo subsididrio pelo apelado, concernente a factualidade a ponderar para decidir da
existéncia de sonegacao.

A decisdo apelada considerou que a interessada sonegou a existéncia da conta bancaria a que alude a
alinea a) do facto 6, ponderando que, ‘em face de quanto resultou apurado e em vista do processado’, nao
podia deixar de reconhecer-se que nao podia ela, Unica titular da conta, ‘desconhecer tal facto, que
expressamente afirmou desconhecer’ (artigo 202 do seu articulado), nunca vindo ao processo fornecer as
informacdes que a propdsito lhe foram solicitadas (e que sé foram apuradas através dos elementos que
vieram a ser enviados pela instituicdo bancaria), concluindo com tal argumentacdo que a apelante,
conscientemente, procurou ocultar a existéncia de tal conta de depésitos.

Insurge-se a apelante contra esta conclusao, alegando que a sua actuacao nao configura sonegacao.

A ocultacdo dolosa, por parte do interessado, da existéncia de bens pertencentes ao acervo a partilhar
(essa a definicdo de sonegacdao de bens emergente do art. 20962 do CC, tendo em vista a forma de
distorcdo da verdade que mais importa reprimir, no plano civilistico) é conceito que relne elementos de
facto com algumas componentes de direito[7].

Em primeiro lugar, é um fendmeno de ocultacao de bens, que ‘pressupde, obviamente, um facto negativo
(a omissao de uma declaracao) cumulado com um facto juridico de caracter positivo (o dever de declarar,
por parte do omitente)’[8]. Facto ilicito que (como expressamente resulta do n? 1 do art. 20962 do CC)
tanto pode provir do cabeca-de-casal como de qualquer interessado que tenha o dever de indicar a
existéncia do bem a partilhar.

A segunda nota do conceito legal de sonegacdo de bens a destacar é a de que a mesma sé existe quando a
omissdo (ou mesmo a ocultacdo) seja dolosa, cabendo no conceito civilistico do dolo (art. 2532 do CC) tanto
as manobras activas (sugestdes ou artificios) tendentes a induzir ou a manter em erro os destinatarios da
relacdo de bens, quanto a existéncia de certos bens, como a atitude (passiva) da dissimulacao do erro, em
que o interessado se aperceba de que o cabeca-de-casal esta laborando.[9]

Deve realgar-se que o conceito de sonegacao resulta exclusivamente da lei substantiva (art. 20962 do CC),
ndo se imiscuindo a actual lei adjectiva na sua definicdo ou delimitacdo, ao contrario do que acontecia no
art. 13432 do Cédigo de Processo Civil de 1961 (anterior as alteracdes introduzidas pelos DL 329-A/95, de
12/12 e DL 180/96, de 25/09), que incluia no conceito de sonegacdo a dolosa negacdo da existéncia dos
bens acusados[10].

A sonegacdo consiste na ocultacdo dolosa de bens a partilhar (o instituo ‘pressupde a omissao do dever de
declarar os bens’ incluidos no acervo a partilhar, de forma ‘consciente, intencional, com vista a afasta-los
da partilha’[11]), sendo o propésito do instituto o de ‘reprimir a violacdo intencional da verdade na
declaracao dos bens que constituem’ o acervo a partilhar[12] (a consequéncia é a de que o interessado
sonegador perde, em beneficio dos co-interessados, o direito que possa ter a qualquer parte dos bens
sonegados).

E indispensavel, para se poder concluir pela existéncia de ocultacdo dolosa de bens, que o interessado
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tenha a intencdo de esconder do acervo a partilhar bens que |lhe competia apresentar, tendo em vista o
apossamento ilicito ou fraudulento dos bens em detrimento dos demais interessados (de bens integrantes
da comunhao conjugal, no caso de partilha subsequente a divércio)[13].

Ocultagcdo que ‘tanto pode ser material, mediante o seu escondimento, como formal, através de
dissimulacdo da titularidade de tais bens, afastando-os do patriménio’ a partilhar[14].

Importante também considerar que o designio fraudulento de apropriacdo dos bens deve depreender-se ou
deduzir-se da conduta circunstancial anterior a sua nao declaracao[15].

A figura juridica da sonegacao consiste na nao declaracao da existéncia do bem determinada pelo designio
fraudulento da sua apropriacao[16].

A matéria a ponderar para apreciar se, na situacao dos autos, a apelante sonegou a existéncia da conta de
depédsitos bancéria identificada na alinea a) do facto 6 é, além da que se mostra vazada nos factos
provados, também aquela que respeita a tramitacdo dos presentes autos e que se deixou, no que releva,
sumariada no relatério do presente acérddo - alids, a decisdo recorrida considerou o comportamento da
apelante revelado pela tramitacao dos autos para fundamentar a sua conclusao.

A tramitacdao dos autos, mesmo em segmento que releve para a apreciacao de questdes a decidir nos
autos, nao necessita de figurar nos factos provados - ela (tramitacao - desde as alegacgdes feitas nos
articulados, passando pelos despachos até aos comportamentos das partes em face das solicitacdes que
Ilhe séo dirigidas pelo tribunal) mostra-se adquirida e pode/deve ser valorizada pelo tribunal para extrair as
consequéncias juridicas cabiveis e pertinentes.

A impugnacao deduzida subsidiariamente pelo apelado independente a decisao sobre a matéria de facto
em vista de vir incluida na fundamentacdo de facto elementos concernentes a tramitacao da causa é, além
de meio inadequado, desnecessaria - é meio inadequado, porque a impugnacao da decisao sobre a
matéria de facto estd destinada a fazer incluir na (ou retirar da) decisdo factos essenciais e/ou
complementares (até instrumentais), ponderando a causa de pedir e as excepc¢des invocadas, ndo ja a
trazer aos autos a realidade que eles (autos - a tramitacdo da causa) constituem; desnecesséria porque,
precisamente, a realidade que se pretende ver julgada demonstrada é a prépria tramitacdo em que o
processo se desenvolve e que o relatério da decisdo deve relatar (a tramitacdo observada no processo,
sendo relevante a apreciacdo e decisdo, poderd/deverd ser valorizada pelo tribunal na fundamentagdo
juridica da decisao).

A tramitacao relevante (e que o apelado pretende seja atendida) é a que j& se deixou exposta no relatério,
nao havendo que a incluir no elenco dos factos provados.

Da matéria provada nao resulta que a apelante, anteriormente a apresentacao do articulado em que alega
desconhecer a conta de depdsitos relacionada pelo cabega-de-casal, tenha praticado qualquer acto apto
(adequado) a sua ocultacdo, dissimulacédo ou subtracao do acervo patrimonial a partilhar, do qual pudesse
concluir-se o designio fraudulento da apropriacdo de tal bem (intencao de esconder do cabeca-de-casal,
seu ex-marido, a existéncia de tal conta).

Também da sua actuacdo no ambito dos autos se ndo conclui que a apelante tenha violado
intencionalmente a verdade na declaracao dos bens gue constituem o acervo patrimonial comum a

partilhar (que tenha actuado como se o referido bem fosse exclusivamente seu, que o tenha subtraido ou
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dissimulado), ou seja, nao se pode concluir que a sua actuacao nos autos preenche os pressupostos do
instituto.

Para |1& de se tratar de actuacdo posterior a intimacao para esclarecer elementos relevantes para a
descricao do bem (seja o nimero da conta, seja o respectivo saldo a data relevante para a partilha), dela
nao resulta, desde logo, objectivamente, a ocultacao da conta (que a mesma tenha sido escondida, posta
coberto de ser detectada por parte do ex-marido - ocultagao material -, ou que por qualquer modo a tenha
dissimulado - ocultacdo formal) - a existéncia da conta de depdésitos estava assinalada (afirmada) pelo
cabeca-de-casal (pelo outro interessado), pois a relacionou, sendo a interessada apelante solicitada nao
para declarar sobre a sua existéncia, antes para prestar colaboracao em vista da sua correcta, completa e
precisa relacionacdo (ou seja, a interessada foi tdo sé solicitada para fornecer elementos respeitantes ao
bem relacionado, cuja existéncia o outro interessado, cabeca-de-casal, conhecia).

A alegacao de desconhecimento de bem relacionado (em articulado apresentado na resposta a relacédo de
bens) nao preenche o requisito objectivo do instituto - nao consubstancia dissimulacao material do bem e
também ndo traduz acto formal de afastamento da titularidade do bem (e consequente afastamento do
patriménio a partilhar).

Independentemente das consequéncias que merecesse a actuacdo processual assumida pela apelante
(seja enquanto violacao do dever de cooperacao, seja enquanto violacdo do dever de probidade e de boa fé
processual) - questdo que ndo interessa a apelacdo -, interessa destacar que tal declaracao de
desconhecimento e posterior falta de colaboracao (violacdo do dever de probidade e de boa fé processual,
que foi sancionada pelo tribunal com condenacédo em multa), nas circunstancias reveladas nos autos, ndao
consubstancia, objectivamente, fendmeno de ocultacdo, caraterizado pela omissao de declarar a existéncia
do bem.

Procede, pois, face ao exposto, esta vertente da apelacao, pois nao pode considerar-se, atentos os factos a
ponderar, que a apelante tenha sonegado bens (designadamente a conta bancdria identificada na alinea a)
do facto 6.

C. Da impugnacdo da decisdo sobre a matéria de facto - recurso subordinado.

A decisdo apelada concluiu ndo deverem relacionar-se as contas identificadas nas alineas c) e d) do facto
provado nimero 6, em que a interessada apelada subordinada figura como contitular (uma de trés
titulares), por ter resultado provado que os valores que as integram nao pertencem, em qualquer medida,
a interessada, antes a terceiro, resultando ilidida a presuncdo estabelecida no art. 5162 do CC (e, por
consequéncia, a presuncao de comunicabilidade prevista no art. 17252 do CC).

Na apelacao subordinada pretende o apelante subordinado seja relacionado como comum 1/3 do saldo de
tais contas bancarias, sustentando tal pretensao impugnado a decisao da matéria de facto, alegando que
os elementos probatdérios produzidos nao permitem julgar provada a matéria julgada provada no facto 7
(que assim pretende seja julgada nao provada - conclusao FF das contra-alegacdes) e, bem assim, impdem
o aditamento a matéria de facto provado de mais trés factos (alineas GG, HH e Il das contra-alegacdes), a
saber, o de que a interessada apelada podia movimentar a conta referida na alinea c) do facto 6, o de que
em tal conta, no periodo de 7/07/2004 a 19/01/2017, foram efectuados movimentos a crédito e a débito

N

associados a interessa e realizados por ela e, ainda, o de que a interessada podia movimentar e
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movimentava a conta referida na alinea d) do facto 62.

Fundamenta-se a impugnacao no art. 6622 do CPC - pretende-se a reapreciacdo de elementos probatérios
sujeitos a livre apreciacdo do juiz (art. 6072, n° 5, 12 parte, do CPC - v. g., documentos particulares sem
valor confessério e depoimentos de testemunhas), tendo o apelante subordinado cumprido os 6nus e
exigéncias impostos ao recorrente que impugna a decisdo relativa a matéria de facto (art. 6402 do CPC).
Constata-se, todavia, a desnecessidade de apreciar da impugnacao na parte em que o apelante pretende
se aditem factos a matéria provada - melhor e com mais rigor: impde-se a Relacdo o dever de rejeitar a
apreciacao dessa parte da impugnacéao, abstendo-se de a conhecer.

A apreciacao da modificabilidade da decisao de facto é actividade reservada a matéria relevante a solugao
do caso, devendo a Relacao abster-se de conhecer da impugnacao cujo objecto incida sobre factualidade
que nao interfira de modo algum na solucao do caso, designadamente por nao se visionar qualquer solucao
plausivel da questao de direito que esteja dependente da modificacdo que o recorrente pretende operar no
leque da matéria de facto a ponderar na decisdo[17].

O propdsito precipuo da impugnacao da decisdo de facto é o de possibilitar a parte vencida a obtencdo de
decisdo diversa (total ou parcialmente) da proferida pelo tribunal recorrido quanto ao mérito da causa, o
que faz circunscrever a sua justificacdo as situacées em que a matéria impugnada possa ter interferéncia
na solucao do caso, ou seja, aos casos em que a solugcdo do pleito em favor do recorrente esteja
dependente da modificacdo que o mesmo pretende ver introduzida nos factos a considerar na decisao a
proferir.

Sendo a matéria dela objecto indiferente e alheia a sorte da accdo, nado interferindo de modo algum na
solucdo do caso, de acordo com o direito (considerando as solucdes plausiveis da questdo de direito[18]),
nao deverd a Relacdo conhecer da impugnacao (da pretendida alteracao), sob pena de estar a levar a cabo
actividade inutil, infrutifera, va e estéril - se os factos impugnados ndo forem relevantes, considerando as
solucdes plausiveis de direito da causa, é de todo inGtil a reponderacdo da correspondente decisdo da 12
instancia, como sucederd nas situacdes em que a substituicdo pretendida pelo impugnante seja indiferente
a solucdo da causa e irrelevante ao enquadramento juridico do objecto da lide[19].

Tal é, precisamente, o que ocorre no caso dos autos relativamente a matéria que o apelante pretende ver
acrescentada aos factos provados.

Efectivamente, a matéria em questdo (a faculdade da interessada movimentar as contas identificadas nas
alineas c) e d) do facto 6 e a circunstancia de as ter efectivamente movimentado) é desnecessaria para o
funcionamento da presungao estabelecida no art. 5162 do CC (a presuncdo de que a interessada, credora
solidaria da obrigacdo de que é titular passivo a entidade bancaria onde as contas de depdsito estao
constituidas, comparticipa em partes iguais, com os demais contitulares da conta, no crédito), pois que o
facto base da presuncéo se mostra j& provado (veja-se o facto provado nuimero 6, considerando ser a
interessada uma das contitulares da conta) - nada ‘resultando da relacdo juridica existente entre os
credores e os devedores solidarios sobre medida da comparticipacdo de cada um no crédito ou na divida,
funciona a presuncao estabelecida no preceito’ e, assim, ‘se, por exemplo, duas pessoas fizeram um
depédsito bancario em regime de solidariedade activa, presume-se, enquanto nao se fizer prova noutro

sentido, que cada um dos depositantes é titular de metade da conta’[20] (a solidariedade activa é
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frequentemente encontrada nas contas de depésito bancérios abertas em nome de duas ou mais pessoas,
vulgarmente designadas contas conjuntas ou colectivas, em que qualquer dos depositantes fica com a
faculdade de fazer levantamentos[21] e movimentos).

A matéria que o apelante subordinado pretende ver acrescentada a factualidade provada nada acrescenta
de relevante para que se possa afirmar a existéncia da presuncdo (art. 5162 do CC) ou, no que releva (pois
interessa é matéria que permita a modificacdo da decisdo em seu favor), que permita afirmar o ndo
afastamento da presuncdo (pois que se trata de presuncao iuris tantum - art. 3502, n2 1 e 2 do CC) - o
afastamento da presuncao foi afirmado em razao de se ter considerado provado (facto 7) que as contas em
questdo fora constituidas e integradas por dinheiro pertencente aos pais da interessa (sendo ela contitular
das contas apenas por comodidade daqueles).

A matéria em questdo é, de todo, indiferente e irrelevante a apreciacdao do mérito da causa (e logo a
alteracao da decisdo) - a decisdo apelada decidiu ndo deverem tais contas de depésito ser relacionadas
por ter considerado ilidida a presuncdo de contitularidade estabelecida no art. 5612 do CC (face a
demonstracao de que os valores nelas aplicados eram exclusiva pertenca dos pais da apelada), pelo que a
alteracao da decisdo em sentido favoravel ao apelante (no sentido por este pretendido no recurso) nao
estd dependente de matéria que demonstre outros factos base para que também neles o facto presumido
se firme, antes e apenas sendo necessdrio afastar da factualidade provada a matéria que permite
considerar afastar (ilidida) a presungao.

Mostra-se, pois, a matéria em causa (referida nas alineas GG, HH e Il das contra-alegacdes do apelante
subordinado) irrelevante e indiferente a solucao da causa, em razdao do que a Relagdo se abstém de
conhecer da impugnacdo que a tem por objecto.

Outrossim se impde apreciar da impugnacao que tem por objecto o facto provado nimero 7 - o julgamento
desse facto merece discordancia do apelante, defendendo que a devida valorizagdo da prova produzida nos
autos conduz a diverso julgamento, considerando tal facto como nao provado.

Valorizando os elementos a propdésito produzidos nos autos a luz das regras da racionalidade, da légica, da
normalidade e da experiéncia da vida, a conviccao auténomal22] que esta Relacdo adquire corrobora a do
tribunal a quo.

A entidade bancéaria onde foram constituidas as contas de depdésito referidas nas alineas c) e d) do facto 6
informou (cfr. informacado junta aos autos em 1/06/2022) que a constituicdo do depédsito a prazo (que viria a
constituir a conta identificada na alinea d) do facto 6), por débito na conta de depédsitos a ordem
identificada na alinea c) do facto 6, foi efectuada por ordem de pessoa contitular da conta que nao a
interessada, mais informando ser titulada por pessoa diversa da interessada a conta de origem do valor da
transferéncia a crédito operada na identificada conta de depésitos a ordem (operacdes ordenadas em
1/04/2014), sendo que o documento junto com tal informacao demonstra que a operacao foi feita por EE
(pai da interessada).

A testemunha EE (pai da interessada, médico) esclareceu, de forma circunstanciada, a proveniéncia do
dinheiro com que foram constituidas as contas de depédsito em questao - trata-se de dinheiro seu e da sua
esposa (uma parte, cerca de 19.000,00€, resultante de uma heranca da esposa), justificando a

contitularidade da interessada, filha mais velha do casal, para que pudesse movimentar a conta caso algo
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lhes viesse a suceder (em razdo dos seus problemas de salde).

Para |&d de conforme as regras da normalidade e experiéncia da vida, a versdo trazida aos autos pela
interessada mostra-se confirmada pela informacdo da entidade bancéaria de 1/06/2022 no que concerne a
titularidade dos fundos que viriam a ser utilizados para constituir a conta de depdsitos a prazo identificada
na alinea d) do facto 6 - o dinheiro utilizado na abertura e constituicdo de tal conta proveio de conta
titulada por pessoa diversa da interessada (e até a ordem para a sua constituicdo proveio de pessoa que
nao a interessada - proveio do pai da interessada).

Tal informacao bancéria corrobora e completa a prova testemunhal produzida a propdsito da questdo - a
testemunha EE (sem que fosse infirmado por qualquer outra prova - antes pelo contrdrio, as suas
afirmacdes sao corroboradas e confirmadas pelas informacdes bancdrias referidas) afirmou-se a si e a sua
esposa como exclusivos proprietarios dos valores monetarios existentes nas referidas contas de depésito.
Valorizando-os a luz da légica e da razoabilidade, tem de reconhecer-se que tais elementos probatdérios
permitem concluir, com a seguranca bastante para as necessidades praticas da vida, com base em juizos
de normalidade assentes nas regras da experiéncia da vida, pela demonstracdo de que as contas referidas
nas alineas c) e d) do facto 6 foram constituidas e eram integradas por dinheiro pertencente aos pais da
interessada, a qual apenas consta como contitular por comodidade daqueles.

Improcede, pois, a censura dirigida pelo apelante subordinado a decisdo da matéria de facto.

D. Da relacionacao de 1/3 do saldo das contas de que a interessada é contitular no Banco 1... (contas
identificadas nas alineas c) e d) do facto provado niimero 6) - recurso subordinado.

Considerando a improcedéncia da impugnacao da decisao sobre a matéria de facto, facil € concluir pela
improcedéncia da apelacao subordinada - resultando provado (facto provado nimero 7) que as contas
referidas nas alineas c) e d) do facto 6 foram constituidas e eram integradas por dinheiro pertencente aos
pais da interessada (constando esta como contitular por comodidade daqueles), tem de afirmar-se ilidida a
presuncao (iuris tantum - art. 3502 do CC) estabelecida no art. 5612 do CC - ou seja, tem de concluir-se
estar afastada a presuncdo de que o crédito em que a conta de depdsitos se traduz (obrigacdo de que é
titular passiva a entidade bancéaria) é comparticipado por todos os contitulares, em partes iguais.

Afastada tal presuncdo pela demonstracdo de que tal direito de crédito é da titularidade de terceiros,
improcede a apelacao subordinada (a pretensao de ver relacionado o valor que em tais contas
corresponderia a medida da presumida comparticipacdo da interessada).

E. Sintese conclusiva.

Em razdo do exposto, por improceder totalmente a apelacao subordinada e proceder parcialmente a
apelacdo independente, deve a decisdo apelada ser revogada no segmento em que considerou ter a
interessada apelante independente sonegado a existéncia da conta de depdsitos identificada na alinea a)
do facto 6 da matéria provada e confirmada quanto ao demais.

Os argumentos decisérios podem sintetizar-se (n® 7 do art. 6632 do CPC) nas seguintes proposicdes
(omitindo, nesta tarefa, os argumentos circunscritos a apreciacdo da impugnacdo da decisdo da 12

instancia sobre a matéria de facto):
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DECISAO

*

Pelo exposto, acordam os Juizes desta seccao civel em julgar totalmente improcedente a apelacdo
subordinada e parcialmente procedente a apelacdo independente e, em consequéncia:

- em revogar a decisao apelada, no segmento em que considerou ter a interessada apelante independente
sonegado a existéncia da conta de depésitos identificada na alinea a) do facto 6 da matéria provada e
determinou que a parte do saldo que em tal conta lhe caberia fosse perdida em beneficio do cabega-de-
casal, apelado independente,

- em confirmar, no mais, a decisao apelada.

O apelante subordinado suportara as custas da apelacdo subordinada; as custas da apelacao independente

serao suportadas na proporcao do decaimento do recurso independente.

*

Porto, 30/05/2023
Jodo Ramos Lopes
Rui Moreira

Jodo Diogo Rodrigues

(por opcao exclusiva do relator, o presente texto nao obedece as regras do novo acordo ortogréfico, salvo

quanto as transcricdes/citacdes, que mantém a ortografia de origem)

[1] Miguel Teixeira de Sousa, Estudos Sobre o Novo Processo Civil, 22 edicao, p. 395.

[2] Abrantes Geraldes, Recursos no Novo Cédigo de Processo Civil, 52 edicdo, p. 31 e pp. 119 e
ss.

[3] Luis Correia de Mendonca e Henrique Antunes, Dos Recursos (Regime do Decreto-Lei n?
303/2007), p. 53.

[4] Fernando Amancio Ferreira, Manual dos Recursos em Processo Civil, 92 edicao, p. 71 e p.
74.

[5] Abrantes Geraldes, Recursos (...), p. 119.

[6] Isso também refere o apelado nas contra-alegacoes.

[7] Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo Civil Anotado, Volume VI, 1998, p. 156.

[8] Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo (...), p. 157 (italicos no original).

[9] Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo (...), p. 157 (italicos no original).

[10] Lopes Cardoso, Partilhas Judiciais, Volume I, 42 Edicao, 1990, p. 570, refere que mau grado
os trabalhos preparatérios do novo Cédigo Civil, jd em curso em 1961, data da entrada em

vigor do pretérito CPC, contendo o Anteprojecto e Projecto normas privativas da sonegacao,
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definindo o respectivo conceito, o art. 13432 daquele diploma ‘meteu foice em seara alheia ao
dispor no seu n2 1 que «ha sonegacao quando dolosamente se omitam quaisquer bens na
relacao ou se negue a existéncia de bens acusados»’, ainda que fosse entao claro que sé o
cabeca de casal podia incorrer na pena de sonegacao e nao o mero detentor dos bens (entao
estava em vigor o CC de 1867, cujo art. 20972 se reportava exclusivamente ao cabeca de
casal).

[11] Abrantes Geraldes, Paulo Pimento e Luis Filipe Pires de Sousa, Cédigo de Processo Civil
Anotado, Vol. Il (Processo de Execucao, Processos Especiais e Processo de Inventario Judicial),
2020, Reimpressao, p. 574.

[12] Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo (...), p. 156 (italicos no original).

[13] Acérdaos do ST) de 28/04/2016 (Abrantes Geraldes) e de 16/12/2020 (Rosa Tching), no sitio
www.dgsi.pt.

[14] Acdérdao do Tribunal da Relacao do Porto de 14/07/2020 (Joaquim Correia Gomes), no sitio
www.dgsi.pt.

[15] Alberto dos Reis, Cédigo de Processo Civil, Anotado 2, 22 edicao, p. 884, apud acérdao do
ST) de 16/12/2020 (Rosa Tching).

[16] Alberto dos Reis, Cédigo de Processo Civil, Anotado 2, 22 edicao, p. 884, apud Lopes
Cardoso, Partilhas Judiciais, Volume I (...), p. 571.

[17] Assim, Abrantes Geraldes, Recursos em Processo Civil, Novo Regime (Decreto Lei n?2
303/07, de 24/08) - 22 edicao revista e actualizada, p. 298.

[18] As solucOoes aventadas na doutrina e/ou na jurisprudéncia, ou que, em todo o caso, o juiz
tenha como dignas de ser consideradas (como admissiveis a uma discussao séria) - Manuel de
Andrade, Nocoes Elementares (...), p. 188, nota 1 -, isto é, as solucdes que a doutrina e a
jurisprudéncia adoptem para a questao (designadamente nos casos em que em torno dela se
tenham formado duas ou mais correntes) e também aquelas que sejam compreensivelmente
defensdveis, considerando a lei e o direito aplicaveis - Antunes Varela, J. Miguel Bezerra e
Sampaio e Nora, Manual de Processo Civil, 22 edicao revista e actualizada, pp. 417 e 418 -, os
(todos os) ‘possiveis enquadramentos juridicos do objecto da accao’, as ‘possiveis solucoes de
direito da causa’, as solucdes juridicas (entendimentos e posicoées) propostas pela doutrina
e/ou jurisprudéncia para resolver a questao suscitada no litigio - Miguel Teixeira de Sousa,
Estudos Sobre o Novo Processo Civil, Lisboa, Lex, 1997, p. 311 -, as vias de solucdao possivel do
litigio, ponderando as correntes doutrinarias e jurisprudenciais formadas em torno dos tipos de
questao levantadas pela pretensao deduzida em juizo e excepcoes invocadas - Lebre de
Freitas, Montalvdao Machado e Rui Pinto, Cédigo de Processo Civil Anotado, Volume 22, 2001, p.
381.

[19] Acérdao da Relacdao de Coimbra de 14/01/2014 (Henrique Antunes), no sitio www.dgsi.pt.
No mesmo sentido, v. g., os acérdaos do ST) de 19/05/2021 (Julio Gomes) e de 14/07/2021
(Fernando Baptista), no sitio www.dgsi.pt.

[20] Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo Civil Anotado, Volume I, 32 edicdo revista e
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actualizada (com a colaboracao de Henrique Mesquita), p. 502.

[21] Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo (...), p. 499.

[22] Ao actuar os poderes que lhe sdao atribuidos enquanto tribunal de segunda instancia que
garante um duplo grau de jurisdicio em matéria de facto, deve a Relacdao proceder a uma
autéonoma apreciacao critica das provas produzidas (em vista de, a partir delas, expressar a
sua conviccao com total autonomia, de formar uma conviccdao auténoma), alterando ou
corroborando a decisdao em conformidade a conviccdo que adquira com essa auténoma
apreciacao dos elementos probatdrios a que deve proceder - Abrantes Geraldes, Recursos no
Novo Cédigo (...), p- 298 a 303 (maxime 302 e 303) e os acérdaos do ST) de 8/01/2019 (Ana
Paula Boularot), de 25/09/2019 (Ribeiro Cardoso), de 16/12/2020 (Tomé Gomes), de 1/07/2021
(Rosa Tching) e de 29/03/2022 (Pedro de Lima Gongalves), no sitio www.dgsi.pt.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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