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| - O que define o objeto do conhecimento do tribunal de recurso sao as
questdes colocadas por quem recorreu, € nao pela parte recorrida, que nao
suscitou a ampliacao do ambito do recurso.

Il - Por isso, nao incorre em nulidade, mas eventualmente em erro de decisao, o
acordao que nao se ocupa de gquestao colocada pela parte recorrida.

[l - Se a natureza juridica do negécio - que foi apresentado pelo autor como
negdécio unilateral de reconhecimento e confissao de divida - foi equacionada
na contestacao em termos de constituir na realidade um acordo de vontades,
nao pode dizer-se que a natureza contratual do negdcio constituiu gquestao
inovatoéria em sede de recurso.

IV - Daqui que nao incorre em nulidade o acérddao que decide pela natureza
contratual do negdcio, ainda que tenha concluido que se tratava de contrato de
certo tipo.

V - Verificando-se a existéncia de acordo firmado entre os membros do ex-casal

mediante o qual estabeleceram, em decorréncia de prestacdo de contas do
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exercicio da administracdao do marido relativamente a interesses societarios
comuns (e sobre que havia dissensao), que a mulher era devido pelo marido o
pagamento de certa quantia e que ao marido era devida pela mulher a
desisténcia de certos processos judiciais e a renlUncia a prestacdao de contas,
lucros, direitos ou acao judicial relativamente a sociedades cujas participacoes
constituiam bem comum, entao estamos perante um contrato (bilateral), e nao
perante um negdcio unilateral.

VI - Sendo para o caso irrelevante que o escrito que formalizou o contrato tenha
sido denominado como “reconhecimento de divida” e que do clausulado do
contrato conste a mencao a reconhecimento e confissao da divida.

VIl - Tal contrato nao regulou sobre a distribuicao de lucros, pelo que nao é nulo
por violacdo de normas imperativas atinentes a distribuicdo de lucros
societarios e cumprimentos das inerentes obrigacdes de IRS.

VIl - Para o apuramento de circunstancias que antecederam a celebragao do
negocio, que foi formalizado por escrito, nao estabelece a lei qualquer
condicionamento em termos de meios de prova.

XIX - Se a declaracao confessdéria emerge de documento escrito e foi feita a
outra parte contratante, nao pode dizer-se que estamos perante confissao que
tenha sido provada mediante o recurso a testemunhas, ainda que estas se

tenham pronunciado sobre os termos do negdcio, ou que foi feita a terceiro.

TEXTO INTEGRAL

Processo n.2 212/12.4TBPTL.G2.51
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Revista

Tribunal recorrido: Tribunal da Relacao ......

Acordam no Supremo Tribunal de Justica (62 Seccao):
| - RELATORIO

AA demandou, pelo Tribunal Judicial de ... e em autos de acao declarativa com
processo na forma ordinaria, BB, peticionado que fosse declarada a nulidade do
“reconhecimento de divida e acordo de pagamento em prestagcdes” outorgado
por ele e pela Ré com guem foi casado, em 28 de Fevereiro de 201l1le
constante do documento que juntou, ou, a assim se nao entender, que fosse tal
ato anulado, devendo em qualquer caso a Ré devolver ao Autor “tudo o que ja
Ihe tenha sido prestado, e que nesta data ascende a € 620.000,00”, acrescendo

juros desde a citacao.

Alegou para o efeito, em sintese, ser tal negécio nulo, uma vez que o seu objeto
e fim é contrario a lei, designadamente por violagcao de normas imperativas que
regem o direito dos sdcios a distribuicdo dos lucros do exercicio de sociedade, e

respetivas normas fiscais quanto a tributacao de tais lucros.

Mais alegou que, caso assim se nao entendesse, seriam as suas declaracdes
constantes do dito documento - em especial, o reconhecimento de divida -,

anulaveis, por terem sido produzidas sob coacao moral perpetrada pela Ré.
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Contestou a Ré, concluindo pela improcedéncia da acao.

Disse, em sintese, que o negdécio que o Autor visa invalidar nao sofre dos
apontados desvalores. Tal negécio traduz-se num acordo tendente a solucionar
controvérsias do casal relativas a sociedades participadas por ambos, tendo-se
com ele ajustado contas em decorréncia da administracao exclusiva das
sociedades por parte do ex-conjuge marido, comprometendo-se a Ré a fazer
extinguir certos processos judiciais que corriam e onde se discutiam interesses

adversos ao Autor, bem como a renunciar a certos outros efeitos.

Seguindo o processo seus termos, com vicissitudes varias mas que para aqui ja

nao importam, veio, a final, a ser proferida sentengca com o seguinte dispositivo:

“1l) (...) o Tribunal decide julgar procedente a presente accao e, em
consequéncia, decide declarar inexistente a divida reconhecida pelo A.
constante do documento intitulado de “Reconhecimento de Divida e Acordo de
Pagamento” outorgado em 28 de Fevereiro de 2011, por Autor e Ré, junto sob

documento 10 com a p.i. (fls. 99 e ss) e respectiva adenda.

2) Em consequéncia, decide-se condenar a Ré devolver ao Autor o montante de
620.000,00 € (seiscentos e vinte mil euros), acrescidos de juros, a taxa de 4%,

desde a citacao até ao integral pagamento.”
Inconformada com o assim decidido, apelou a Ré.

Fé-lo com éxito, pois a Relacao .... revogou a sentenca e absolveu a Ré de todos

os pedidos.
E agora a vez do Autor, insatisfeito com tal decisdo, pedir revista.
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Da respetiva alegacao extrai o Recorrente as seguintes conclusdes:

I- O recorrente nao se conforma, salvo o devido respeito, com o Acdérdao
proferido pelo Tribunal da Relacao .... que, revogou a sentenca de primeira

instancia.

lI- A alteracao do julgado em segunda instancia decorre do facto do tribunal
agora recorrido ter alterado a matéria de facto dado como provada e nao
provada, procedendo a interpretacao do negdcio juridico subjacente a confissao

de divida firmada pelo recorrente a favor da recorrida-
Contudo e por esse facto,

lll- No presente recurso, requer-se a esse alto Tribunal que perspetive e decida

as seguintes questoes:

A) A nulidade do Acérdao recorrido com fundamento no artigo 6152, n.2 1,
alinea d) CPC porquanto o tribunal nao apreciou todas as questdes cuja
apreciacao |lhe foi pedida e apreciou questdes, que lhe estava vedado conhecer
por nao constarem da sentenca recorrida em virtude de nem sequer terem sido
levadas [a] instrucao em sede de temas de prova, contra o que nao foram

deduzidas quaisquer reclamacodes nos termos do artigo 5962 CPC;.

B) Ainda que se entendesse que estamos perante uma transacao, o que nao se
concede - a nulidade desta em virtude de consubstanciar uma distribuicao

encapotada de lucros, ndao permitida por lei fiscal e societaria, que terd como
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conseqguéncia por aplicacao do artigos 2802, n.2 1, 2812 do CC a nulidade da

mesma,

C) Saber se a prova testemunhal valorada no Acérdao recorrido, que levou a
alteracao da matéria de facto provada e nao provada, e consequentemente a
revogacao da sentenca de primeira instancia, é suficiente para abalar a forca
probatéria da confissao nos termos do art.2 358 do C. Civ. e conforma consta do
documento em apreco e nao viola o disposto no artigo 393, n2 1 e 2 do C. Civ.

(art.2674. n? 3 do CPC).
Sobre a questao enunciada em A):

IV- E evidente que o tribunal recorrido, salvo o devido respeito, emitiu um
Acordao ferido de (dupla nulidade, nos termos conjugados dos artigos 6152, n®

1, alinea d) e 6669, do CPC).
Vejamos:

V- Em sede de recurso para o tribunal da Relacao, a aqui recorrida colocou uma
gquestao nova que nunca tinha sido colocada na contestacao que apresentou,
por isso nao foi levada ao despacho saneador - que aqui se d& por
integralmente reproduzido, por nao ser macudo sinalizando em particular os
pontos 23 e 24 daquele - e nao foi objeto de discussao na primeira instancia

(desde logo por nao estar quesitado).

VI- A causa de pedir na presente demanda foi a existéncia de uma confissao de
divida firmada pelo autor, por conta dos lucros de prestacao de contas do

exercicio da sua geréncia de 4 sociedades nos anos 2008 a 2010.
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VII- Uma vez que as referidas sociedades nunca geraram esses lucros, e muito
menos os teriam de distribuir a recorrida - por conta das quotas de que
dispunha naquelas -, lucros naqueles montantes, o autor, intentou, passado um
ano da assinatura daquela uma acao tendente a anulacao da confissao de

divida que havia firmado.

VIIl- Por esse motivo o autor na sua Pl invocou o que se transcreveu no ponto 7
das alegacdes e que aqui por mera economia se da por integralmente

reproduzido.

IX- Sendo que, a Recorrida, na sua contestacao, nunca afirmou que, subjacente
a assinatura da confissao de divida, cuja anulacdao se pretendia, havia um
gualgquer contrato de transacao, motivo pelo qual no despacho saneador nao ha
um Unico quesito no sentido de se apurar essa matéria - v.g. se a vontade das

partes era celebrar uma transacao.

X- A decisao de primeira instancia, e bem, face ao que estava em discussao e
perante a prova produzida e discutida em audiéncia de julgamento declarou a

acao procedente, por provada, nos termos do art.2 4582 n.¢ 2 do C.Civ.

Xl- Num primeiro recurso interposto para o Tribunal da Relacao, pela aqui
recorrida e malgrado o escrito na Pl sob os n? 103 e 104 - transcritos no
precedente ponto 7 - aquela, por acérdao decidiu assim: Verifica-se ainda que a
Ré veio contestar esta versao dos factos, e apenas ela (defendendo,
nomeadamente, a inexisténcia das concretas causas de invalidade invocadas

pelo Autor).

Por fim, verifica-se que, ao longo de todo o processo nenhum outro pedido foi

formulado, e nenhuma outra apreciacao juridica foi adiantada. Ou seja,
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Xll- No primeiro acérdao do Tribunal da Relacao ..... , devidamente transitado
em julgado, constatou-se que a Ré unicamente se defendeu invocando a
inexisténcia das concretas causas de invalidade do reconhecimento de divida
firmado pelo aqui recorrente, entre as demais, a inexisténcia de resultados das
reditas sociedades que permitissem a Ré obter lucros no montante indicado no

“reconhecimento de divida e acordo de pagamento”.

Xlll- Apés a prolacao da segunda sentenca em sede de primeira instancia, que,
na verdade, nada alterou face a primeira, a aqui recorrida em sede de recurso
de apelacao coloca a questao nova de se saber se estavamos perante uma

confissao de divida ou um contrato de transacao.

XIV- Sobre essa matéria, o aqui recorrente, na resposta as alegacdes da aqui
recorrida para o tribunal da Relacao, pronunciou-se, nos pontos 2 a 26 das
alegacoOes e A) e B) das conclusdes, invocando que esta era uma questao nova
gue nao tinha sido objeto de discussao ao longo de todo o processo e que na

verdade nem constava da base instrutoéria.

XV- O tribunal recorrido, sobre esta matéria, limitou-se a dizer o que foi
transcrito no ponto 17 das alegacbes e que aqui por economia se da por

integralmente reproduzido.

XVI- E manifesto que o tribunal recorrido ndo se pronunciou nem sequer
equacionou pronunciar-se pela questao do conhecimento de questées novas em

sede de recurso para a Relacao.

XVIl- Assim como é evidente que, ao ser colocada em recurso a questao da

confissdao de divida sub judice e poder ser (s6 agora) considerada um contrato
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de transacao, consubstancia uma questao nova, cujo conhecimento estava

vedado ao tribunal da Relacao. Destarte,

XVIlI- Ndo sé o tribunal de recurso (Relagdao) conheceu de matéria que nao fez
parte da discussao em primeira instancia - vindo fazer uma - salvo o devido
respeito, forcada e ilegal interpretacdao de um negécio juridico que nunca foi

debatida em primeira instancia, como,

XIX- Ao nao se pronunciar sobre o alegado e levado a conclusdes, pelo aqui

recorrente, na resposta as alegacodes (para a segunda instancia),

XX- O tribunal recorrido produziu um acérdao em violacao do artigo 6159, n.2 1,

alinea d) do CPC, ex vi art.2 6662 do mesmo diploma legal.

XXl- Cuja consequéncia acarreta a nulidade do mesmo seja na parte que
conheceu e cujo conhecimento |he estava vedado (interpretacao do negécio
juridico) quer, ainda, por nao se ter pronunciado sobre a alegacdao do aqui

recorrente no sentido desse conhecimento |lhe estar vedado.
Resumindo,

XXIl- Porque ao tribunal recorrido (Relacao) estava vedado conhecer em recurso
a interpretacao do negdcio juridico porque essa questao nao fazia parte da acao
(nunca ninguém po6s em causa que se estava perante uma confissao de divida

com acordo de pagamento),

XXIll- a primeira consequéncia a retirar parecer a de que, a matéria de facto
aditada ou modificada pela Relacao, ainda que pudesse ser feita - 0 que se

concede por mera hipotese académica face ao fim pretendido com a mesma
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alteracao (a interpretacao do negocio juridico cujo conhecimento lhe estava
vedado) - nao pode ter a virtualidade de modificar a decisao de primeira
instancia, no sentido em que o Autor/recorrente, ilidiu a presuncao do artigo

458, n2 1 do C.Civ.

XXIV- A qual deve ser mantida.

Sem prescindir,

Sobre a questao enunciada na alinea B):

XXV- Colocou-se sob apreciacdo das instancias a questao de saber se a
confissao de divida era, em funcao do seu objeto mediato, ou nao, um ato
contrario a lei por violacao de normas imperativas do Cddigo das Sociedades
Comerciais- relativamente as regras de distribuicao de lucros nas sociedades -;
do Codigo do IRS- relativamente a distribuicao desses lucros, sem pagamento
prévio da taxa liberatéria de 28%, em prejuizo da fazenda nacional-; e por isso,
nulo nos termos dos artigos 2802, n.2 1 e 2812 do C. CIV - este considerando o
fim prosseguido pelo negdécio era comum a ambas as partes (v.g., partilha dos

bens constante do patriménio comum).

XXVI- Desde logo porque, como se provou nas instancias, as sociedades nao
geraram lucros suficientes para que a recorrida, na proporcao das suas quotas,
pudesse caber uma distribuicao de lucros - dos 4 anos (2007 a 2010) no
montante de € 1.751.546,00, motivo pelo qual nas correlativas Assembleias

Gerais a distribuicao de tais lucros nao foi deliberada.

XXVII-O que acarreta de imediato a violacao de normas imperativas do Cddigo

das Sociedades Comerciais (artigos 332; 2172, n. 1; 2182; 3762 ex vi 2489);
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Por outro lado,

XXVIII- Face a clara redacao dada a estampa no redito documento - transcrita
no ponto 33 das alegacbes e que aqui se da por integralmente reproduzido -
deixa absolutamente evidente que o declarante, enquanto gerente das quatro
sociedades e durante o tempo em que exerceu essas funcdes, tal como a
declarataria pretendia e assim o entendeu, assumiu pessoalmente, em nome
das referidas quatro sociedades, a existéncia e o pagamento de lucros naquelas
sociedades - lucros que afinal nunca existiram, como se provou - que que a
declarataria reclamava e entendia que |he deveriam ter sido distribuidos no

final de cada exercicio.

XXIX- Admitindo, como admitiram as instancias que o recorrente, ao assumir
pessoalmente este pagamento, em nome das sociedades estava a proteger
aquelas da litigancia que a recorrida tinha iniciado e, como provado ficou,

prejudicava o normal funcionamento daguelas, Sempre se deverd dizer que,

XXX- Salvo melhor opinidao, também nao se poderia ter deixado de ter em conta
gue a distribuicao de lucros assim feita e com este propédsito, o foi em violacao
das normas imperativas do CSC acima referidas e a alinea h) do art.2 5 do
Cdédigo do IRS - a qual impunha a cobranca prévia de uma taxa liberatéria de

28% sobre aquela valor de divida confessado.
XXXI- Ou seja, a fazenda nacional ficou prejudicada em € 490.460,88. Ademais,

XXXIl- Sendo como as instancias apuraram, este pagamento particular feito pelo
recorrente (em nome das sociedades que, segundo a tese da recorrida teria de

Ihe distribuir estes lucros durante aqueles 4 anos) para beneficiar as préprias
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sociedades (das quais, de imediato, 2 ficaram a pertencer a recorrida), entao,

nao podiam ter deixado de concluir, como parece que se impunha que,

XXXIl- recorrente e recorrida tinham um fim comum (partilhar o patriménio
comum do ex-casal, terminar a litigancia entre empresas e pacificar as relacoes

de ambos devido ao mau estar dos seus filhos),

XXXIV- e isso passava por o recorrente aceitar pagar aquela por conta da sua
gestao de 4 anos das 4 sociedades um valor de lucros inexistentes, mas que a
recorrida ficcionou - sem qualquer base factual ou justificacao - que tinha

direito a retirar.

XXXV- E porque legalmente e sem pagar impostos, esse desiderato nao era
legalmente possivel, firmaram o documento aqui posto em crise, conforme as
previsdes dos artigos 2809 n2 1 e 2812 do C.Civ, cuja consequéncia é a

nulidade.

XXXVI- Atenta a fundamentacao das instancias, mormente da segunda instancia
- levada a transcricao nos pontos, respetivamente 44 e 45 das alegacdes supra
- gue aqui se dao por integralmente reproduzidas, sempre sera de concluir,
ressalvado mais douto entendimento, que o negdcio nao podia deixar de ser
considerado nulo por ser fisica e legalmente impossivel e contrario a lei (ndo
havia lucros para distribuir, naqueles montantes, nas 4 sociedades; nao foram
aprovadas as distribuicbes de lucros naqueles montantes em Assembleias
Gerais das sociedades; nao foram pagas as previas taxas liberatérias
prejudicando a fazenda nacional em quase meio milhdao de euros; o negdcio
juridico é contrario a lei e com a sua realizacao ambas as partes tinha um fim

comum).
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XXXVII- As instancias, ao decidirem como decidiram, estao a abrir a porta para
que, nas sociedades comerciais, em vez de se seguirem as normas do CSC,
para a distribuicdo de lucros, e do direito tributdrio, para a arrecadacao de
impostos sobre esses mesmos lucros, estao a permitir que, de forma perversa
um qualquer gerente se assuma pagador por conta dos lucros da sociedade “de
um determinado montante” ao sécio, o qual fica por esta via isento de qualquer

tributacao prévia de taxa liberatéria.
Sem prescindir, ainda,
Sobre a questao enunciada na alinea C):

XXXVIII- Dao-se por integralmente reproduzidas a fundamentacao da sentenca e
do Acérdao, respetivamente, nos pontos 50 e 51 das alegacdes, por mera

economia processual.

XXXIX- A diferenca de conclusdes entre as duas instancias - quanto a
classificacao juridica do documento em causa- - no que respeita a subsuncao
dos factos ao direito aplicavel, assenta, no essencial, na alteracao - pela

segunda instancia:

a) da matéria de facto dada como nao provada na sentenca, relativamente aos
pontos: 2.13; 2.14 e 2.15 (daquela), que passou a constar do 46 dos factos

provados do Acérdao;

b) no aditamento (no Acérdado recorrido), ao abrigo do disposto no art.2 6079,
n.2 4, Il Parte, ex vi art.2 6632, n? 2 ambos do CPC, do ponto 38 e 49 dos factos

provados;
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c) No aditamento, nos factos provados do Acérdao, do ponto 48.

XL- Da-se aqui, por economia, integralmente transcrito o ponto 53 das

alegacoes.
Todavia sempre se dira que,

XLI- a lei impbe forma escrita para a formulacdo do documento juridico em

causa “reconhecimento de divida e acordo de pagamento”,

XLII- Pelo que, a alteracao da matéria de facto nao provada na sentenca, para
provada no Acérdao recorrido, com base nos depoimentos das Senhoras
advogadas da recorrida - que nao podem deixar de ter interesse na causa pois
eram ambas advogadas de parte (recorrida) e nao das partes - consubstancia
ofensa a “disposicdao expressa na lei” (art.2 358, n.%s 2 e 3 do C. Civ), quanto a

confissao efetuada (de divida e da sua origem).

XLIll- Ambas as instancias recorrem as mesmas normas juridicas, a mesma

doutrina base, mas chegam a conclusdes dimensionalmente distintas.

XLIV- Revisitada a motivacao de ambas as decisbes, sobre este particular -
transcritas no ponto 60 das alegacdes e que aqui damos por integralmente

reproduzidas, por nao ser macadores e repetitivos,

XLV- Diga-se, desde ja, que estamos perante uma confissdo de divida (sendo
gue infra melhor detalharemos na através da dissecacdao do documento em

causa)

XLVI- Em que as partes, devidamente representadas por advogados reforcam o
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facto de ser uma confissao de divida com a seguinte clausula nele inserida

(facto provado em 1.13 da Sentenca revogada e 41. do Acérdao recorrido):
Clausula Primeira

Na presente data, o segundo outorgante procedeu a prestacao de contas do
exercicio da sua geréncia das sociedades “I...... , Lda.” (...), “D....., Lda.” (...),
“IM...... , Lda.” (...) e “A....... , Lda.” (...), referente aos anos de 2007, 2008, 2009
e 2010, tendo resultado um saldo positivo a favor da segunda [lapso material,
devendo ler-se primeira] outorgante no valor global de € 1.751.646,00 (um

milhao, setecentos e cinquenta e um mil, seiscentos e quarenta e seis euros).

XLVIl- Ou seja, o recorrente reconheceu naquele momento, um facto (uma
divida) que |he era desfavoravel e favorece a parte contraria (recorrida): art.?

352 do C.Civ.

XLVIIl- Esta confissao extrajudicial (art.2 3552, n.2 1 C. Civ.), porque foi feita da
forma escrita a parte contraria, tem forca probatoéria plena e consubstanciou
titulo executivo, o que permitiu a recorrida intentar a correlativa execucao da
mesma. (clausulas, segunda, quarta, sexta e sétima do documento sob
julgamento e factos provados em 42 e 61 do Acérdao posto em crise e 1.17 e

1.25 da Sentenca revogada)

XLIX- Como se escreveu no Douto acérdao do TRP- citado em ponto 65 das
alegacdes, | - A confissdo extrajudicial de uma divida em documento cuja
autenticidade ndao é posta em causa faz prova plena dos factos que sao seu

objeto se for feita a parte contraria ou a quem a represente.

L- Nunca a autenticidade da confissdo de divida foi posta em causa, mas tao sé
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a divida em si.

LI- A preocupacao da Recorrida foi exclusivamente receber ao que ela pensava

€ 1.500.000,00€, por conta de lucros sociais nao distribuidos, mas

LIl- nem a Ré nem as suas advogadas, nem ninguém, conseguiram explicar
como se atingiu e que originou a seguinte clausula (ja transcrita) «Na presente
data, o segundo outorgante procedeu a prestacao de contas do exercicio da sua
geréncia das sociedades “I....... , Lda.” (...), “D....., Lda.” (...), “IM....... , Lda.” (...)
e “A....., Lda.” (...), referente aos anos de 2007, 2008, 2009 e 2010, tendo
resultado um saldo positivo a favor da segunda [lapso material, devendo ler-se
primeira] outorgante no valor global de € 1.751.646,00 (um milhao, setecentos

e cinquenta e um mil, seiscentos e quarenta e seis euros).»

LIIl- Por nao haver capital para pagar a divida de imediato inseriu-se na

confissao de divida um acordo de pagamento da mesma.

LIV- Sendo irrelevantes para o documento em si as estipulacdes que a recorrida
desistiria das acdes contra as sociedades e o recorrente (que pelo que se
apurou nestes autos estavam condenadas ao absoluto naufragio) pois, atingido
o desiderato do esbulho de (até mais do 1.500.000,00€ que defendia ter direito
por conta de lucros nao distribuidos) de € 1.751.646,00 as acdes em causa hao
tinham qualquer sentido (como alias nao teriam para a recorrida qualquer efeito
util se tramitadas tivessem sido, desde logo, face ao rigor da prova pericial

apurada nestes autos).

LV- Como bem se decidiu na primeira instancia, o recorrente ilidiu, fazendo
prova em contrario, que a recorrida nao tinha nem nunca teve direito a

qualquer lucro.
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LVI- Até porque, nos termos do artigo 3932 do C. Civ, se a declaragao negocial,
por disposicao da lei ou estipulacao das partes, houver de ser reduzida a
escrito, ou necessitar de ser provada por escrito, ndao é admitida prova

testemunhal (art.2 3939/1 C.CIV).

LVII- Assim como, a prova testemunhal nao é admitida quando o facto estiver
plenamente provado por documento ou por outro meio com forgca probatéria

plena (art.393¢2, n2 2 C. Civ).

LVIII- Ja que, o documento que temos sob apreciacao nos termos do art.2 358,
n? 2 do C.Civ e 376, n? 1 faz prova plena dos factos 1a confessados. A divida,

Cuja presuncao de existéncia terminou por ser ilidida.
Além do mais,

LIX- As senhoras advogadas que depuseram nestes autos - com levantamento
de segredo pela OA, é certo - foram advogadas da recorrida e participaram
diretamente no apoio juridico que a sociedade a que que estavam ligadas - e

ainda representa a recorrida - lhe prestou.

LX- A Sra. Dra. CC, em questdes de direito da familia e a Sra. Dra. DD, em

direito societario.

LXI- Estas advogadas, na versao do Tribunal da Relacao ..... que permitiu alterar
os factos provados e nao provados e consequentemente a decisao da causa,

corroboraram as declaracdes prestadas pela Ré.

LXll- Nao duvidando que, no TR....., se ouviram todas as gravacdes destas
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testemunhas e parte, dlividas ninguém deve ter que, a imediacao da prova na
Relacao, ndao é a mesma que na primeira instancia, desde logo porque nao se

pode apreciar, entre o mais, as reacoes das testemunhas.

LXIII- Nao perdendo de vista o transcrito no ponto 95 das alegacdes, que aqui se
reproduz na integra, por economia, sempre se deve concluir, que nao era
espectavel que as Senhoras Advogadas que acompanharam a Ré da resolucao
das suas ansiedades, as aconselharam e para ela elaboraram documentos
juridicos como o que se aprecia, nao iriam, ao discutir esse instrumento juridico,
depor contra os interesses daquela que foi a sua cliente e ainda o €, em termos

de sociedade de advogados que a representa.

LXIV- E bdsico e elementar, até por demais evidente que as declaracdes da
recorrida e das suas advogadas teriam de ser coincidentes - até sob pena de
sobre aquelas a recorrida poder vir a exigir responsabilidade civil por eventual

mau aconselhamento juridico.

LXV- De resto, relativamente ao previsivel depoimento destas Senhoras
Advogadas, nao vislumbra o recorrente, contrariamente ao vertido no Acérdao
recorrido, qual seria o perigoso crime de falsas declaracdes que estas corriam,
guando, a Unica testemunha que poderia afirmar algo em contrario, era sé uma
e era a advogada que a data acompanhou o recorrente e, apesar de arrolada,

nunca esteve disponivel para vir testemunhar nestes autos?

LXVI- O simples apelo as regras da experiéncia comum leva-nos a concluir que,
a decisao de primeira instancia em desvalorizar estes depoimentos é a mais

avaliada, até porque é foi a que melhor fez a mediacao da prova.

LXVII-Mais, tendo a ré sido assistida por duas advogadas na elaboracao do
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documento, se as partes quisessem que o documento assinado fosse uma
transacao té-lo-iam denominado de “transacdao” e nao, como o fizeram, de

“reconhecimento de divida”;

LXVIIl- Deve ser considerado que a prova testemunhal valorada no Acérdao
recorrido, que levou a alteracdao da matéria de facto provada e nao provada, e,
consequentemente, a revogacao da sentenca de primeira instancia, nao é
suficiente para abalar a forca probatéria da confissdao nos termos do art.¢ 358
do C. Civ. e conforma consta do documento em apreco e nao viola o disposto no

artigo 393, n2 1 e 2 do C. Civ.

O Recorrente termina dizendo que considera que foram violadas pelo acérdao

recorrido as seguintes normas legais:
“Do CSC: 339; 2172, n.1; 2189; 3762 ex vi 2489,
Do CIRS: art.@ 59.

Do C. Civ: artigos 2809, n21, 2819, 3582, 3762 e 3932.”

A Ré contra-alegou, concluindo pela improcedéncia do recurso.

Mais suscitou a questao prévia da inadmissibilidade parcial do recurso, por estar
formada uma dupla conformidade deciséria relativamente aos pedidos de
invalidacao do negécio em discussao, apenas se podendo conhecer do ultimo

pedido (devolucao do montante que foi prestado).
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Ainda, suscitou a ampliacdao do ambito do recurso, arguindo a nulidade do

acordao recorrido por excesso de conhecimento.

O tribunal recorrido pronunciou-se sobre as nulidades apontadas pelo Autor ao

acordao recorrido, considerando-as inverificadas.

A Exma. Relatora no tribunal recorrido nao admitiu o recurso no que respeita ao
pedido subsidiario de anulacao (por coacao moral) do negdcio juridico em
causa, por entender que sobre esse pedido estava formada uma dupla

conformidade decisbéria.

Nao tendo essa decisao sido objeto de reclamacao (art. 643.2 do CPCivil),

transitou em julgado.

O que significa que ficou excluida deste recurso a possibilidade de

conhecimento da questao da anulacao do dito negécio juridico.

De resto, constata-se que o presente recurso também ndo visa atacar o acérdao
recorrido no tocante ao pedido subsidiario de anulacao do negdcio juridico em

Causa.

Observadas que foram as formalidades legais prévias ao julgamento do recurso,

cumpre agora conhecer do seu objeto.
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Quanto a questao prévia suscitada pela Ré da inadmissibilidade parcial do

recurso

No tocante ao pedido subsididrio de anulacdo do negdcio juridico em discussao
estd logo a partida prejudicada a questao prévia, visto que, como acaba de ser

dito, a Exma. Relatora no tribunal recorrido nao admitiu o recurso nessa parte.

Relativamente ao pedido principal de declaracao de nulidade do negdcio, temos

como 6bvio que nao esta formada qualquer dupla conforme.

A sentenca da 1.2 instancia nao decidiu nesse dominio de forma idéntica ao

acordao recorrido.

Este decidiu, com fundamentacao juridica totalmente distinta daquela que fora
adotada na sentenca, que o negdcio nao era nulo, razao pela qual revogou a
sentenca e julgou improcedente a acao e absolveu a Ré do correspondente

pedido.

J& a sentenca da 1.2 instancia enveredou por outra construcao juridica (centrada
na figura do negécio unilateral), que a levou a decidir pela procedéncia da acao

em funcao da inexisténcia da divida do Autor.

Nao se encontra assim como possa dizer-se que existe uma situacao de dupla

conforme quanto ao pedido em causa.

Observe-se que a dupla conforme se constréi em funcao daquilo que se decidiu
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e nao em funcao daquilo que nao se decidiu mas se devia ter decidido.

E ndo se percebe como é que uma decisao que, precisamente, revogou outra

pode ter decidido de forma igual a revogada.

Acresce dizer que a tese da Ré carece de ldgica, visto que o conhecimento do
terceiro pedido (pedido de devolucao daquilo que foi prestado) pressupde
necessariamente a apreciacdao do pedido na parte relativa a invalidade do

negocio que foi firmado.

Embora seja de entender efetivamente que nos casos em que a parte
dispositiva da decisao contenha segmentos decisdérios distintos, o conceito de
dupla conforme é de aferir, separadamente, relativamente a cada um deles,

bem se vé que nao é disto que se trata aqui.

Termos em que se julga improcedente a questao prévia da inadmissibilidade

parcial do recurso.
Il - AMBITO DO RECURSO
Importa ter presentes as seguintes coordenadas:

- O teor das conclusdes define o ambito do conhecimento do tribunal ad quem,
sem prejuizo para as questdes de oficioso conhecimento, posto que ainda nao

decididas;

- H& que conhecer de questdes, e ndao das razbes ou argumentos que as

guestdes subjazam;
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- Os recursos nao visam criar decisdes sobre matéria nova, sendo o seu ambito

delimitado pelo contelddo do ato recorrido.

Sao questdes nucleares a conhecer:

- Nulidade do acérdao recorrido;

- Violacao de normas de direito probatério material,

- Nulidade do negécio em discussao por violacao de normas legais imperativas.

- Subsidiariamente, aferir da ampliacao do ambito do recurso (nulidade do

acordao recorrido).

Il - FUNDAMENTACAO
De facto

Estdao provados os factos sequintes (com as modificacdes introduzidas pelo

acordao recorrido):

1- Autor e Ré contrairam casamento entre si, sem convencdo antenupcial, em

21 de Fevereiro de 1992

2 - Do casamento entre o Autor e a Ré nasceram dois filhos, EE, nascido a 30 de

23/54
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

Outubro de 1996, e FF, ambos menores a data de instauracao da presente

acao.

3 - Na pendéncia do seu casamento, o Autor e a Ré, e para além do mais,

constituiram quatro sociedades comerciais:

a) em 26.05.1998, D....., Lda., sociedade comercial por quotas;
b) em 12.01.2005, I....... , Lda., sociedade comercial por quotas;
c) em 02.03.2007, Im...... , Lda., sociedade comercial por quotas;
d) em 30.05.2007, A....... , Lda., sociedade comercial por quotas.

4 - O casamento entre o Autor e a Ré foi dissolvido, por divércio, em 04 de

Janeiro de 2008.

5 - A data da dissolucdo do matriménio do Autor e da Ré ainda nio se tinha

procedido a partilha dos bens comuns do casal.

6 - O Autor, no ambito do processo de divdrcio por mutuo consentimento,
chegou a obter a concordancia da Ré em manter indiviso por cinco anos o
patriménio comum do casal, designadamente por estar em curso o
desenvolvimento do projecto comercial das sociedades Im...... , Lda. e A....... )

Lda.

7 - A data da rutura da relacédo conjugal entre o Autor e a Ré, o capital social de

D....., Lda. era de € 110.000,00, integralmente realizado em dinheiro.
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8 - A data da rutura da relacdo conjugal entre o Autor e a Ré, as quotas de
D....., Lda. estavam divididas da seguinte forma, e pertenciam as

pessoas/entidades:

. Autor - uma quota no valor nominal de € 74.250,00; . Ré - uma quota no valor

nominal de € 24.750,00;
T , S.A. - uma quota no valor nominal de € 11.000,00.

9 - A data da rutura da relacdo conjugal entre o Autor e a Ré, o capital social de

l....... , Lda., era de € 180.000,00.

10 - A data da rutura da relacdo conjugal entre o Autor e a Ré, as quotas de

l...... , Lda. estavam divididas, e pertenciam as seguintes pessoas/ entidades:

. Autor -uma quota no valor nominal de € 91.800,00; . Ré - uma quota no valor

nominal de € 41.400,00;
T , S.A. - uma quota no valor nominal de € 46.800,00.

11 - A data da ruptura da relacdo conjugal entre o Autor e a Ré, o capital social
de Im...... , Lda. estava integralmente realizado em dinheiro, era de €

105.000,00, e pertencia a:

. Autor - uma quota no valor nominal de € 53.550,00; . Ré - uma quota no valor

nominal de € 24.150,00;

T , S.A. - uma quota no valor nominal de € 27.300,00.
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12 - A data da rutura da relacdo conjugal entre o Autor e a Ré, A....., Lda.
detinha um capital social integramente realizado, no valor de € 200.000,00,

pertencentes a:

. Autor - uma quota no valor nominal de € 150.000,00; . Ré - uma quota no valor

nominal de € 30,000,00;
T , S.A. - uma quota no valor nominal de € 20.000,00.

13 - A sécia IT......, S.A. nunca pds em causa a gestao/geréncia das sociedades

feita pelo Autor, até aos dias de hoje.

14 - A Ré nunca p6s em causa a gestdao das sociedades feita pelo Autor, antes

da data do divércio entre ambos.

15 - Depois do divércio, a Ré declarou varias vezes perante terceiros que tudo
faria para levar as empresas do Autor a insolvéncia e afastar os filhos do pai,

por ter sido preterida, pretendendo com os seus atos deixar o Autor na miséria.
16 - Em 2008, 2009 e 2010, o Autor nao repartiu lucros.

17 - ARé, em 28 de Abril de 2008, solicitou a geréncia de D....., Lda. a consulta
das contas e a convocacao de uma assembleia (conforme carta cuja cépia é fls.

1097 dos autos, que aqui se da por integralmente reproduzida).

18 - Em 06 de Maio de 2008, o Autor, enquanto gerente de D....., Lda., intentou
contra a Ré um processo disciplinar, com vista ao seu despedimento (conforme
codpia de carta e nota de culpa que sao fls. 1071 a 1074 dos autos, que aqui se

dao por integralmente reproduzidas), que deu origem ao processo n.2

26 /54
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

527/08....., que correu termos no Tribunal de Trabalho de ...., 0 qual viria depois

a terminar por acordo entre as partes.

19 - Em 15 de Setembro de 2008, o Autor, enquanto gerente da D....., Lda.,
celebrou com a Ré, e esta aceitou, o <ACORDO-ADITAMENTO A CONTRATO DE
TRABALHO», através do qual ficou ajustada a suspensao do vinculo laboral
desta com aquela Sociedade até 4 de Janeiro de 2013 (conforme documento
que é fls. 1094 a 1096 dos autos, que aqui se da por integralmente

reproduzido).

20 - Por forca do «<ACORDO-ADITAMENTO A CONTRATO DE TRABALHO» referido
no facto anterior, a Ré passou a retribuicdo de € 1.000,00 para € 4.000,00
mensais, com a manutencao de um veiculo automdével .... e das comunicacodes

moveis, pertencentes a sociedade empregadora D....., Lda..
21- As Sociedades convocaram a Ré para as respectivas Assembleias Gerais.

22 - A Ré, enquanto sbécia minoritaria, votou contra a ordem de trabalhos de

aprovacao das contas e relatério de gestdao das Sociedades.

23 - A Ré votou contra as contas de D....., Lda., relativas aos anos de 2007 e
2008, impugnando judicialmente as respetivas deliberacbées de aprovacao,
através da Acdo n.2 607/08....., intentada em 17 de Junho de 2008, e da Acao
n.2 438/09....., intentada em 30 de Abril de 2009, correndo termos no ..... 2 Juizo
do Tribunal Judicial de ..... , desistindo dos pedidos posteriormente (conforme
cépia de peticdes iniciais que sao, respectivamente, fls. 2212 a 2228, e fls.

2264 a 2280, dos autos, e que aqui se dao por integralmente reproduzidas).

24 - A Ré, em 25 de Junho de 2010, participou criminalmente contra o Autor,
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numa queixa que deu origem ao inquérito n.2 405/10....., que correu termos nos
Servicos do MP do Tribunal Judicial de ..... , por alegados crimes de furto e abuso
de confianca; e tendo posteriormente desistido da queixa, o procedimento
criminal encontra-se arquivado por despacho de 29 de Marco de 2011
(conforme copia parcial dos ditos autos de inquérito, que sao fls. 1292 a 1316,
fls. 2299 a 2309, e fls. 2409, dos autos, que aqui se da por integralmente

reproduzida).

25 - A Ré, em 13 de Agosto de 2010, instaurou contra D....., Lda. e o Autor, uma
acao com forma de processo especial, de destituicao de gerente, com imediata
suspensao do cargo, que correu termos sob o n.? 829/10....., no ..... 2 Juizo no
Tribunal Judicial de ... (conforme cépia parcial, que é fls. 1317 a 1352, e fls.

2310 a 2337, dos autos, e gque aqui se da por integralmente reproduzida).

26 - As sociedades comerciais D....., Lda. e I....... , Lda. foram prejudicadas no
seu normal funcionamento pelas acdes intentadas pela Ré (supra descritas - nos
trés factos provados anteriores), contra o gerente/ex-marido e as préprias
sociedades, acOes essas que provocaram instabilidade no desenvolvimento da
sua exploracao e da sua atividade comercial, as quais, para além da
degradacao de relacionamento entre os sécios, viram prejudicadas as relacdes

com fornecedores e entidades financeiras.

27 - Im...... , Lda. apresentou os seguintes resultados (conforme pagina 39 - a

fls. 3271 - do relatério pericial, de fls. 3233 a 3276 dos autos):

. Ano 2007: € - 66.415,00; . Ano 2008: € - 74.971,73; . Ano 2009: € - 41.841,14;
. Ano 2010: € + 67.540,00.

28 - A....... , Lda. apresentou os seguintes resultados (conforme pagina 40 - a fls.

28 /54
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

3272 - do relatério pericial, de fls. 3233 a 3276 dos autos):
. Ano 2007: € - 6.349,28;

. Ano 2008: € - 390.678,18; . Ano 2009: € - 272.791,00; . Ano 2010: € -
61.927,00,

num total de - (negativo) € 731.745,46.

29 - 1....... , Lda. apresentou os seguintes resultados (conforme pagina 40 - a fls.

3272 - do relatério pericial, de fls. 3233 a 3276 dos autos):

. Ano 2007: € + 61.041,18; . Ano 2008: € +75.764,97; . Ano 2009: €
+80.752,16: . Ano 2010: € + 97.379,31,

num total de + (positivo) € 31.4937,62.

30 - D....., Lda. apresentou os seguintes resultados (conforme pagina 39 - a fls.

3271 - do relatério pericial, de fls. 3233 a 3276 dos autos):

. Ano 2007: € +105.288,59; . Ano 2008: € + 30.241,69; . Ano 2009: € -
61.069,55; . Ano 2010: € +56.601,42.

31- D....., Lda. apresentou resultados negativos em 2009 (conforme pagina 39,

a fls. 3271, do relatério pericial de fls. 3233 a 3276 dos autos).
32 - Nao obstante a dissolucao do matriménio por mituo consentimento, e apds

o seu decretamento, o relacionamento entre o Autor e a Ré degradou-se

consideravelmente, ao nivel profissional e pessoal, culminando com rutura de
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dialogo e comunicacao entre ambos, em consequéncia dos factos supra
descritos em 23, 24 e 25, da autoria da Ré, a qual nunca aceitou o fim do

casamento.

33 - O desentendimento entre Autor e Ré refletiu-se na estabilidade emocional

dos filhos de ambos, entdo menores.

34 - A existéncia de vérios processos entre o Autor e a Ré, por ela intentados,
provocou desgaste na relacao pessoal de ambos; e trouxe sofrimento aos filhos

do casal e avés paternos dos mesmos.

35 - A Ré marcou a escritura publica de partilha, que notificou ao Autor por
carta de 15 de Dezembro de 2010; e este respondeu, por carta datada de 22 de
Dezembro de 2010 (cuja cOpia é fls. 1353 a 1356 dos autos, e que aqui se da

por integralmente reproduzida).

36 - O Autor recusou-se a outorgar a escritura publica de partilha com os
fundamentos que constam do documento notarial cuja copia é fls. 1363 a 1366
dos autos, datado de 28 de Dezembro de 2010, que aqui se da por

integralmente reproduzido e onde nomeadamente se |é:

«(...)

gue pretendiam outorgar uma escritura de partilha de divércio, previamente
marcada para esta hora e dia, a qual nao se realizou, em virtude do outorgante
AA, ter recusado a assinar, tendo alegado as seguintes razdes, as quais passo a

transcrever:

“1l - o contrato promessa de partilha de bens comuns assinado em quatro de
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Janeiro de dois mil e oito, por si e pela D. BB, tem como suporte basilar de nao
se proceder a partilha das quotas das sociedades |I........ , Limitada, Im....... ,
Limitada, D...... , Limitada, A......, Limitada, e a casa de morada de familia, antes

de decorridos cinco anos sobre a data do divdrcio.

Ora, estes cinco anos s6 terminam em dois mil e treze, nao podendo haver
lugar a qualquer partilha destes bens comuns na presente data. O contrato
promessa de partilha em causa nao poderd agora ser alvo de outra
interpretacao por parte da D. BB, quando o objetivo na sua celebracao foi
precisamente manter a atual situacao quanto aos bens comuns, durante um
periodo de cinco anos. De resto, do texto do contrato nao resulta a obrigacao de

celebrar a escritura em causa nesta data.

2 - Numa segunda ordem de razdes, qualquer alteracao estatuaria nas
sociedades supra referidas, carece de autorizacao do sécio comum a estas

sociedades, ou seja, da IT...... , S.A..

Mais qualquer alteracao societaria nas sociedades D..... eA... pode conduzir a
resolucao do contrato de insignia que tem permitido a estas sociedades usufruir

da insignia IN........ , 0 que acarretaria graves prejuizos para as mesmas.

3 - Além disso, nos pactos sociais de todas as sociedades em causa esta
estipulado um direito absoluto de preferéncia a sécia IT......, S.A., na alienacao

de qualquer participacao social, incluindo entre sécios.

Assim, a celebracao da presente escritura, pode determinar riscos sérios para a
vida das sociedades, por violacao do contrato de sociedade e insignia, sem
esquecer que a mesma representa uma contradicao com o estipulado no

contrato promessa de partilha, pelo que nao aceita a sua celebracao.
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(...)».

37 - Em consequéncia das acdes instauradas pela Ré contra o Autor e
Sociedades, este passou a desejar a partilha dos bens comuns do casal, partilha
gue a Ré fez depender da prestacao de contas da administracdao do patriménio
do ex-casal, durante o tempo que mediou apdés o divorcio até a data da partilha

e geréncia das sociedades.

38 - A Ré remeteu ao Autor, que a recebeu, o original da carta cuja cépia é fls.
1360 e 1361 dos autos, datada de 31 de Dezembro de 2010, que aqui se da por

integralmente reproduzida e onde nomeadamente se |é:

«(...)

Dizes bem, na sala dos advogados falamos que o Senhor Dr. Juiz tinha falado
em tentarmos um acordo para pér ponto final nos processo todos (...). Mas
esqueceste de dizer que o acordo a poér fim a todos os processos passa pela
divisao dos nossos bens e por fazeres contas comigo do tempo em que tens

estado a gerir aquilo que também é meu (...).

As nossas advogadas entende, as minhas e a tua, bem se esforcaram para te

fazer compreender que tens nao so de dividir, como de me apresentar as contas

(...)».

39 - O Autor disponibilizou-se para extrajudicialmente efetuar a partilha de bens

comuns do casal.

40 - Em 28 de Fevereiro de 2011, o Autor e a Ré outorgaram um contrato
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promessa de partilha (conforme documento que é fls. 71 a 81, e fls. 1877 a
1887, dos autos, que aqui se da por integralmente reproduzido); e em 30 de
Marco de 2011 firmaram a respetiva adenda (conforme documentos que é fls.

82 a 84 dos autos, que aqui se da por integralmente reproduzido).

41 - Desse contrato-promessa de partilha resulta que o Autor pagaria de tornas
a Ré a quantia de € 1.400.000,00 (um milhdo, quatrocentos mil euros, e zero

céntimos).

42 - Na mesma data da outorga do contrato-promessa de partilha (referido em
40) - 28 de Fevereiro de 2011 - o Autor e a Ré outorgaram um documento
epigrafado «<RECONHECIMENTO DE DIiVIDA E ACORDO DE PAGAMENTO EM
PRESTACOES», tendo sido elaborada adenda ao mesmo em 30 de Marco de
2011, conforme documentos que é fls. 99 a 105, e fls. 2404 a 2407, dos autos,
cujo teor aqui se da por integralmente por reproduzido, e onde nomeadamente

se |é:

«(...)

Entre os abaixo assinados:
Primeira Outorgante: BB (...),
Segundo Outorgante: AA (...),

é celebrado o presente reconhecimento e confissdao de divida e acordo de

pagamento, que passa a reger-se pelas seguintes:

Clausula Primeira
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Na presente data, o segundo outorgante procedeu a prestacao de contas do
exercicio da sua geréncia das sociedades “I....... , Lda.” (...), “D....., Lda.” (...),
“IM...... , Lda.” (...) e “A....... , Lda.” (...), referente aos anos de 2007, 2008, 2009
e 2010, tendo resultado um saldo positivo a favor da segunda [lapso material,
devendo ler-se primeira] outorgante no valor global de € 1.751.646,00 (um

milhao, setecentos e cinquenta e um mil, seiscentos e quarenta e seis euros).
Clausula Segunda

O segundo outorgante reconhece e confessa-se devedor a primeira outorgante
da importancia referida na cldusula precedente e compromete-se a paga-la da

seguinte forma:

e) uma primeira prestacao no valor de € 120.000,00 (cento e vinte mil euros),

com vencimento no dia 15 de Marco de 2011;

f) uma segunda prestacao no valor de € 500.000,00 (quinhentos mi euros), com

vencimento no dia 30 de Marco de 2011;

g) uma terceira prestacao no valor de € 565.823,00 (quinhentos e sessenta e
cinco mil oitocentos e vinte e trés euros), com vencimento no dia 15 de Marco

de 2012;

h) uma quarta e dltima prestacdo no valor de € 565.823,00 (quinhentos e
sessenta e cinco mil oitocentos e vinte e trés euros), com vencimento no dia 15

de Marco de 2013.
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Clausula Quarta

A falta de pagamento tempestivo de qualquer uma das prestacdées em débito
implica o vencimento automatico de todas as restantes prestacdes em divida e
respectivos juros a taxa legal, podendo a primeira outorgante exigir de imediato
(judicial ou extrajudicialmente) do segundo outorgante o pagamento do

remanescente em débito.
Clausula Quinta

1 - Apds o efectivo e integral pagamento da primeira prestacao identificada na
precedente clausula segunda, na sua alinea a), pelo segundo outorgante a
primeira outorgante, esta obriga-se a proceder imediatamente a extincao do
processo judicial n.2 405/10....., que corre termos pelos Servicos do Ministério

Publico do Tribunal Judicial de ...... ;

2 - Apés o efectivo e integral pagamento da segunda prestacao identificada na
precedente clausula segunda, na sua alinea b), pelo segundo outorgante a
primeira outorgante, esta obriga-se a proceder imediatamente a extincao dos
processos judiciais n.2 438/09..., que corre termos pelo ..... 9 Juizo do Tribunal
Judicial de ..... e n.2 607/08...., que corre termos pelo ....2 Juizo do Tribunal

Judicial de .....
Clausula Sexta

1 - Apds efectivo e integral pagamento da totalidade das quatro prestacoes
identificadas na precedente cldusula segunda, nas suas alineas a), b) c) e d), a

primeira outorgante declara-se plenamente ressarcida a titulo de prestacao de
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segundo outorgante na qualidade de gerente das mesmas.

2 - ApOs efectivo e integral pagamento das trés prestacdes identificadas na
precedente clausula segunda, nas suas alineas a), b) e c), a primeira outorgante
mais declara que renuncia de exercer qualquer accao judicial contra as
sociedades “I...... , Lda.” (...), “D....., Lda.” (...), “IM...... , Lda.” (...) e “A....., Lda.”

(...), bem como ao segundo outorgante na qualidade de gerente das mesmas.
Clausula Sétima

Ambos os outorgantes reconhecem e conferem ao presente documento forca
executiva, nos termos do disposto no artigo 46.2 alinea c) do Cddigo de

Processo Civil.

(...)»

43 - As Sociedades (Im...... , Lda., A....... , Lda., D....., Lda. e I....... , Lda.) nao
apresentaram lucros que permitissem a Ré, por via da titularidade das suas
quotas e das quotas do Autor, obter lucros nos quatro anos em causa (de 2007
a 2010), no montante de € 1.751.546,00, referidos no documento intitulado
«RECONHECIMENTO DE DIiVIDA E ACORDO DE PAGAMENTO EM PRESTACOES»,
mas apenas de € 782.778,44» (conforme pdaginas 41, 42 e 43 - de fls. 3273 a
3275 - do relatério pericial, de fls. 3233 a 3276 dos autos).

44 - Toda a litigancia descrita nos factos provados enunciados sob os nimeros
23, 24 e 25, e respetivas consequéncias supra descritas (verificadas ao nivel da

instabilidade econdmico-financeira das sociedades), pressionaram o Autor a
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assinar o documento intitulado «<RECONHECIMENTO DE DiVIDA E ACORDO DE
PAGAMENTO EM PRESTA(;OES».

45 - O Autor pretendia pacificar as relacdoes com a Ré, em prol do bem-estar dos

filhos e da estabilidade econémico-financeira das sociedades.

46 - O Autor acabou por aceitar pagar a Ré € 1.751.646,00, mercé da sua
gualidade de sécia nas quatro sociedades que ainda detinham em comum, e
sob condicao da mesma desistir de todos os processos ja instaurados e se

comprometer a ndo avancar com outros, o que aquela aceitou.

47 - Foi neste contexto de pressao que o Autor assinou o documento intitulado

«RECONHECIMENTO DE DIiVIDA E ACORDO DE PAGAMENTO EM PRESTACOES».

48 - Foi neste contexto que o Autor e a Ré redigiram e assinaram o documento
intitulado «RECONHECIMENTO DE DIiVIDA E ACORDO DE PAGAMENTO EM
PRESTACOES».

49 - O Autor enviou a Ré, que a recebeu, o original da carta cuja copia é fls.
2408 dos autos, datada de 15 de Marco de 2011, que aqui se da por

integralmente reproduzida e onde nomeadamente se |é:

«(...)

no ambito do reconhecimento de divida e acordo e pagamento em prestacoes,
datado de 28 de Fevereiro de 2011, venho pelo presente enviar o cheque (...)
no valor de € 120.000,00 (...) para pagamento da 1.2 prestacao que estava

adstrito no referido acordo (Clausula segunda, alinea a) (...).
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(...) sequéncia resultou das N/ negociacbes e pelo que esta estabelecido no
préprio reconhecimento de divida e acordo de pagamento, urge que se proceda
com a maior brevidade possivel a extincao de processo n.2 405/10..... dos
Servicos do Ministério Publico de ...... , Sob pena do acordado entre as partes se
tornar inviavel e sem retorno, por causa imputavel exclusivamente a tua

demora no cumprimento desta obrigacao (...).

«(...) de forma a agilizar a extincao deste processo, junto anexo o requerimento
de desisténcia de queixa e de nao oposicao a desisténcia da mesma, ja
deviamente assinado por mim, solicitando que 0 mesmo seja remetido para o

Tribunal Judicial de ..... (...).

(...) aguardo a recepcao do respectivo comprovativo de envio do requerimento
de desisténcia de queixa para o Tribunal Judicial de .... e a declaracao de
guitacao referente ao pagamento da 12 prestacao do reconhecimento de divida

e acordo de pagamento em prestacdes.

(...)»

50 - Em 07 de Abril de 2011, foi efetuada a partilha, por escritura publica no
Cartério Notarial, em ...... , do Notario GG (conforme documento epigrafado
«PARTILHA», que é fls. 86 a 98, e fls. 2391 a 2403, dos autos, que aqui se da

por integralmente reproduzido).

51 - Em consequéncia da partilha, a Ré adquiriu as quotas que o Autor detinha

nas sociedades Im...... , Lda. e A....... , Lda.; e o Autor adquiriu as quotas que a Ré

52 - O Autor, a partir de 07 de Abril de 2011, deixou de exercer o cargo de
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gerente/administrador das sociedades A....... , Lda. e Im...... , Lda.

53 - A Ré desistiu de todas as accoes contra as Sociedades e contra o Autor
logo que obteve a confissdao de divida (plasmada no «RECONHECIMENTO DE
DiVIDA E ACORDO DE PAGAMENTO EM PRESTACOES»); e disponibilizou-se a

aprovar todas as contas societarias.

54 - A Ré aprovou as contas relativas ao ano de 2010 em 31 de Marco de 2011,
depois de ter obtido, em 28 de Fevereiro de 2011, a assinatura do Autor no
documento intitulado «RECONHECIMENTO DE DIiVIDA E ACORDO DE
PAGAMENTO EM PRESTACOES».

55 - A Ré votou a favor da aprovacao das contas de Im...... , Lda., relativas ao

ano de 2010, em Assembleia Geral realizada em 31 de Marco de 2011.

56 - A Ré aprovou as contas de D....., Lda., relativas ao exercicio de 2010, em

final de Marco de 2011.

57 - O Autor, no &mbito do negécio intitulado de «<RECONHECIMENTO DE DiVIDA
E ACORDO DE PAGAMENTO EM PRESTACOES» (referido em 1.17.), pagou duas
prestacdes, no montante total de € 620.000,00 (seiscentos e vinte mil euros, e

zero céntimos).

58 - Em 03 de Fevereiro de 2012, D....., Lda. intentou conta Im...... , Lda. e
contra A....., Lda., dois processos de insolvéncia (um contra cada uma delas),
correndo entao os mesmos no Tribunal Judicial da Comarca de ..... (conforme

cépias parciais, que sao fls. 1775 e seguintes, e fls. 2830 e seguintes, dos

autos, e que aqui se dao por integralmente reproduzidas).
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59 - Em 10 de Fevereiro de 2012, a Ré notificou o Autor de que cedera os
créditos de tornas de que era titular sobre ele (por partilha dos bens comuns do
antes casal) as sociedades de que atualmente é sdcia maioritaria (Im...... , Lda. e
A..... Lda.), conforme carta cuja cépia é fls. 1008 e 2430 dos autos, que aqui se

da por integralmente reproduzida e onde nomeadamente se |é:
«(...)

Venho, pela presente, nos termos e para os efeito do disposto no artigo 583.9,
n.2 1 do Cddigo Civil, notificar V. Exa., na qualidade de devedor, de que, nesta
data, através de contrato, efectuei a cessao do crédito no valor de €
1.400.000,00 (...) correspondente ao montante de tornas emergentes da
partilha de bens comuns subsequentes a divércio, titulado por contrato, de que

sou titular sobre V. Exa., nos termos seguintes:

C) cessao a “A....... , Lda.”, (...) da quantia de € 947.000,000 (...);

d) cessao a sociedade “Im...... , Lda.”, (...), da quantia de € 453.000,00 (...).
(...)»

60 - Em 10 de Fevereiro de 2012, as sociedades de que a Ré é sbcia maioritaria
e gerente (Im...... , Lda. e A...... Lda.) notificaram o Autor e as sociedades de que
este, por sua vez, é gerente (D....., Lda. e I....... , Lda.) para procederem ao
acerto do saldo de contas entre elas (conformes cartas cujas copias sao fls.
1009, 1012, 2435 e 2633 dos autos, que aqui se dé& por integralmente

reproduzidas).

61 - Foi instaurada acao executiva no Tribunal Judicial de ..... sob o n.@
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207/12....., a fim de ser cobrada a divida decorrente do negécio intitulado de
«RECONHECIMENTO DE DIiVIDA E ACORDO DE PAGAMENTO EM PRESTACOES»

(referido em 1.17.).

62 - Corre termos no ..... 2 Juizo deste Tribunal, processo n.2 1084/12...., uma
acao de simples apreciacao negativa, na qual se requer que o Tribunal declare
gque o Autor nao deve quaisquer tornas, razao pela qual nao se encontram

pagas.

Foram considerados nao provados os factos seguintes:

1’ - A Ré notificou o Autor da cedéncia dos créditos a seu favor, com o intuito de
evitar que as empresas que lhe tocaram na partilha (Im...... , Lda. e A....... , Lda.)

pagassem as empresas do Autor (D....., Lda. e I....... , Lda.) as dividas contraidas.

2’ - Em 2008, 2009 e 2010, o Autor ndao prestou a Ré informacdes sobre a

geréncia da sociedade D...... , S.A..

3" - Em 2008, 2009 e 2010, o Autor ndao deu a Ré acesso a dados da

contabilidade da empresa.

4’ - Em 2008, 2009 e 2010, o Autor nao deu a Ré conhecimento das avultadas
movimentacdes das contas bancarias, em particular das transferéncias das
contas das sociedades (Im...... , Lda., A....... , Lda., D....., Lda. e I....... , Lda.) para
as contas pessoais dele préprio.

5’ - No ano 2008, o Autor recebeu de D....., Lda. a quantia de € 633.952,81.

6’ - O Autor e a Ré outorgaram um contrato de partilha de bens comuns do
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casal em 4 de Janeiro de 2008.

7' - A Ré tinha em exclusivo os dois filhos menores a seu cargo.

8’ - O Autor ofereceu a Ré um veiculo ..... , no valor de € 50.000,00, na data de
julgamento do Processo n.2 607/08...... e do processo n.2 438/09...... , ho intuito
de a aliciar a aprovar as contas.

9’ - Estas contas tinham fortes irregularidades na geréncia do Autor.

10’ - Havia indicios de que o Autor tinha desviado dinheiro, para seu proveito

pessoal e para pessoas da sua confianca.

11’ - Os resultados liquidos das sociedades (Im...... , Lda., A....... , Lda., D....., Lda.
e l..... , Lda.) relativos a 2007, 2008, 2009 e 2010 estavam viciados e eram
falsos.

12’ - O Autor reconheceu a veracidade das acusacdes que lhe eram imputadas
nos diferentes processos instaurados pela Ré, contra ele e sociedades

comerciais em causa, designadamente na acao de destituicao de gerente.

De direito

Quanto a matéria sintetizada nas conclusoes IlI-A) e IV a XXIV

A questdo que se extrai dessa matéria é a da nulidade do acérdao recorrido por

omissao de pronuncia e por excesso de pronuncia.

A omissao vem apontada ao facto do tribunal recorrido nao se ter pronunciado
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sobre um assunto levantado pelo Autor na contra-alegacao que produziu na
apelacao: a inadmissibilidade da invocacao inovatéria no recurso de apelacao

do contrato de transacao a que se referia a Apelante.

O excesso de pronuncia vem apontado ao facto do acdrdao recorrido ter
interpretado o negdcio juridico em causa como traduzindo um contrato de
transacao, e nao, como sempre teria sido pacifico e decorria da causa de pedir,

como uma “confissao e divida com acordo de pagamento”.

Improcede por completo a invocada nulidade.

Quanto a nulidade por suposta omissao de pronuncia:

O que definia o objeto do conhecimento do tribunal ora recorrido eram as
guestdes colocadas por guem recorreu, ou seja, pela Ré. O Autor nao era parte

recorrente nem parte que tivesse suscitado a ampliacao do ambito do recurso.

Portanto, a objecao do Autor acerca do suposto carater inovatério do contrato

de transacao nao constituia uma questao decidenda.

O que significa que o tribunal recorrido nao tinha que se pronunciar sobre ela.

O gue significa também que nao ha que falar aqui em nulidade por omissao de
prondncia (mas, quanto muito, em decisdao errada quanto a qualificacao do
negdcio).

Quanto a nulidade por suposto excesso de conhecimento:

A qualificacao do negdécio em causa como um contrato de transacao nada tinha
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de inovatério. E mesmo gque tivesse, o assunto teria a ver exclusivamente com
matéria de direito, que era de acesso livre ao tribunal recorrido, sem prejuizo do
prévio contraditério (e que foi cumprido, pois que o Autor sempre teria tido
oportunidade de se pronunciar sobre essa qualificacao na sua contra-alegacao

na apelacao).

A gquestao da natureza juridica do negécio em causa nada tinha de inovatério,
na medida em que, percorrendo a contestacao (maxime artigos 75.2, 76.9,
110.2, 111.2, 112.2 e 113.9), vé-se a saciedade que a Ré sempre defendeu que
se estava perante um acordo estabelecido entre as partes, com obrigacdes para
ambas, tendente a resolver os diferendos do casal em torno da gestao feita pelo
Autor relativamente a bens (societarios) comuns. Logo, sempre defendeu que
se estava perante um contrato (bilateral), e ndao perante um simples negécio
unilateral de confissao de divida. Se nao lhe chamou especificamente “contrato

de transacao”, isso nao tem a menor importancia.

Essa natureza contratual (desta feita expressamente qualificada pela Ré como
de transacao) foi, inclusivamente, reiterada pela Ré no seu pronunciamento
subsequente a anulacdao (por omissao do contraditdrio/decisdao-surpresa) da

primitiva sentenca da 1.2 instancia.

E diferentemente do que parece sugerir o Recorrente (conclusao V), a base
instrutoria nao se levam (levavam) interpretacdes juridicas dos negdcios, mas

sim factos.

E o que é certo é que relativamente ao negdcio estabelecido entre as partes,
foram levados a base instrutéria (quesitos 45 a 51) os factos tidos por

pertinentes.
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Termos em que improcedem as conclusdes em destaque.
Quanto a matéria sintetizada nas conclusdes IlI-B e XXV a XXXVII

A questao que se extrai dessa matéria é a de saber se o negécio formalizado no
documento n.2 10 junto com a peticao inicial (e cujo teor consta do facto
provado n.2 42) padece de nulidade, isto por violacao de normas legais
imperativas atinentes a distribuicao de lucros societarios e a distribuicdo desses

lucros sem pagamento prévio da respetiva taxa em sede de IRS.
E a resposta que se antolha como devida a essa questao é a negativa.

Percorrendo o documento em questao, e tendo presente o disposto nos art.s
236.2 e 238.2 do CCivil, vé-se que estamos perante um acordo estabelecido
entre os membros do ex-casal mediante o qual estabeleceram, em decorréncia
de prestacao de contas do exercicio da administracdo do Autor relativamente a
interesses societdrios comuns (e sobre que havia dissensao), que a Ré era
devido pelo Autor o pagamento de certa quantia e que ao Autor era devida pela
Ré a desisténcia de certos processos judiciais e a rendncia a outra prestacao de

contas, lucros, direitos ou acao judicial relativamente as sociedades em causa.

Esta realidade, resultante de declaracbes negociais contrapostas, mas
integralmente concordantes entre si, resolve-se em estipulagao unitaria de

efeitos, de sorte que estamos perante um contrato.

Contrato esse de natureza bilateral ou sinalagmatica, na medida em que as

partes contrairam obrigacdes reciprocas.

Alids, o préprio Autor ndao duvidou que havia obrigacdes reciprocas, como se
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depreende do teor da carta a que alude o ponto 49 dos factos provados.

Contrato que pode ser qualificado (embora isso acabe por nao ter a menor
relevancia para o tratamento juridico do caso) como de transacao (art. 1248.2
do CCivil), pois que, visto o que dele consta e vista a demais matéria de facto
provada (conflitualidade em torno dos interesses comuns, nomeadamente
societarios, e negociacdoes tendentes a solucionar essa conflitualidade, cfr.
pontos 44 a 48 dos factos provados), se visou com ele fazer terminar e prevenir

litigios mediante reciprocas concessoes.

O gue nao estamos é perante qualquer negdcio unilateral, neste caso de

reconhecimento de divida.

Entende-se por negécio unilateral o negécio em que ha apenas a manifestacao
de uma vontade (ou de véarias mas com o mesmo conteldo, isto é, concorrentes

ou paralelas).
Nao &, manifestamente, o que se passa no caso vertente.

A circunstancia de se falar no escrito que formalizou o contrato em
“reconhecimento de divida” e em “reconhecimento e confissao de divida” nao

torna sé por si o negécio num negdcio unilateral de reconhecimento de divida.

O que é decisivo para a qualificacao juridica do negécio sao as declaracoes
negociais em si mesmas e nao esta ou aquela expressao (ainda que se trate de
expressdao usada na lei a propésito dos negécios unilaterais), adotada pelas

partes a titulo de nomen do negdcio ou no seu clausulado.

E as declaracOes vertidas em tal escrito, visto este na sua globalidade (como
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deve ser, e nao de forma segmentada) traduzem um acordo de vontades
estabelecido entre Autor e Ré e tendente a consecucao de certos fins

reciprocos. E ndo apenas a vontade singular ou unilateral do Autor.

Alids, e em boa verdade, a mencao ao reconhecimento e a confissao da divida é
puramente redundante, destituida de qualquer relevancia, na medida em que
nada acrescenta a obrigacdo que consta da cldusula primeira do contrato: que
se apurou que o Autor era devedor a Ré do montante ali aludido (e a que se

refere o reconhecimento e a confissao).

Constatado que estamos perante um contrato, e ndo perante qualquer negdcio
unilateral de reconhecimento de divida, é de dizer que nesse contrato as partes
nao procederam a distribuicdo entre si de quaisquer lucros das quatro

sociedades em questao.

Em sitio algum do contrato se fala na efetiva existéncia de lucros e sua

distribuicao a Ré.

Em sitio algum do contrato se faz depender a obrigacao do Autor - obrigacao
pessoal, com repercussao unicamente na sua esfera juridico-patrimonial - da
circunstancia de se terem apurado ou virem a apurar estes ou aqueles lucros

societarios.

Do que se fala, isso sim, é de contas por efeito da geréncia exclusiva (por parte

do Autor) das sociedades.

O que as partes fizeram, pois, foi regular interesses patrimoniais do ex-casal
que haviam formado, apenas com a particularidade desses interesses terem por

causa as sociedades sobre que tinham participacbes que integravam o
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patrimoénio comum e que o Autor gerira exclusivamente.

Se essa regulacao foi ou nao a mais justa e adequada aos interesses
patrimoniais do Autor (toda a tese recursiva do Autor estd centrada na ideia de
gue nao foi), isso é assunto que escapa a juridicidade do caso tal como
discutida nos presentes autos. Nao é da competéncia do tribunal aferir dessa
justeza e adequacao, na certeza que nao vem invocado qualquer desvio da
vontade do Autor relativamente ao contrato celebrado, nomeadamente ao nivel

do erro ou do negécio usurario.

Donde, nao se surpreende no caso qualquer violacao de normas legais
imperativas relativas a distribuicao de lucros nas sociedades e cumprimento

das inerentes obrigacdes tributarias.

E do que fica dito resulta também que é irrelevante para o caso a circunstancia
das sociedades terem ou nao gerado lucros suficientes em ordem a justificar o
montante a cujo pagamento o Autor se vinculou perante a Ré. A obrigacao é
pessoal do Autor, nao tendo de ser cumprida a custa dos réditos (dividendos)

das sociedades.
Improcedem, pois, as conclusdes em destaque.
Quanto a matéria sintetizada nas conclusdes IlI-C e XXXVIII a LXVIII

Grande parte da matéria subjacente a estas conclusdes tem a ver ou com puros
subjetivismos do Recorrente, ou com a apreciacao que dos factos foi feita pelo
tribunal recorrido (estao nessas condicdes as conclusdes LI, LI, LI, LIX, LX, LXI,

LXI11, LXHI, LXIV, LXV, LXVI, LXVII e LXVIII).
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Ocorre que, como o proprio Recorrente nao deixa de reconhecer (v. n.2 54 do
corpo da sua alegacao), as questdes de facto nao sao passiveis de ser tratadas

em sede de recurso de revista.

O que significa que se tem por inconsequente tudo aquilo que o Recorrente

aporta em termos factuais.
Quanto ao mais:

A mencao que se faz nas conclusbes em destaque a “confissdao de divida”
constitui uma renovacdao da ideia de que estamos perante um negdcio

unilateral.
Mas ja vimos que assim nao é.

Contudo, é certo que o reconhecimento da divida por parte do Autor significa
para todos os efeitos uma declaracdao confesséria no seio do contrato

estabelecido.
Mas dai nada resulta que aproveite ao Autor e desfavoreca a Ré.

Pelo contrario, é precisamente porque as partes concluiram haver um saldo
positivo a favor da Ré e o Autor ter reconhecido ou confessado (repete-se que
redundantemente) a existéncia dessa divida que esta obrigado a ter de suportar

a inerente obrigacao.

O que se afirma na conclusao XLIl (alias em patente desarmonia com o que se

diz na conclusao XLVIIl) nao pode ser subscrito.
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A declaracao confesséria em causa emerge de documento escrito e foi feita a

parte contraria no negdcio, a Ré.

Nao se trata, pois, de confissao que tenha sido provada mediante o recurso a

testemunhas ou feita a terceiro.

Daqui que a invocacao dos n.%s 2 e 3 do art. 358.2 do CCivil nao venha muito ao

Caso.

O que se afirma nas conclusbes LIV, LV e Ultima parte da conclusao LVIII

também nao pode ser subscrito.
J& acima vimos que estamos perante declaracdes negociais de ambas as partes.

Daqui que nao pode dizer-se que sao irrelevantes as estipulacdes relativas a

desisténcia das acdes contra as sociedades e o Autor.

Na realidade, essa desisténcia constituia parte das obrigacdes assumidas pela
Ré perante o Autor, como resulta do contrato e do ponto 46 dos factos
provados.

E ja vimos também que nao esta em causa qualquer distribuicao de lucros.

O que se afirma nas conclusdes LVI, LVII e LVIII esta juridicamente correto.

Mas nada disso estd aqui em causa.

Repete-se que o reconhecimento da divida resulta do escrito em questao, e nao

da prova testemunhal.
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O que se afirma na conclusao XXXIX nao é inteiramente exato.

E certo que o tribunal ora recorrido modificou os factos, nos termos que ficaram
a constar dos pontos que o Recorrente menciona (pontos 46, 38, 49 e 48), mas
nada resulta do acdérdao recorrido no sentido de que essa modificacao é que
determinou essencialmente a conclusao de que o Autor se obrigou para com a

Ré a pagar-lhe a quantia em discussao.

Pelo contrario, resulta claro do acérdao que se atendeu essencialmente ao teor
do escrito em questao para concluir que se estava perante um contrato (de

transacao), sendo este a fonte da obrigacao do Autor.

As modificacdes a matéria de facto tém a ver unicamente com circunstancias
gue antecederam o negécio, fator que releva para a interpretacao (art. 236.2 do

CCivil) das vontades constantes do contrato em causa[1l].

E para o apuramento dessas circunstancias nao estabelece a lei qualquer
limitacao em termos de meios de prova, o que alias até é confirmado pelo n.2 3

do art. 393.2 do CCivil.

O que significa que carecem de aceitacao juridica as suposicdes do Recorrente
em torno de uma pretensa violacao pelo acérdao recorrido de normas de direito

probatério material.

Nenhuma outra questao decidenda é identificavel nas conclusdes em destaque,
razao pela qual também nenhum outro pronunciamento por parte deste tribunal

é devido acerca delas.
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Improcede, pois, 0 recurso.

Da ampliacao do ambito do recurso

Como sobredito, a Ré suscitou, a ampliacdo do ambito do recurso, arguindo a

nulidade do acérdao recorrido por excesso de conhecimento.

Na sua perspetiva, a reapreciacao da improcedéncia dos pedidos de declaracao
de nulidade e anulacdo do negdcio juridico dos autos estava arredado do
recurso de apelacao que interpusera (sendo que também nao houve ampliacao
do ambito desse recurso por parte do Autor), razao pela qual o acérdao
recorrido, ao ter tomado posicao acerca da improcedéncia desses pedidos,

pronunciou-se sobre matéria que nao constituia objeto da apelacao.

Cremos que tal nulidade nao se verificaria, isto pelas precisas razdes acima
apontadas em sede de questao prévia da inadmissibilidade parcial da revista. A
verdade é que se depreende do que a Ré diz na p. 4 da sua alegacao que a
ampliacao foi suscitada a titulo subsidiario, isto para a hipétese da revista do

Autor estar destinada a proceder.

Como a revista nao procede, deixa, pois, de ter interesse a apreciacao da

ampliacao.
IV - DECISAO

Pelo exposto acordam os juizes neste Supremo Tribunal de Justica em negar a

revista, confirmando o acérdao recorrido.
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Regime de custas:

O Autor é condenado nas custas do presente recurso.

Lisboa, 23 de marco de 2021

José Rainho (Relator)

Graca Amaral (tem voto de conformidade, nao assinando por dificuldades de
ordem operacional. O relator atesta, nos termos do art. 15.2-A do Dec. Lei. n.2
10-A/2020, essa conformidade)

Henrique Araujo (tem voto de conformidade, nao assinando por dificuldades de
ordem operacional. O relator atesta, nos termos do art. 15.2-A do Dec. Lei. n.2
10-A/2020, essa conformidade)

++

Sumario (art.s 6632, N2 7 e 6792 do CPCivil)

[1] V. Mota Pinto, Teoria Geral do Direito Civil, 3.2 ed., p. 450.
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Fonte: http://www.dgsi.pt
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