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SUMARIO
| - A revisdo do conteldo da sentenca estrangeira, com vista a operar efeitos jurisdicionais na ordem
juridica nacional, envolve, tao sé, a verificacdo da sua regularidade formal ou extrinseca, ndo pressupondo,

por isso, a apreciacao dos fundamentos de facto e de direito da mesma.

Il - Relevante para a revisdo da sentenca estrangeira é, apurar se se verificam os pressupostos previstos
nas alineas do art. 9802, do CPC, ndo sendo relevante saber se a decisdo revidenda é suficiente (ou nado)

para atribuir nacionalidade portuguesa ao membro com nacionalidade brasileira.

Il - Verificados os requisitos previstos no art. 980.2 do CPC, e como pretendido, deve a mesma ser revista e

confirmada por tribunal portugués.

TEXTO INTEGRAL

Acordam no Supremo Tribunal de Justica, 12 Seccao.

1 - AA e BB, ambos de nacionalidade brasileira, mas a primeira também com nacionalidade portuguesa,
vieram requerer a confirmacdo de sentenca proferida a 23 de agosto de 2021 pela ... Vara de Familia da
Comarca ... do Estado do ... de Janeiro, Brasil, que declarou a “unidao de facto” dos requerentes, vindo
posteriormente a explicitar que o interesse desta acao seria a obtencdo de nacionalidade portuguesa (cfr.

“requerimento” de 16-03-2022 - Ref.2 n.2...06 - p.e.).
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2 - Sendo os interessados os identificados como requerentes, nao houve lugar ao cumprimento de

contraditério.

3 - Cumprido o disposto no Art. 982.2 n.2 1 do C.P.C., os Requerentes concluiram pela procedéncia da acao
e a Exma. Procuradora-Geral Adjunta junto deste Tribunal deu parecer no sentido de que estao reunidos

todos os requisitos legais para ser concedida revisdo e confirmacao de sentencga estrangeira.

4 - Foi entendimento do Tribunal da Relacao que a questdo, tal como suscitada e em face da manifesta
discordancia existente nos tribunais superiores, nao poderia ser apreciada em decisdo sumaria liminar, ao
abrigo das disposicoes conjugadas dos Art.s 656.2 e 982.2 n.2 2 do C.P.C., impondo-se assim que seja

proferida decisao em coletivo.

4 - Pelo Tribunal da Relacao foi proferido acérdao com o seguinte dispositivo “Pelo exposto, acorda-se em
julgar a presente acado totalmente improcedente, indeferindo o pedido de revisao e confirmacao de

sentenca.

- Custas pelos Requerentes (Art. 527.2 do C.P.C. e Artigo 149-A, alinea b), do RCP).
- Notifique”.

5 - Inconformados os requerentes, recorrem de revista, concluindo:

“41. Os Recorrentes, com fundamento no art? 9789 e segs. do CPC, apresentaram Acao de Revisao para
confirmacdo de sentenca estrangeira obtida perante o Poder Judicidrio da Republica Federativa do Brasil e

que reconheceu sua uniao de facto desde dezembro do ano de 1996.

42. A ... Seccao do Tribunal da Relagao de Lisboa julgou totalmente improcedente o pedido de revisao e

confirmacao da referida sentenca estrangeira, sob os seguintes fundamentos:

a) a sentenca brasileira declaratéria da vigéncia da Unido de Facto dos Recorrentes ndo pode ser
submetida ao procedimento previsto no art? 9782 e segs. do CPC, pois esta sentenca estrangeira - tal como
uma escritura publica declarativa de uniao de facto - é simples meio de prova da existéncia de uma mera
situacdo de facto e; b) tratando-se de pedido de revisdo de sentenca estrangeira cujo propédsito seja o
posterior pedido de nacionalidade de um dos Recorrentes perante o Registo Civil Portugués, o
procedimento para o reconhecimento da unido de facto sé pode fazer-se por meio de acdo judicial a

interpor na primeira instancia de tribunal civel contra o Estado Portugués.

43. Inconformados com a tal entendimento os Recorrentes manejaram o presente recurso sustentando:
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i) que a sentenca estrangeira que reconhece a unido de facto dos Recorrentes carece da prévia revisao e
confirmacdo prevista no art® 9782 do CPC para ter eficAcia na ordem juridica portuguesa e tal
reconhecimento ndo conduza a um resultado manifestamente incompativel com os principios da ordem

publica internacional do Estado Portugués;

ii) que o acérddo submetido a reexame altera o alcance do art? 9842 do CPC ao perquirir qual a finalidade

Ultima pretendida pelos Recorrentes na revisdo da sentencga estrangeira;

iii) que, ao alterar de forma indevida o alcance do art® 9842 do CPC, o acérdao sub judice avoca para o
Tribunal da Relacdo a competéncia de exercer uma espécie de controlo prévio a um eventual pedido
tendente a obtencdo da nacionalidade portuguesa o que de modo algum estd previsto entre os requisitos

do art? 980¢ do CPC;

iv) que tal avocacdo representa usurpacao da competéncia que estd a cargo do IRN, havendo, portanto,
nulidade a macular o acérddo criticado por usurpar - ainda que de modo indireto -competéncia de outro

6rgao da Administracdo Publica do Estado Portugués; e

v) o art® 9782 do CPC nao afasta de tal procedimento especial uma sentenca estrangeira, ainda que o ato
judicial estrangeiro - preenchidos todos os requisitos do art? 980° do CPC - venha a instruir processo

tendente a obtencao da nacionalidade portuguesa.

44. Sendo assim, o presente recurso tem por objetivo a reforma do acérddo em crise para que seja julgado
procedente o pedido de revisao e confirmacao da sentenca que reconheceu a uniao de facto dos
Recorrentes desde dezembro de 1996 e, dessa forma, tenha eficacia perante o ordenamento juridico

interno”.

6 - Notificado o Ministério Publico, junto deste Supremo Tribunal de Justica, pronunciou-se concluindo que o
acoérdao recorrido, aos requisitos legais enunciados no art. 9809, do CPC, “fez acrescentar um outro: - que a
acao de reconhecimento e confirmacdo da sentenca estrangeira seja idénea a prossecucao da finalidade
que determinou a sua propositura.

E um requisito que, com o respeito devido, ndo se encontra legalmente previsto.

Por isso, parece-nos que o recurso interposto deverd ser julgado como procedente”.

7 - O recurso é admissivel, nos termos do artigo 985, n.2 1 do CPC.

8 - Cumpre decidir.

CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

9 - Atentos aos documentos juntos considera-se provado:
“Com interesse para a decisao da causa, mostram-se documentalmente provados os seguintes factos:

1 - A Requerente AA, nascida a .../.../1960, é portadora do cartdo de cidaddo de ... com o nUmero de

identificacdo civil “...39”, com validade até 9/11/2020 (cfr. doc. de fls. 21);

2 - Consta da “certiddo de nascimento” de BB que nasceu a .../.../1979, no ... de Janeiro, Brasil, filho de CC

e de DD (cfr. doc. de fls. 33).

3 - Por sentenca datada de 23 de agosto de 2021, proferida no processo n.? ...01 de homologacao de
transacao extrajudicial - Reconhecimento e/ou dissolucao de unido estdvel ou concubinato, pela ... Vara da
Familia da Comarca ..., Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, e transitada em julgado em 5 de
outubro de 2021, foi decidido declarar a existéncia da unido estdvel entre os Requerentes, com inicio em

dezembro de 1996 e vigente até essa data (cfr. doc. de fls. 24 a 32)".

Conhecendo:

Sao as questdes suscitadas pela recorrente e constantes das respetivas conclusdes que o tribunal de

recurso tem de apreciar - artigos 6082, 6359, n23 a5 e 6392, n? 1, do C.P.C.

No caso em andlise, a questdo suscitada no recurso consiste em saber se a sentenca homologatéria de
transacao extrajudicial de “Reconhecimento de unido estavel ou concubinato, pela ... Vara da Familia da
Comarca ..., Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, e transitada em julgado em 5 de outubro de
2021, que declarou a existéncia da unido estavel entre os Requerentes, com inicio em dezembro de 1996 e
vigente até essa data”, é suscetivel de revisdo, nos termos do disposto no art. 9782, n.2 1, do CPC, para

vigorar como sentenca no Estado Portugués.
Diz o acérdao recorrido:

“Esclareca-se que a ordem publica internacional do Estado Portugués ndo se confunde com a sua ordem
publica interna: enquanto esta se reporta ao conjunto de normas imperativas do nosso sistema juridico,
constituindo um limite a autonomia privada e a liberdade contratual, a ordem publica internacional
restringe-se aos valores essenciais do Estado portugués. S6 quando 0s nossos interesses superiores sao
postos em causa pelo reconhecimento duma sentenca estrangeira, considerando o seu resultado, é que

nao é possivel tolerar a declaracdo do direito efetuada por um sistema juridico estrangeiro.
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No caso vertente estd em causa o reconhecimento da situacao de unido de facto entre os Requerentes,
situacdo essa reconhecida através de sentenca proferida em processo a pedido dos Requerentes perante o
tribunal brasileiro, que assim declarou a “unido estavel” existente entre eles desde dezembro de 1996, nos

termos previstos no Direito brasileiro.

J& se tem argumentado que numa acdo que tem por objeto a revisdo e confirmacdo de escritura declarativa
de unido estavel ndo cabe a Relacao apreciar se a sentenca que proferir pode ou ndo constituir instrumento
bastante para obtencdo da nacionalidade portuguesa. No entanto, nao concordamos com este
posicionamento, por considerarmos que nas acoes de simples apreciacao a finalidade visada com a

propositura da acao desempenha um papel preponderante.

Ou seja: Qualquer acao de simples apreciacao pressupde uma situacao de duvida ou incerteza. No caso das
acdes de revisao de sentenca estrangeira, tal pressuposto tem uma natureza particular, na medida em que
0 que as motiva nao é propriamente a ddvida ou incerteza juridicas, mas antes a necessidade de revisdo
ou confirmacao da sentenca emitida por tribunal estrangeiro, para que a mesma possa produzir efeitos no

Nnosso pais.

Mas tal pressupde a definicdo e ponderacdo dos efeitos juridicos que o requerente pretende obter na

ordem juridica nacional.

No caso dos presentes autos, porque foram convidados para tanto, os Requerentes reconhecem
expressamente que a presente agao foi intentada com a finalidade de habilitar o requerente BB a requerer
a atribuicao da nacionalidade portuguesa, o que sé pode ter o seu enquadramento legal nos termos do
disposto nos Art.s 3.2 n.2 3 da Lei da Nacionalidade (Lei n.2 37/81 de 3/10, alterada pela Lei n.2 25/94, de
19-08; pelo DL n.2 322-A/2001, de 14-12; pela Lei Organica n.2 1/2004, de 15-01; pela Lei Organica n.?
2/2006, de 17-04; pela Lei n.2 43/2013, de 03-07; pela Lei Organica n.2 1/2013, de 29-07; pela Lei Orgéanica
n.2 8/2015, de 22-06; pela Lei Organica n.?2 9/2015, de 29-07; e pela Lei Organica n.2 2/2018, de 05-07) e

14.2 n.2 2 do Regulamento da Nacionalidade.

Estas disposicOes legais estabelecem expressamente que o estrangeiro que coabite com cidadao nacional
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em condicdes andlogas as dos cdnjuges pode requerer a atribuicdo da nacionalidade portuguesa, desde

que obtenha previamente o reconhecimento judicial da situacao de uniao de facto.

Esse reconhecimento judicial da situagcao de unido de facto para efeitos de aquisicao da nacionalidade
portuguesa sé pode fazer-se através de acado judicial a interpor no tribunal civel (de primeira instancia)

contra o Estado Portugués.

Uma tal acao judicial pressupde a demonstracao judicial dos factos em que se estriba o pedido, com amplo
contraditério, razdo pela qual a presente acao de revisdo de sentenca estrangeira ndo constitui o meio
préprio para atingir tal desiderato (Neste sentido: Acs. RL 25-10-2018 (Adeodato Brotas), Proc. n.2
25835/17.1T8LSB.L1-6, RP 18-12-2018 (Ana Paula Amorim), Proc. n.2 184/18.1YPRT, e RL 25-05-2021
(Isabel Fonseca), Proc. n.2 398/21.7YRLSB-1).

A esta luz, e considerando que os requerentes declaram expressamente, no requerimento inicial, que a
propositura da presente acao se destina a instaurar processo de aquisicao da nacionalidade, verifica-se que

a presente acdo é absolutamente inidénea a prossecucao da finalidade que determinou a sua propositura.
Termos em que se conclui pela improcedéncia da presente acao”.

No caso temos que uma sentenca, proferida por érgdo jurisdicional do Brasil (... Vara da Familia da
Comarca ..., Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro) reconheceu uma unido estavel entre os
requerentes e, assim, deve ser considerada como uma decisao sobre direitos privados abrangida pela

previsao do art. 978, n? 1, do CPC, carecendo de revisao para produzir efeitos em Portugal.
Refere o art. 980 do CPC que: “Para que a sentenca seja confirmada é necessério:

a) Que ndo haja duvidas sobre a autenticidade do documento de que conste a sentenca nem sobre a

inteligéncia da decisdo;

d) Que nao possa invocar-se a excecao de litispendéncia ou de caso julgado com fundamento em causa

afeta a tribunal portugués, exceto se foi o tribunal estrangeiro que preveniu a jurisdicao;

f) Que ndo contenha decisdo cujo reconhecimento conduza a um resultado manifestamente incompativel

com os principios da ordem publica internacional do Estado Portugués”.
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Constata-se dos requisitos enunciados que, a revisdo do conteldo da sentenca estrangeira, com vista a
operar efeitos jurisdicionais na ordem juridica nacional, envolve, tdo sé, a verificacdo da sua regularidade
formal ou extrinseca, nao pressupondo, por isso, a apreciacao dos fundamentos de facto e de direito da

mesma.

Relativamente a sentenca em causa, verifica-se que concorrem as condicOes indicadas sob as alineas a) e
f) do citado artigo, porque ndo se suscitam dulvidas sobre a autenticidade do documento onde a mesma
consta nem sobre a sua inteligéncia e, ainda, porque o seu conteldo (unido de facto de duas pessoas), em
si, nao é incompativel com os principios de ordem publica internacional do Estado Portugués. E também se
nao apura, através dos meios previstos no art. 984 do mesmo cédigo, a falta de observancia de qualquer

um dos requisitos indicados sob as demais alineas daquela outra norma (980), designadamente a alinea d).

Porém, mesmo ndo desconsiderando a probabilidade de «a finalidade Ultima dos requerentes» ser a
aquisicao da nacionalidade portuguesa por um deles, sendo, pois, previdente o argumentado pela Relacao,
por ora, apenas vem pedida a revisdao e confirmacdo da escritura e o certo é que sé a apreciacdo dos
termos em que, porventura, possa vir a ser materializada uma tal hipotética pretensao permitiria aferir se,
em concreto, a mesma violaria qualquer principio ou norma legal - Cfr. Ac. deste STJ, 12 Seccdo, de 29-01-

2019, no Proc. n? 896/18.0YRLSB.S1com o seguinte sumdrio:

“l - A escritura publica, lavrada em cartério do Registo Civil situado no Brasil, que reconhece a “uniao
estdvel e de endereco comum” entre uma pessoa com nacionalidade brasileira e outra com nacionalidade

portuguesa, tem no ordenamento juridico brasileiro forca idéntica a uma sentenca.

Il - Verificados os requisitos previstos no art. 980.2 do CPC, e ndo relevando saber se a referida escritura é
suficiente para atribuir nacionalidade portuguesa ao membro com nacionalidade brasileira, como

pretendido, deve a mesma ser revista e confirmada por tribunal portugués”.
No mesmo sentido, o Ac. deste STJ, 12 Seccao, de 13-10-2020, no Proc. n® 47/20.0YRGMR.S1.

E foi o entendimento que seguimos no acérdao que relatamos em 08-09-2020, proferido no Processo n¢
1884/19.4YRLSB.S1, considerando que relevante para a revisao da sentenca estrangeira é, pois, apurar se

se verificam os pressupostos previstos nas alineas do art. 9802, do CPC.

Na verdade, a revisao de sentenca estrangeira tem uma razao de ser que decorre desde logo do artigo
978.9, n.2 1, do Cddigo de Processo Civil: nenhuma deciséo (...) tem eficacia em Portugal (...) sem estar

revista e confirmada.

A ténica é colocada na eficicia (em abstrato) em territério portugués, mas nao eficicia para uma situacao

ou finalidade concreta.
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A unido estdvel é um facto e ndo um ato juridico. O que estd em causa é o reconhecimento juridico de

determinada situacdo de facto duradoura que constitui um modelo de familia e nada mais.

Como refere o Ac. da Rel. de Lx., de 17-12-2019, no Proc. n? 2032/19.6YRLSB-7, “De resto, do ponto de
vista estritamente juridico, é absolutamente irrelevante para o conhecimento do mérito da presente causa
cuidar do destino que os requerentes se proponham dar a escritura declaratéria da unido estavel, uma vez

obtida, com intervencao do 6rgao jurisdicional portugués, a sua revisao e confirmacao.

Desde logo, o critério para a revisdo e confirmacdo de decisOes estrangeiras (incluindo a proferidas por
entidades administrativas - e nao jurisdicionais) encontra-se estabelecido, em termos de quadro legal, nos

artigos 9782 a 9852 do Cddigo de Processo Civil.

Nenhum outro, para além do que se extrai dessas disposicoes legais, serd legitimo avocar no momento de
decidir se a decisao estrangeira (ou acto administrativo que cauciona a atribuicdo de direitos privados)

deverd, ou ndo, produzir os seus efeitos perante o ordenamento juridico portugués”.

Face ao exposto e, entendendo-se ser passivel de revisdo a decisdo em andlise, hd de ser revogado o

acérdao recorrido.

Sumario elaborado nos termos do art. 663 n2 7 do CPC:

| - A revisdo do conteldo da sentenca estrangeira, com vista a operar efeitos jurisdicionais na ordem
juridica nacional, envolve, tao sé, a verificacdo da sua regularidade formal ou extrinseca, ndo pressupondo,

por isso, a apreciacao dos fundamentos de facto e de direito da mesma.

Il - Relevante para a revisdo da sentenca estrangeira é, apurar se se verificam os pressupostos previstos
nas alineas do art. 9802, do CPC, ndo sendo relevante saber se a decisao revidenda é suficiente (ou nao)

para atribuir nacionalidade portuguesa ao membro com nacionalidade brasileira.

Il - Verificados os requisitos previstos no art. 980.2 do CPC, e como pretendido, deve a mesma ser revista e

confirmada por tribunal portugués
Decisao:

Pelo exposto, acorda-se em conceder a revista e, por consequéncia, a revisao e confirmacao, para produzir

efeitos em territério nacional, da decisdo revidenda.
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Sem custas o recurso de revista sendo, as custas da acdo suportadas pelos requerentes que dela tiram

proveito (art. 5272 do CPC).

Lisboa, 07 de junho de 2022

Fernando Jorge Dias - Juiz Conselheiro relator
Jorge Arcanjo - Juiz Conselheiro 12 adjunto

Isaias Padua - Juiz Conselheiro 29 adjunto

Fonte: http://www.dgsi.pt
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