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SUMARIO

I) O patrono ou defensor nomeado que tenha cessado as suas funcdes no
processo em virtude da constituicao de mandatario pelo representado, tem
direito a auferir, a titulo de honorarios:

II) Mediante requerimento, nos termos do art. 282-A, alinea b), da Portaria n2
10/2008, de 03.01, o valor correspondente as suas concretas e efetivas
intervencdes processuais (no caso, presencas em sessdes de audiéncia de
julgamento), ainda que até ao limite maximo ai previsto, correspondente ao
valor dos honorarios aplicaveis ao tipo de processo em causa;

[II) Outrossim, em qualquer circunstancia, nos termos conjugados do art. 259,
n?l, da predita Portaria e da Tabela anexa a Portaria n® 1386/2004, de 10.11, o
montante legalmente devido pelo tipo de processo (no caso 16 UR - cf. Ponto

3.1.1.1.1 da Tabela).
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Acordam, em conferéncia, os Juizes desta Seccao Criminal do Tribunal da

Relacao de Guimaraes:
| - RELATORIO:

m No ambito do Processo n? 39/08.9PBBRG, do Tribunal Judicial da Comarca de
Braga - Juizo Central Criminal de Braga - Juiz 3, no dia 06.09.2020, pela
Exma. Juiza foi proferido o seguinte despacho (fls. 5; referéncia
168364334):

«Ref: 168044731, 10085522 e 168364334

Pese embora a bondade dos argumentos aduzidos pela ilustre defensora
oficiosa Dr.2 A. C., carece de fundamento legal o requerido.

Com efeito, dispde o artigo 289-A, alinea b) da Portaria 10/2008, de 3 de Janeiro,
aplicavel ao caso dos autos que «Sempre que o beneficiario de apoio judiciario
constitua mandatario apds ter sido nomeado profissional forense é devido a
este: (...) b) Caso tenha tido intervencao processual, quatro unidades de
referéncia ou, mediante requerimento, o montante previsto para os actos ou
diligéncias em que comprovadamente participou até ao limite correspondente
ao valor do honorarios aplicaveis ao processo em causa» - sublinhado nosso.
Assim, face ao enquadramento legal supra descrito e 0 expressamente previsto
por lei, nada ha a alterar ao exposto pela ilustre Secretaria no termo que
antecede (ref. 168364334).

Notifique.»

m Inconformado com tal decisao, dela veio a ilustre Sra. Advogada A. C.

interpor o presente recurso, que contém motivacdo e culmina com as
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seguintes conclusoes e petitorio (fls. 8 a 14; referéncia 36047743):

“A. A questao objeto do presente recurso, como emerge do que supra se expos,
estd em aferir da legitimidade do pedido de honorarios quanto as 26 (vinte e
seis) SessOes de Julgamento, em que a ora Recorrente comprovadamente
participou;

B. No caso em apreco, a defensora oficiosa, ora Recorrente, sempre com o
dever de agir de forma a defender os interesses legitimos da arguida
acompanhou todo o processo (volvidos quase 7 anos e apds 26 sessdes de
audiéncia de julgamento) até a juncdo aos autos de Procuracao Forense na data
de 16 de outubro de 2017, com notificacao de despacho de cessacao da
nomeacao por constituicao de mandatario, datada de 29 de novembro de 2017
(o processo ficou apenas a aguardar pela realizacdao da audiéncia para leitura
de acérdao);

C. Nesta conformidade, a aqui Recorrente, submeteu a pagamento na
Plataforma informatica SInOA (Sistema de Informacao Nacional da Ordem dos
Advogados) os seus devidos e legitimos honorarios, designadamente, pela
constituicao de mandatario com intervencdao mediante requerimento e
indicacdo de 26 Sessoes de Julgamento (audiéncias de Julgamento), sempre em
consonancia com o disposto na tabela de honorarios para a proteccao juridica
anexa a Portaria n.2 1386/2004 de 10 de novembro, Portaria n.2 10/2008, de 03
de janeiro, Lei n.2 34/2004 de 29 de julho, alterada e republicada pela Lei n.2
47/2007 de 28 de agosto, Manual do Apoio Judiciario- Perguntas Frequentes
DGAJ/CF 2019 e Eluciddrio do Acesso ao Direito, disponivel em
https://dgaj.justica.gov.pt/ e https://portal.oa.pt/.

D. Tendo inclusive apresentado também na data de 25-05-2020, nos termos e
para os efeitos do disposto na alinea b) do artigo 28-A2 da Portaria 10/2008, de
03 de janeiro, requerimento dirigido a Senhora Secretaria Judicial junto com a

respetiva informacao.
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E. Nao obstante, o referido pedido de pagamento de honorarios foi rejeitado
pela Senhora Secretadria de Justica de Braga na data de 02-06-2020 e de
imediato indeferido pela Meritissima Juiz a quo na data de 09-06-2020, com o
fundamento de que “ (...) dispde o artigo 282-A, alinea b) da Portaria 10/2008,
de 3 de Janeiro, aplicavel ao caso dos autos que «Sempre que o beneficiario de
apoio judiciario constitua mandatario apds ter sido nomeado profissional
forense é devido a este: (...) b) Caso tenha tido intervencao processual, quatro
unidades de referéncia ou, mediante requerimento, o montante previsto para os
actos ou diligéncias em que comprovadamente participou até ao limite
correspondente ao valor dos honorarios aplicaveis ao processo em causa (...)".
F. Ora, a Recorrente nao pode concordar com tal entendimento e vem pelo
presente Recorrer do Douto Despacho proferido pela Meritissima Juiz a quo,
referéncia n.2 168422446.

G. Os fundamentos da discordancia, salvo o devido respeito que é muito,
traduzem-se essencialmente no facto de o tipo de Processo e a parte das
Sessdes corresponderem a circunstancias distintas, e o préprio requerimento
mencionado na alinea b) do artigo 282-A da Portaria 10/2008, ser apenas E TAO
SO para justificar as UR no Processo, nada tendo a ver com as Sessdes, alids o
seu preenchimento na prépria plataforma é auténomo.

H. Mais, os proprios instrumentos de apoio em torno da matéria de honorérios
efetuados no ambito do apoio judiciario, designadamente quanto ao Manual do
Apoio Judicidrio de Centro de Formacdo da DGAJ e o Elucidario do Acesso ao
Direito, preveem expressamente estas situacdes, designadamente no ponto 5.1
e 5.2 da pag. 33 do Manual do Apoio Judiciario - Perguntas Frequentes DGAJ/CF
2019- “No ponto 9 da Tabela anexa a Portaria n.2 1386/2004, de 10 de
novembro Ié-se: “Quando a diligéncia comporte mais de duas sessdes, por cada
sessao a mais ” o advogado tem direito a uma compensacao de 3 UR’s.

As sessOes a que se refere o pedido de pagamento de honorarios, no caso em

concreto, para o processo penal, contempla as diferentes fases processuais, ou
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seja, as fases de inquérito, de instrucao e de julgamento, sendo que o0s
advogados deverao introduzir as sessdes em que efetivamente participaram em
cada fase.” (sublinhado nosso)

I. Ora, da conjugacao do supra exposto, entende a aqui Recorrente que, nao
subsistemm duvidas quanto a sua legitima e devida compensacao como
Defensora Oficiosa, para além dos honorarios referentes ao respetivo processo
em apreco (Ponto 3.1.1.1.1 da Tabela anexa a Portaria n.2 1386/2004, de 10 de
novembro) o pagamento, também, das 26 (vinte e seis) Sessdes de Julgamento
(Ponto 9 da Tabela anexa a Portaria n.2 1386/2004, de 10 de novembro), as
quais comprovadamente participou.

J]. Todo este enquadramento legal ajuda a compreender a necessaria
substituicao e revogacao do Despacho anterior.

K. Pois é injusto e inconcebivel que a ora Recorrente ndo seja recompensada
dos servicos juridicos que prestou, o que geraria uma verdadeira injustica.

L. Nestes termos, s.m.o, foi violado o disposto no artigo 20.2 e 208.2 da CRP e o
espirito da Lei 34/2004 de 29 julho, alterada e republicada pela lei 47/2007 de
28 de agosto, vulgo Lei do Apoio Judiciario.

M. Nestas circunstancias, deve o douto Despacho recorrido ser revogado por
outro que determine a fixacao dos honorarios pretendidos, e assim se fara

justica.

IV- PEDIDO

Pelo que, atento todo o supra exposto, devera o presente recurso proceder e o
Despacho de indeferimento dos honorarios ser revogado e substituido por outro
gque confirme os pedidos de pagamento/ compensacao efetuados pela ora
Recorrente, nao sé pelo processo em apreco (16UR) mas também pelas 26

(vinte e seis) Sessoes de Julgamento, fazendo-se, assim, a costumada JUSTICA!”

m Na primeira instancia, a Digna Magistrada do MP, notificada do despacho de
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admissao do recurso, nos termos e para os efeitos do artigo 413.2, n.2 1 do CPP,
apresentou a sua douta resposta, na qual pugna pela improcedéncia do
recurso (fls. 18 a 20; referéncia 169826482).

m Neste Tribunal da Relacao a Exma. Procuradora-Geral da Republica comunga
da posicao ja assumida pelo Ministério Publico em primeira instancia, tendo
emitido, em conformidade, douto parecer sustentando a improcedéncia do
recurso e consequente manutencao da decisao recorrida (fls. 29; referéncia
7175798).

m Cumprido o disposto no art. 4172, n92 do CPP, a Digna recorrente apresentou
resposta (fls. 32 a 34; referéncia 184901) em que reiterou as alegacdes e

conclusodes vertidas no recurso.

m Efetuado exame preliminar e colhidos os vistos legais, foram os autos

submetidos a conferéncia, cumprindo, pois, conhecer e decidir.

Il - AMBITO OBJETIVO DO RECURSO (QUESTAO A DECIDIR):

E hoje pacifico o entendimento doutrinario e jurisprudencial de que o d&mbito do
recurso é delimitado pelas conclusdes extraidas pelo recorrente da respetiva
motivacao, sendo apenas as guestdes ai inventariadas (elencadas/sumariadas)
as que o tribunal de recurso tem de apreciar, sem prejuizo das de conhecimento
oficioso, designadamente dos vicios indicados no Art? 4109, n? 2, do Cddigo de
Processo Penal (ulteriormente designado, abreviadamente, C.P.P.)(1).

Assim sendo, no caso vertente, a questdo que importa dilucidar é se o disposto
no art. 289-A, al. b) da Portaria 10/2008, de 03.01, permite, no caso de
participacao do patrono oficioso - que, entretanto, viu cessar o patrocinio

devido a constituicdo de mandatario por parte do beneficiario do apoio
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judiciario -, em atos ou diligéncias que, consideradas auténoma e
conjuntamente, excederiam o limite remuneratério correspondente ao valor dos
honorérios aplicaveis ao tipo de processo em causa, tem direito ao pagamento
da totalidade daquelas intervencdes processuais, ou, antes, somente até aquele
limite, e, se tal remuneracao é concomitante a derivada dos honorarios devidos

especificamente pelo tipo de processo.

Il - APRECIACAO:

A Exma. Recorrente, defensora oficiosa nomeada a arguida nos autos, apds ter
sido notificada da cessacao de funcbes em virtude de constituicao de
mandataria judicial por parte da beneficiaria de apoio judiciario, dirigiu a Sra.
Secretaria Judicial requerimento de honorarios em que peticionava o
pagamento da quantia de € 2.244,00 (88 UR), correspondente a soma dos
honorérios referentes ao tipo de processo (processo penal, da competéncia do
Tribunal Coletivo), no montante de € 408,00, e das sessdes de audiéncia de
julgamento em que participou, no valor global de € 1.836,00.

Tal requerimento foi rejeitado pela Sra. Secretdria de Justica (cf. termo de
02/06/2020 - ref. 168364334 dos autos principais), rejeicao que veio a ser
confirmada pelo despacho judicial que constitui a decisao recorrida.

Na decisao em apreco, o tribunal recorrido - em consonancia com o antes
expendido pela Exma. Secretdria de Justica -, entendeu que,
independentemente, do niUmero de sessdes em que participou a advogada
requerente, se aplicava ao caso, por forca do disposto no art. 282-A, al. b), da
Portaria n? 10/2008, de 03.01 [aditado pela Portaria n¢ 10/2008, de 03.01], o
limite maximo correspondente ao valor dos honordarios aplicaveis ao processo

€m Causa.
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Estipula o normativo legal invocado pelo tribunal a quo: «Sempre que o
beneficidrio de apoio judiciario constitua mandatario apds ter sido nomeado

profissional forense é devido a este:

a) Caso nao tenha tido qualquer intervencao processual, uma unidade de
referéncia;

b) Caso tenha tido intervencdo processual, quatro unidades de referéncia ou,
mediante requerimento, o montante previsto para os actos ou diligéncias em
gue comprovadamente participou até ao limite correspondente ao valor dos
honorérios aplicaveis ao processo em causa.»

Tal limite, para o processo penal, da competéncia do Tribunal Coletivo (crime
punivel com pena superior a 8 anos), como é o caso, corresponde a 16 UR (uma
unidade de referéncia equivale a % de UC), ou seja, € 408,00 - cf. Ponto
3.1.1.1.1 da Tabela anexa a Portaria n? 1386/2004, de 10.11.

Por seu turno, prescreve o Ponto 9 da sobredita Tabela que «Quando a

diligéncia comporte mais de duas sessdes, por cada sessao a mais - 3UR.»

Apesar de nao tomarmos a questao sub judice como simples e de univoca
resolucao, concordamos com a Recorrente quando sustenta que previsao legal
do art. 282-A nao afasta a aplicabilidade da norma geral do art. 252, n?1 da
mesma Portaria, onde se estipula que os valores das compensacdes devidas aos
profissionais forenses pela inscricao em lotes de processos ou pela nhomeacao
isolada para processo sao os estabelecidos na Portaria n? 1386/2004, de 10.11.

No caso, os honorarios previstos para o tipo de processo em causa.

Com efeito, salvo melhor opiniao, nao se compreenderia que o legislador
pretendesse, sé porque houve sucessao no patrocinio, independentemente da

concreta intervencao processual e do momento processual em que ela ocorre,
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limitar sobremaneira a remuneracao do defensor oficioso nomeado, nos termos
enunciados no aludido art. 28-A, quando é certo que noutros casos
semelhantes, em que a intervencao do defensor oficioso finda numa etapa
processual prematura, expressamente previu um acréscimo de remuneracao
aos honorarios devidos pela participacdo no concreto tipo de processo. E o caso
de, em processo penal, ter ocorrido resolucao do litigio que ponha termo a
causa em momento anterior a audiéncia de julgamento, mas ulterior a deducao
de acusacdo (v.g., por desisténcia da queixa, em crime semipublico ou
particular), em que aos honorarios fixados para o tipo de processo acrescem 2
UR - cf. art. 259, n24 da Portaria 10/2008, de 03.01, com a alteracao introduzida
pela Portaria n2 210/2008, de 29.10.

Cremos gue o legislador d& outra dica no sentido da posicao por nés defendida
guando prevé no n23 do mencionado art. 252 que, no caso de advogado inscrito
em lote de processos, a sua compensacao se processe em duas fases distintas:
30 % do valor, tendo em conta apenas o procedimento em 1.2 instancia, de
cada processo inserido no lote, no momento da atribuicao do lote, ocorrendo o
pagamento do remanescente da compensacao devida pelo processo especifico,
guando ocorra o transito em julgado do processo ou a constituicao de
mandatario.

De acordo com o disposto no n26 do predito preceito legal, nas nomeacoes
isoladas para processos, o pagamento da compensacdo é efectuado quando
ocorra o transito em julgado do processo ou a constituicdo de mandatario. Tal
compensacao, na sequéncia do disposto no n23, coerente e logicamente, sé
pode ser entendida como referida aos honorarios previstos para o tipo de

processo em apreco.

A remuneracao “a cabeca” dos honorarios devidos pela mera participacao
processual de defensor oficioso ndao pode ser encarada como uma “dadiva”

estadual aos profissionais forenses que se predispdem a exercer o patrocinio
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oficioso. Com efeito, a intervencao desses profissionais assegura, para todos
aqueles gque nao dispdéem de capacidade econdmico-financeira para constituir
mandatario judicial, a necessaria assisténcia juridica, assegurando a legalidade
processual, e garante a efetivacao do principio constitucional vertido no art. 322
da Constituicao da Republica Portuguesa, que impde ao processo criminal que
assegure todas as garantias de defesa, o que implica, entre o mais, que o
arguido tenha direito a escolher defensor e a ser por ele assistido em todos os
actos do processo, especificando a lei os casos e as fases em que a assisténcia
por advogado é obrigatéria - nao o podendo escolher, cabe ao Estado assegurar
a nomeacao de profissional forense que assuma esse patrocinio.

Ademais, como é sabido, em regra, qualquer advogado gue desempenhe de
forma minimamente zelosa a sua profissao, uma vez nomeado, abre um
dossier, enceta diligéncias para contactar com o beneficidrio do apoio judiciério,
contacta com ele as vezes que for necessaria para delinear a defesa e pratica
nos respetivos autos os atos, processuais ou extra processuais, que se afigurem
imprescindiveis para efetivar tal defesa. Tudo implica dispéndio de tempo e, em
maior ou menor escala, despesas patrimoniais.

Em conformidade, interpretamos o disposto no art. 28-A da Portaria n2 10/2008,
de 03.01, como reportado a acréscimos de remuneracao devidos ao defensor
oficioso (no caso) face aos honorarios a que sempre teria direito de acordo com
o disposto no art. 259, n?1l do mesmo diploma legal e a Tabela anexa ao
mesmo, em consonancia com a especifica forma do processo penal.

Por conseguinte, a ilustre Recorrente sempre teria direito a receber a
quantia de € 408,00 (16 unidades de referéncia), a titulo dos
honorarios correspondentes ao tipo de processo em questao.

E, por forca das suas intervencoes nos autos, designadamente pela sua
comprovada participacao em 26 sessoes de julgamento, é lhe devido,
adicionalmente, o montante de € 408,00, agora por forca do

especialmente preceituado no art. 282-A, al. b), segunda parte, da
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Portaria n2 10/2008, de 03.01.

Aqui, sim, fazemos atuar o limite remuneratério estabelecido no sobredito
normativo legal.

Segundo entendemos, é esse o efeito Util da norma (na parte que nos ocupa). E
também se compreende a razao de ser do preceito: o legislador parte do
pressuposto, indesmentivel, de que o defensor oficioso em causa nao vai
desempenhar a sua funcdao até ao termo do processo, uma vez que foi
substituido no patrocinio por mandatario constituido. Assume, pois, tratar-se de
uma participacao parcial, em maior ou menor grau, consoante o momento
processual em que a cessacao de funcdes daquele ocorre e, nessa decorréncia,
estabelece o tal limite de retribuicao pela sua concreta intervencao nos autos.

E uma verdade insofismavel, que também se aplica ao caso vertente, apesar da
longa e regular intervencao da Exma. Defensora Oficiosa nos autos, que quem,
nestas circunstancias, cessa as suas funcdes, necessariamente antes do
transito em julgado da decisdao que pde termo ao processo [rectius, que
conhece do seu objeto], no limite, ficard sempre dispensado de ponderar e
exercitar a pratica de outros eventuais atos processuais, como seja a possivel
interposicao de recurso daquela decisao, ou resposta a recurso instaurado por
outro sujeito processual, e, frequentemente, de acompanhar a fase de
“execucao” da pena, a gqual, amiude, se apresenta como prolongada (como
sucede, por exemplo, com o acompanhamento de pena de prisao suspensa ou
de outras penas de substituicao, como a prestacao de trabalho a favor da
comunidade), e os incidentes processuais que, a este propdsito, possam ter
lugar.

A acolher-se a tese veiculada pela Exma. Recorrente a norma do art. 289-A
perderia utilidade. Na verdade, se a requerente nos autos tivesse direito a
auferir os honorarios legalmente previstos como se acompanhasse 0 processo
ab initio e até ao seu termo, ainda que a arguida por ela representada tivesse,

entretanto, constituido mandatario judicial, entao o preceito em apreco ficava
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esvaido de sentido pratico e era absolutamente desnecessario.
Concomitantemente, poderiamos vislumbrar ai uma flagrante injustica perante
0s casos em que o defensor oficioso nomeado mantém o patrocinio até final.

Destarte, procede parcialmente, nos termos supra expendidos, o douto

recurso.

IV - DISPOSITIVO:

Pelo exposto, acordam os Juizes da Seccao Criminal deste Tribunal da
Relacao de Guimaraes em conceder parcial provimento ao recurso
interposto pelo Exma. defensora oficiosa nomeada nos autos e,

conformidade:

Revogar o despacho recorrido, que deve ser substituido por outro que
defira o pagamento de honorarios a Exma. Sra. Advogada recorrente
no montante global de € 816,00 [sendo € 408,00 devidos nos termos do
Ponto 3.1.1.1.1 da Tabela anexa a Portaria n? 1386/2004, de 10.11, e € 408,00
devidos nos termos do art. 282, al. b), segunda parte, da Portaria n2 10/2008, de

03.01].

Sem tributacao.

*

guimaraes, 09 de dezembro de 2020,

Paulo Correia Serafim (relator)

Nazaré Saraiva
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(Acordao elaborado pelo relator, e por ele integralmente revisto, com recurso a

meios informaticos - cfr. art. 942, n2 2, do CPP)

1 - Cfr., neste sentido, Paulo Pinto de Albuquerque, in “Comentario do Cddigo de
Processo Penal”, 22 Edicao, UCE, 2008, anot. 3 ao art. 4029, pags. 1030 e 1031;
M. Simas Santos/M. Leal Henriques, in “Cédigo de Processo Penal Anotado”, Il
Volume, 22 Edicao, Editora Reis dos Livros, 2004, p. 696; Germano Marques da
Silva, in “Direito Processual Penal Portugués - Do Procedimento (Marcha do
Processo)”, Vol. 3, Universidade Catodlica Editora, 2015, pag. 334 e seguintes; o
Acordao de Fixacao de Jurisprudéncia do S.T.J. n? 7/95 de 19/10/1995, publicado
no DR, Série I-A, de 28/12/1995, em interpretacdo que ainda hoje mantém

atualidade.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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