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I- H& erro na forma de processo quando correspondendo ao caso processo especial, se utilize o processo
comum, ou vice-versa, ou quando se utilizou um processo especial inadequado em detrimento do
pertinente, 0 mesmo ocorrendo, mutatis mutandis, com os procedimentos cautelares;

II- A circunstancia de a lei afirmar que o procedimento cautelar é dependéncia de uma causa que tenha por
fundamento o direito cautelado (artigo 3642 n2 1 NCPC) e de o procedimento cautelar se extinguir e,
guando decretada, a providéncia caducar, se o requerente ndo propuser a acao da qual a providéncia
depende, dentro de 30 dias [artigo 3732 n2 1 alinea a)], ndo se trata de uma regra de competéncia, mas
apenas tem natureza processual, para afirmar a dependéncia do procedimento cautelar de uma causa, que

se satisfaz com um processo de inventario que decorra num cartério notarial.

TEXTO INTEGRAL

Acordam no Tribunal da Relacao de Guimaraes
|. RELATORIO

A)A. C., por si e na qualidade da herdeira da heranca aberta por dbito de F. L., veio intentar acao
declarativa comum de reducdo de liberalidades inoficiosas contra M. R., onde conclui pedindo que a acao

seja julgada procedente, por provada e, por via disso:

a) ser o réu condenado a reconhecer que a doacdo dos bens iméveis identificados no artigo 102 da peticdo
é inoficiosa e ofende a legitima dos demais herdeiros legais;

b) apds a avaliacdo dos bens iméveis identificados no artigo 102 da peticdo e uma vez definido o valor da
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legitima, deverd o réu ser condenado a repor a heranca o valor que se vier a apurar, ou seja, ser a
liberalidade mencionada reduzida por inoficiosidade.

Para tanto alega, em sintese, que a autora é neta e o réu filho da falecida F. L. e de F. F, tendo aqueles
doado ao réu, por conta da quota disponivel, os Unicos bens iméveis de que eram proprietarios, com o
valor de €168.995,88, o qual excede o valor de €57.065,29 correspondente a quota disponivel dos
doadores, do que concluiu ter direito a reposicao em dinheiro do que é devido em resultado da reducdo

daquelas doacdes por inoficiosidade.

Por outro lado, apds o falecimento de F. F, avO6 da autora, esta, a 22/01/2018 requereu a abertura doi
respetivo processo de inventdrio no Cartério Notarial a cargo do Dr. C. T., com o intuito de proceder a

partilha dos bens, solicitando a cumulacéo de inventarios.
Pelo réu M. R. foi apresentada contestacao onde conclui entendendo que deve:

1. Ser declarada a incompeténcia material do Tribunal e/ou a existéncia de conflito jurisdicional entre
Tribunal Judicial e Cartério Notarial, com as demais consequéncias legais; caso assim nado se entenda,

2. Ser a acao julgada improcedente, por ndo provada, absolvendo-se o réu do pedido;

3. Ser a autora condenada como litigante de ma-fé, em valor que o tribunal entenda justo e equitativo;

3. Ser a autora condenada no pagamento das custas judiciais, de parte e demais procuradoria.

Para tanto alega, em sintese, que existe “conflito jurisdicional/erro na forma de processo” sustentando que
a pretensao apresentada pela autora apenas tem cabimento em sede de processo de inventério, sendo
este o local préprio para se discutir a eventual inoficiosidade da doacdao, o que afasta também a
competéncia deste Tribunal para apreciar o pedido formulado.

Foi determinada a notificacdao da autora para, em dez dias, querendo, se pronunciar sobre a invocada
excecdo de conflito jurisdicional/erro na forma de processo e sobre a eventual excecdo de incompeténcia
material deste Juizo Central Civel para a presente acdo, uma vez que delas se pretendia conhecer de
imediato.

Notificada, a autora ndo se pronunciou.

*

B) Foi proferida decisao que declarou a nulidade do processado, por erro na forma do processo nos termos
do disposto nos artigos 193¢, 2009/2, 2789/1 b), 576%/1 e 57729/ b) do C. P. Civil e, atenta a impossibilidade

de aproveitamento dos atos praticados, absolveu o réu da instancia.

*

C) Inconformada com a referida decisao, veio a autora A. C. interpor recurso, o qual foi admitido como

sendo de apelacdo, com subida nos préprios autos e efeito devolutivo (fls. 115).

*
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Nas alegacdes de recurso da apelante A. C., sdao formuladas as seguintes conclusoées:

A) Por despacho proferido em 27 de setembro de 2019, ja transitado em julgado, o Meritissimo Juiz do Juizo
Central Civel de Guimaraes (J3), declarou-se incompetente, em razao da matéria, para o processamento e
julgamento dos autos de procedimento cautelar;

B) Posteriormente, por despacho de 4 de fevereiro de 2020, também ja transitado em julgado, o Mmo Juiz
do Juizo Local Civel de Guimaraes (J4), apés ter decretado a providéncia cautelar de arresto, declarou-se
incompetente para julgamento dos autos de acao principal.

C) Em consequéncia, e porque os autos principais foram instaurados no Juizo Central Civel de Guimaraes,
atendendo ao valor da acdo, o Mmo Juiz do Juizo Central Civel de Guimardes suscitou a resolucdo do
conflito de competéncia determinando a remessa dos autos ao Tribunal da Relacdo de Guimaraes.

D) Acontece, porém, que, nao obstante ter suscitado a resolucdo do conflito de competéncia, o Meritissimo
Juiz do Juizo Central de Guimaraes, proferiu a Douta sentenca da qual ora se recorre que julgou a nulidade
do processado, por erro na forma do processo, absolvendo o réu da instancia.

E) Salvo o devido respeito por posicdo contraria, o Meritissimo Juiz a quo do Juizo Central Civel de
Guimaraes, devia ter-se abstido de decidir pela nulidade do processado, uma vez que ele préprio suscitou a
resolucao do conflito de competéncia, pronunciando-se, nesta medida, sobre questdes de que ndo podia
tomar conhecimento.

F) Devia, pois, ter esperado decisao do Tribunal da Relacao de Guimaraes que determinaria a resolucao do
conflito de competéncia a fim de proferir ou ndo sentenca.

G) Nesta medida, a sentenca proferida é nula, atendendo a que o Meritissimo Juiz a quo conheceu de
questdes de que nao podia tomar conhecimento.

H) Violou, deste modo, o disposto no artigo 1002, 1092, 1119, 6152, n2 1, alinea d) e 6192 todos do Cdédigo

do Processo Civil.
Sem prescindir,

I) O legislador nao atribuiu ao notario competente para a tramitacdo do processo de inventdrio a funcao
jurisdicional de instruir e julgar procedimentos cautelares, pelo que serdo os juizos os competentes para
apreciar as providéncias cautelares conexas com tal processo.

J) Ndo existe norma no Regime do Inventario que confira competéncia ao Cartério Notarial para decidir
questdes que nao sejam préprios do Inventario, designadamente, Providéncias Cautelares relativas aos
herdeiros.

K) Também nao existe norma que confira ao Notério poderes para o mesmo decidir e fazer executar
decisdo proferida em Providéncia Cautelar, atendendo a natureza de tais procedimentos.

L) O Regime de Processo de Inventdrio que desjudicializou este procedimento, iniciou-se na Lei n2 29/2009,
de 29 de julho (alterada pelas Leis 1/2010 e 44/2010 e foi seguida pela Lei 23/2013, de 5 de marco e
Portarias n°S 278/2013 de 26 de agosto e 46/2015, de 23 de fevereiro) tudo na sequéncia de resolugdo
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(Pragmdtica) do Conselho de Ministros n? 172/2007, de 6 de novembro, tendo, no entanto, voltado a
chamar a isso a possibilidade de instaurar os processos de inventdrio nos tribunais competentes com a
atual Lei n2 117/2019, de 13 de setembro.

M) A competéncia para julgar o presente caso nado é, de acordo com o artigo 1229, n2 1, alinea c) e n® 2 da
Lei da Organizacao do Sistema Judicidrio, da competéncia dos juizos de familia e menores, pois nao se
aplica nenhuma das situacdes ai previstas.

N) De igual modo, o artigo 782, n? 1 do CPC dispde que, para outros procedimentos para além do arresto, o
arrolamento e o embargo de obra nova, é competente o tribunal em que deva ser proposta a acdo
respetiva.

0) Acresce que os artigos 402 e 642 da LOS), preveem o seguinte: Competéncia dos Tribunais Judiciais
determina que sdao da competéncia dos tribunais judiciais as causas que ndo sejam atribuidas a outra
ordem jurisdicional.

P) Por sua vez, o artigo 202 da Constituicdo da Republica Portuguesa dispde que - "1. A todos é assegurado
0 acesso ao direito e aos tribunais para defesa dos seus direitos e interesses legitimos, ndo podendo a
justica ser denegada por insuficiéncia de meios econémicos.

2. Todos tém direito, nos termos da lei, a informacao e consulta juridicas e ao patrocinio judiciario." -
consagra uma pandplia de direitos - como o acesso ao direito, o acesso aos tribunais, a informacao e
consulta juridicas, ao patrocinio judicidrio - que conformam um direito geral a protecdo juridica (tanto
contra os particulares como contra os poderes publicos), sendo este um elemento essencial da ideia de
Estado de Direito. O direito de acesso aos tribunais inclui, como é natural, o direito de acdo, ou seja, "o
direito de levar determinada pretensdo ao conhecimento de um érgao jurisdicional, solicitando a abertura
de um processo, com o consequente dever (direito ao processo) do mesmo érgdao de sobre ela se
pronunciar mediante decisao fundamentada" - cf. J. J. Gomes Canotilho e Vital Moreira, Constituicao da
Republica Portuguesa Anotada, 3a edicao revista, pag. 163.

No ambito do direito a uma tutela judicial efetiva inclui-se o direito a um processo justo, baseado nos
principios da prioridade e da sumariedade, que atenda aos direitos cujo exercicio possa ser coartado pela
falta medidas de defesa expeditas, o que se revela no direito de habeas corpus e em algumas providéncias
cautelares.

O artigo 62 da Convencao Europeia dos Direitos do Homem e o artigo 202, n? 4 da Constituicao da
Republica Portuguesa impdem ao Estado o dever de proporcionar mecanismos de tuteia jurisdicional que,
com garantia de independéncia e de imparcialidade, cumpram o objetivo da celeridade e da eficacia na
resolucao dos conflitos e na regulacao de interesses.

Numa perspetiva organica, em que incumbe aos érgaos jurisdicionais a administracao da justica (cf. artigo
202° da Constituicdo da Republica Portuguesa), o direito a tutela jurisdicional é o direito de acesso aos
tribunais, precisamente, mediante o exercicio do direito de acao (no que se inclui o recurso as acodes
declarativas e executivas ou procedimentos cautelares).

O artigo 29 do CPC transpde para a lei ordinaria o direito a jurisdicdao, enquanto conjunto das garantias
constitucionais conferidas no ambito da heterotutela ou tutela judiciaria (direito a decisao de mérito,

principios da independéncia e da legalidade, principio da fundamentacdo, principio da publicidade - cf.
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artigos 2092, 2029, n? 2, 2032, 2052, n? 1 e 2062 da Constituicao).

E no contexto do direito de agdo, em sentido amplo, que se inscreve o recurso a procedimentos cautelares,
tipicos ou atipicos, ou o uso de outros instrumentos que visam antecipar a tutela definitiva do direito ou
evitar que a demora na tramitacado da acdo (ou da execucdo) coloque em perigo a sua utilidade ou eficécia
- cf. Anténio Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Filipe Pires de Sousa, Cédigo de Processo Civil
Anotado, Vol. | - Parte Geral e Processo de Declaracao, 2018, pag. 15.

Note-se que "a funcao necessariamente instrumental do direito de acao implica que a relacao processual
apresente um objeto mediato, para o qual concorrem direta (no caso da sentenca de mérito) ou
indiretamente os efeitos daqueles atos processuais: a "relacao material controvertida" [ ... ] estruturada em
causa de pedir e em pedido, i. e., o efeito juridico que a parte ativa pretende do tribunal. [ ... ] o direito de
acdo é o direito ao pedido. O fundamento constitucional do direito de acdo determina que se tenha direito
de acdo mesmo que nao se tenha razao [ ... ]" - cf. Rui Pinto, Cédigo de Processo Civil Anotado, Volume |,
2018, péag. 34. - Ac. Tribunal da Relacdo de Lisboa, 1238/18.0T8SLX.L1-7, in www.dgsi.pt

Q) A requerente/apelante vem a juizo solicitar uma tutela que configura como tutela cautelar de um direito
que delineou do seguinte modo:

I) A recorrente instaurou procedimento cautelar de arresto, contra M. R., alegando ser herdeira de seus
avés, falecidos, respetivamente, em 10 de agosto de 2016 e 10 de janeiro de 2017, estando a correr
processo de inventario por morte destes no Cartério Notarial de P. S. e alegou ser credora do requerido
naqueles autos de processo cautelar, também ele herdeiro, uma vez que os inventariados doaram ainda
em vida dois imdéveis ao requerido M. R., sendo que os restantes bens da heranca sdo insuficientes para
preencher as quotas dos demais herdeiros, devendo aquelas doacdes ser reduzidas por inoficiosidade e o
requerido repor, em dinheiro, o valor correspondente aquelas quotas.

II) Uma vez que o requerido M. R. havia colocado os imdéveis a venda numa imobilidria, a Requerente
instaurou procedimento cautelar de arresto invocando e justificando o justo receio do imdvel ser vendido.
R) O procedimento cautelar foi decretado sem ter sido ouvido o requerido, pelo que sé apés foi notificado
da sua decisao, tendo o mesmo deduzido oposigao.

S) Ora, de acordo com o disposto no artigo 3732 a providéncia cautelar caduca, quando decretada, se o
requerente ndo propuser a acao da qual a providéncia depende dentro de 30 dias contados da data em que
Ihe tiver sido notificado o transito em julgado da decisdo que a haja ordenado.

T) Considerando que o notdrio ndo tem competéncias para instruir e julgar procedimentos cautelares, ndo
podendo, pois, decidir as questdes suscitadas na oposicao apresentada pelo requerido, e a necessidade de
intentar acdo da qual a providéncia depende a fim da mesma ndo caducar forcoso é de concluir que
deverao os tribunais ser competentes para decidir tais questdes.

U) Atendendo ao valor da acao, e por nao preencher os requisitos previstos para os tribunais
especializados, deverd o Juizo Central de Guimardes ser considerado competente para decidir a questao.

V) Assim, a sentenca recorrida viola os artigos 782, 3729, 3732 do CPC, 1222, n? 1 alinea c) e n? 2 da Lei da
Organizacao do Sistema Judiciario, Lei n? 23/2013, de 5 de marco, e artigos 402 e 642 da LOS), artigo 209,
2029, n? 2, 2039, 2052, n? 1 e 2062 da Constituicdo da Republica e artigo 62 da Convencao Europeia dos

Direitos do Homem.
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Assim, dando provimento ao presente recurso, alterando a douta decisao recorrida em conformidade com o
acima exposto e, em consequéncia, declarar-se que a sentenca proferida pelo Meritissimo Juiz a quo do
Juizo Central Civel de Guimaraes (J3) é nula, uma vez que devia ter-se abstido de decidir pela nulidade do
processado, uma vez que ele préprio suscitou a resolucdo do conflito de competéncia, pronunciando-se,
nesta medida, sobre questdes de que nao podia tomar conhecimento.

Sem prescindir, e ainda que assim nao se entendesse, dando provimento ao presente recurso, alterando a
douta decisao recorrida em conformidade com o acima exposto €, em consequéncia, declarar-se que a
forma de processo utilizada pela recorrente é a prépria, pelo que deverd o Juizo Central de Guimaraes ser
considerado competente para decidir a acao declarativa comum para obter a reducao, por inoficiosidade,

das liberalidades em causa nos autos.

*

Pelo réu e apelado foi apresentada resposta onde dever o recurso ser julgado improcedente, mantendo-se

a decisao proferida pelo Tribunal a quo.

*

D) Foram colhidos os vistos legais.

E) As questbes a decidir na apelacao sdo as de saber:

1) Se a decisao recorrida é nula;

2) Se existe erro na forma de processo e incompeténcia material do tribunal.

3) Se devera ser alterada a decisdo recorrida.

*

Il. FUNDAMENTACAO

A) Os factos a atender sao os que constam do relatério que antecede.

*

B) O objeto do recurso é delimitado pelas conclusdes das alegacdes da recorrente, ndo podendo o tribunal
conhecer de outras questdes, que nao tenham sido suscitadas pelas partes, salvo se a lei Ihe permitir ou
impuser o conhecimento oficioso de outras (artigos 6082 n? 2, 6352 n22 e 3 e 6392 n2 1 e 2, todos do
NCPC).

*

C) A apelante discorda da decisao que considerou que nao estao preenchidos os pressupostos capazes de
permitir a recorrente usar a acao declarativa comum para obter a reducdo, por inoficiosidade, das
liberalidades em causa nos autos, por ser matéria reservada ao processo de inventario, para a qual o

Tribunal careceria de competéncia, em razao da matéria, para o conhecimento de tais questdes, pelo que
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julgou a nulidade do processado, por erro na forma do processo, e absolveu o réu da instancia, por haver
impossibilidade de aproveitamento dos atos praticados.

Afirma a apelante que o legislador ndo atribuiu ao notario competente para a tramitacdo do processo de
inventario, a fungdo jurisdicional de instruir e julgar procedimentos cautelares, pelo que serdo os tribunais
judiciais os competentes para apreciar as providéncias cautelares conexas com o inventdrio, o que é
verdade.

Importa, porém, notar, que ndo estd em causa a competéncia material do tribunal para tramitar e decidir o
procedimento cautelar, questdo que ja foi apreciada e decidida, do que se trata é de saber se o tribunal
tinha competéncia para apreciar e decidir a acao em que se discute a inoficiosidade de uma doacao, para
mais quando se encontra pendente um processo de inventdrio num cartério notarial, inventdrio esse em
Ccuja tramitacao se encontra prevista a possibilidade, rectius, o direito de suscitar a questao da
inoficiosidade da doacao (cfr. artigos 522 e segs da Lei n? 23/2013, de 05/03 e 11182 e 11192 NCPC).

Em consequéncia, e porque os autos principais foram instaurados no Juizo Central Civel de Guimaraes,
atendendo ao valor da acdo, o Mmo Juiz do Juizo Central Civel de Guimardes suscitou a resolucdo do
conflito de competéncia determinando a remessa dos autos ao Tribunal da Relacdo de Guimaraes.

Afirma a apelante que ndo obstante ter suscitado a resolucdo do conflito de competéncia, o Meritissimo Juiz
do Juizo Central de Guimaraes, proferiu a Douta sentenca da qual ora se recorre que julgou a nulidade do
processado, por erro na forma do processo, absolvendo o réu da instancia e devia ter-se abstido de decidir
pela nulidade do processado, uma vez que ele préprio suscitou a resolucdo do conflito de competéncia,
pronunciando-se, nesta medida, sobre questdes de que nao podia tomar conhecimento.

Importa esclarecer que a questao da resolucao do conflito de competéncia se referia apenas a providéncia
cautelar e nao aos presentes autos de processo comum declarativo, pelo que nada tem a ver com a
questao que importa apreciar e nao faz qualquer sentido afirmar-se que o tribunal se pronunciou sobre
questbes de que nao podia tomar conhecimento, dado que se trata de realidades diversas, a questao do
conflito de competéncia, repete-se, foi suscitada quanto a providéncia cautelar e ndo quanto a esta acao e
o tribunal ndo estava impedido de apreciar, como apreciou e proferir decisédo quanto a competéncia
material e erro na forma de processo, na presente acao, pelo que inexiste qualquer nulidade que, assim,
improcede.

Note-se que com a Lei n? 117/2019, de 13/09, que aprovou o regime do inventario notarial voltou a haver a
possibilidade de instauracdo do processo de inventario nos tribunais judiciais (cfr. artigo 10832 NCPC),
simplesmente, de acordo com aquela Lei, o disposto na mesma aplica-se apenas aos processos iniciados a
partir da data da sua entrada em vigor, bem como aos processos que, nessa data, estejam pendentes nos
cartérios notariais mas sejam remetidos ao tribunal nos termos dos artigos 112 a 139 (artigo 119).

Sustenta a apelante que considerando que o notdrio ndo tem competéncias para instruir e julgar
procedimentos cautelares, nao podendo, pois, decidir as questdes suscitadas na oposicao apresentada pelo
requerido, e a necessidade de intentar acdo da qual a providéncia depende a fim da mesma nao caducar,
deverao os tribunais ser competentes para decidir tais questdes.

Conforme ja acima se referiu e se mantém, ndo estd em causa a competéncia material do tribunal para

tramitar e decidir o procedimento cautelar, questdo que j& se mostra ultrapassada, uma vez que ja foi
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apreciada e decidida, do que se trata é de saber se o tribunal tinha competéncia para apreciar e decidir a
acdo em que se discute a inoficiosidade de uma doacao, relativa a um inventario que esta a ser tramitado
num cartério notarial.

E hd que dizer que a circunstancia de a lei afirmar que o procedimento cautelar é dependéncia de uma
causa que tenha por fundamento o direito cautelado (artigo 3642 n2 1 NCPC) e de o procedimento cautelar
se extinguir e, quando decretada, a providéncia caducar, se o requerente ndo propuser a acao da qual a
providéncia depende, dentro de 30 dias [artigo 3732 n? 1 alinea a)], ndo se trata de uma regra de
competéncia, mas apenas tem natureza processual, para afirmar a dependéncia do procedimento cautelar
de uma causa, que se satisfaz com um processo de inventario que decorra num cartério notarial, pelo que
sendo instaurada uma providéncia cautelar como preliminar de processo que devesse correr num cartério
notarial, sendo instaurado tempestivamente o inventario, ndo caduca aquela.

E o facto de ser tramitado num cartério notarial ndo Ihe retira a qualidade de processo, sendo certo que a
referida Lei 117/2019, no anexo a que se refere o artigo 2° expressamente se refere “ao processo de
inventario que possa decorrer perante o cartério notarial”.

H& erro na forma de processo quando correspondendo ao caso processo especial, se utilize o processo
comum, ou vice-versa, ou quando se utilizou um processo especial inadequado em detrimento do
pertinente, o0 mesmo ocorrendo, mutatis mutandis, com os procedimentos cautelares - Abilio Neto, Novo
Cédigo de Processo Civil anotado, 22 Edicao, 2014, pagina 252.

Do exposto resulta que efetivamente nao assiste razdo a apelante, uma vez que o tribunal judicial ndo tem
competéncia material para apreciar uma acdo em processo comum para declaracao da inoficiosidade de
uma doacdo, estando a correr o processo de inventdrio no cartério notarial e, assim sendo existe,
efetivamente, também, erro na forma do processo, dado que é no processo de inventdrio que deve ser
apreciada a questao suscitada, sendo certo que nos artigos 11182 e 11192 NCPC se regula a tramitacao do
incidente de inoficiosidade, regime esse aplicdvel ao inventdrio notarial, por forca do disposto no artigo 22
n21.

Com efeito, como se refere no Acérddo desta Relacdo de Guimardes de 14/12/2010, no processo
140/10.8TCGMR.G1, relatado pela Desembargadora Isabel Fonseca, em www.dgsi.pt, o processo préprio
para o calculo da quota disponivel e da legitima de cada um dos herdeiros (filhos e cénjuge), com vista a
reducdo por inoficiosidade de liberalidade feita pelo testador, é o processo (especial) de inventario e a acdo
de reducao de liberalidades inoficiosas a que alude o art. 21782 do Céd. Civil, que segue a forma de
processo comum, sé tem cabimento nos casos em que as liberalidades foram feitas a favor de quem nao
assume a qualidade de herdeiro legitimario, o que néo é o caso da autora e do réu que tém essa qualidade.
A apelante invoca o disposto no artigo 642 NCPC para justificar a sua tese, mas nao tem razéo, dado que ai
se afirma que sao da competéncia dos tribunais judiciais as causas que ndo sejam atribuidas a outra ordem
jurisdicional e, este é, precisamente um dos casos que a competéncia estava atribuida a outra ordem
jurisdicional, como se viu.

Dai que, se tenha afirmado no Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 17/11/1994, no processo 085660
que “existindo processo especial - processo de inventério -, para discutir a reducdo por inoficiosidade de

liberalidades feitas pelo de cujus, verifica-se erro na forma de processo se o autor, para esse efeito, opta
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E Direito
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por uma acao de processo comum.”

N3do hd, assim, violacdo de quaisquer normas ou principios citados nas alegacdes de recurso.

Por todo o exposto, sem necessidade de ulteriores consideracdes, resulta que a apelacdo terd de
improceder e, em consequéncia, confirmar-se a douta decisdo recorrida.

Face ao decaimento total da pretensao da apelante, a mesma terd de suportar as custas (artigo 5279 n% 1 e

2 NCPQ).

*

D) Em conclusao e sumariando:

1) Ha erro na forma de processo quando correspondendo ao caso processo especial, se utilize o processo
comum, ou vice-versa, ou quando se utilizou um processo especial inadequado em detrimento do
pertinente, o mesmo ocorrendo, mutatis mutandis, com os procedimentos cautelares;

2) A circunstancia de a lei afirmar que o procedimento cautelar é dependéncia de uma causa que tenha por
fundamento o direito cautelado (artigo 3642 n2 1 NCPC) e de o procedimento cautelar se extinguir e,
guando decretada, a providéncia caducar, se o requerente ndo propuser a acao da qual a providéncia
depende, dentro de 30 dias [artigo 3732 n2 1 alinea a)], ndo se trata de uma regra de competéncia, mas
apenas tem natureza processual, para afirmar a dependéncia do procedimento cautelar de uma causa, que

se satisfaz com um processo de inventario que decorra num cartério notarial.

*

I1l. DECISAO

Pelo exposto, acorda-se em julgar a apelacao improcedente, confirmando-se a douta decisao
recorrida.

Custas pela apelante.

Notifique.

*

Guimaraes, 14/01/2021

Relator: Anténio Figueiredo de Almeida
12 Adjunta: Desembargadora Maria Cristina Cerdeira

22 Adjunta: Desembargadora Raquel Batista Tavares

Fonte: http://www.dgsi.pt
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