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SUMARIO
1.- A elencacao dos factos provados e ndo provados refere-se apenas aos factos essenciais a
caracterizacdo do crime e circunstancias relevantes para a determinacao da pena e nao aos factos indcuos,

mesmo que descritos na contestacao;

2.- O que importa é que da conjugacdo da matéria da acusacao e da defesa, resulte claro que o tribunal

apreciou os factos relevantes aduzidos por uma e por outra, relevantes para a decisao a proferir.

TEXTO INTEGRAL

Acordam, em audiéncia, no Tribunal da Relacdo de Coimbra:

I. Relatério

Apés audiéncia publica de discussdo e julgamento, pelo tribunal de juri, foi proferida decisdo final, de
mérito, com o seguinte dispositivo:

- Absolver o arguido A... da pratica de um crime de homicidio qualificado, p. e p. pelas disposicoes
conjugadas dos artigos 1312 e 1329, n%s 1 e 2, alineas e), in fine, i) e j), do Cddigo Penal, de que vinha
acusado;

- Condenar o arguido A... pela pratica, em autoria material, de um crime de homicidio, p. e p. pelo art. 1312
do Cédigo Penal, na pena de 12 (doze) anos de prisao;

- Julgar procedente o pedido de indemnizacao civil formulado pelos demandantes B..., C.... € D... contra o
demandado A..., e, em consequéncia, condenar este a pagar aqueles a quantia de 90.000,00 € (noventa
mil euros), acrescida de juros, a taxa legal, desde a presente data.

*

Inconformado com o acérdao, dele recorre o arguido, formulando as seguintes Conclusoes:
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1) Foi incorrectamente julgado provado o facto identificado com o nimero "3)", que dd como assente que o
arguido tenha trazido de casa faca de cozinha "com a finalidade a poder utilizar".

2) Apenas as declaracbes do arguido poderiam provar tal facto, quanto a finalidade do Recorrente em
trazer consigo uma faca, as quais se encontram gravadas na aplicacdo informatica em uso no Tribunal, de
00:00:00 a 00:02:24, 00:00:00 a 03: 19:33 e 00:00:00 a 00:03:33, com inicio das suas declaragdes as
09:29:23 e termo pelas 11: 18: 11 na aplicacdo informatica em uso no Tribunal, de 00:00:00 a 00:02:24,
00:00:00 a 03: 19:33 e 00:00:00 a 00:03:33, conforme acta de julgamento de 26.0.9.2013.

3) As mesmas nao confirmam que a sua finalidade fosse poder utiliza-la, pelo que, na auséncia de prova,
tal facto nao poderia nessa parte ser dado como provado.

4) O Recorrente afirmou em audiéncia de julgamento, cujo depoimento o tribunal teve na globalidade por
credivel - até face a sua confissdo, postura e modo como colaborou com o tribunal respondendo a tudo o
que foi perguntado, sem contradi¢cdes ou hesitacdes - que trouxera a faca para se sentir mais seguro,
atendendo a situacdao anteriormente ocorrida, atento o antes ocorrido e constante dos factos
provados 1), 4), 15), 16) e 17).

5. Por isso, a escondeu e sequer a transportou para o interior do bar, deixando-a debaixo de tapete de
entrada de prédio sito a 30 metros de distancia do Bar onde ocorreram posteriormente os factos, por isso o
fez a titulo preventivo.

6. Pelo que, assim, também foram incorrectamente julgados NAO PROVADOS os factos, enunciados em B 1)
alinea "(i)" da acusacao e em B2, da contestacao, alineas “(viii)” e “(ix)”, ou seja que:

- A finalidade referida em 3) fosse para o caso de surgirem novamente desentendimentos relacionados com
0 assunto mencionado em |);

- Fosse por causa de L... o ter agredido 2/3 horas antes do evento fatidico e por este lhe ter mostrado e
ostentado um canivete, que levou o arguido a subir e descer do andar que no local habitava e a trazer a
faca com a qual mais tarde atingiu a vitima;

- A tenha Trazido para se defender, sem que fosse seu propésito utilizd-la e/ou sequer atingir a vitima, até
por nao ter receio ou temor desta.

7) Os quais deveriam ter sido dados como assentes, provados atendendo &s declaracdes do arguido que
nesta parte também se mostram crediveis, conjugadas com os factos provados em factos 1), 4), 15), 16) e
17) e de acordo com as regras da experiéncia comum.

8) Foi erradamente julgado provado o facto descrito em 7), ou seja, que o arguido se dirigiu para o local
onde se encontrava a vitima, num recanto existente junto as casas de banho, de forma lenta e pela
retaguarda, com vista a evitar que a vitima se apercebesse da sua presenca ou se pudesse
defender. Acerca deste facto apenas valem as declaracdes do arguido gravadas como referido acima, ja
que nenhuma testemunha o presenciou.

9) E este apenas reconhece que se dirigiu a vitima pela retaguarda porque esta se encontrava de costas
para a porta de entrada do Bar, contudo, nenhuma prova se produziu que pudesse dar como provado que o
arguido se dirigiu de forma lenta com vista a evitar que a vitima se apercebesse da sua presenca ou se
pudesse defender, pelo que auséncia de outra prova o tribunal a quo ndo poderia dar tal facto como

provado.
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10) Apenas poderia dar como provado que o arguido dirigiu-se para o local onde se encontrava a vitima,
num recanto existente junto as casas de banho, pela retaguarda.

11) O tribunal a quo julgou erradamente o facto da Acusacao provado em 11), isto é, Ao actuar da forma
descrita, o arguido A...agiu com o propodsito concretizado de retirar a vidaa E....

12) No entender do Recorrente o tribunal a quo julgou erradamente este facto dando-o por provado e do
mesmo modo e conexos com este erradamente deu como nao provados os seguintes factos: Que o
arguido:

(iv) Jamais tenha tido o propésito e/ou tivesse intencdo e menos deliberada e pretendida de pér em causa
ou de por cobro a vida de E...

(v) Desconhecesse que no local a que dirigiu a faca existem e passam vaso arterial e vaso venoso
fundamentais a passagem e circulacdo de sangue, que se atingidos levariam a morte da vitima ou que
sequer poderiam pbér em causa a vida desta.

(vi) Jamais tenha tido consciéncia e menos pretendido atentar e/ou p6r em causa a vida da vitima.

13) Tais factos deveriam ser decididos em sentido diverso atendendo as declaracdes do arguido acima
referenciadas e ainda as declaracdes do perito médico Q..., perito médico a exercer funcdes no Gabinete
Médico-Legal de Castelo Branco - Servico de Patologia Forense, cujo depoimento foi gravado através do
sistema integrado de gravacao digital, disponivel na aplicagdo informatica em uso no Tribunal, de 00:00:00
a 00:30:20, tendo iniciado o seu depoimento as 11:20:05 e terminado as 11:50:25, conforme Acta de
Julgamento de 2006.2013;

14) Tendo ainda em conta as declaracbes das testemunhas:

-N.... casado, empresario de construcdo civil e hoteleiro, residente em ..., Sertd, cujo depoimento foi
gravado através do sistema integrado de gravacao digital, disponivel na aplicacdo informética em uso no
Tribunal, encontrando-se o seu depoimento gravado de 00:00:00 a 00:26:49, tendo iniciado o depoimento
as 14:07:24 e terminado as 14:42:07 conforme Acta de Julgamento de 26.09.2013;

- O..., solteira, bombeira voluntdria, residente em Rua ..., Serta.

Cujo depoimento foi gravado através do sistema integrado de gravacdo digital, disponivel na aplicacdo
informatica em uso no Tribunal, encontrando-se o seu depoimento gravado de 00:00:00 a 00:20:13, tendo
iniciado o depoimento as 15:51:30 e terminado as 15:51:18, conforme Acta de Julgamento de 26.09.2013.
15) E que destes depoimentos resulta que ao desferir o Unico golpe referido em 8) do douto Acérd3o, o
arguido nao pretendeu causar a morte ao E..., até porque se o tivesse atingido 2 cms. ao lado ndo teria
ocorrido a morte, disse o senhor perito.

16) A vitima, E..., apds a actuacdo do arguido ficou de pé e dirigiu-se para o exterior do Bar pelo seu pé,
onde deambulou também pelo préprio pé, até se ter encostado a pilar exterior do imdével, aguardando a
chegada de socorro por alguns minutos.

17) Acabou por ser transportado ao hospital em automével particular pela testemunha R... ainda com vida.
18) Que os factos acima descritos foram presenciados pelo arguido que permaneceu no local como provado
em 24) do douto Acérdao Recorrido.

19) O tribunal deveria ter dado por ndo provado o facto provado em 11) da matéria da Acusacao, e deveria

ter dado como provados os factos constantes das alineas (i) e (iii), (iv), (v), vi) - com correccao para um
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golpe em vez de dois, dos factos NAO PROVADOS, respectivamente da Acusacdo e da Contestacio.

20) O tribunal a quo decidiu de modo errado quando conclui pela intencao de matar por parte do
Recorrente, porquanto, se o arguido quisesse, tirar a vida ao inditoso E..., teria persistido no seu propdsito
até o conseguir, ndo teria desferido um sé golpe, nada o impedindo de levar adiante o seu intento, se esse
fosse o de tirar a vida do E....

21) O Recorrente actuou como referido, saiu para a rua, foi agredido pelo L..., e ficou no local a aguardar a
chegada das autoridades, avistando a vitima sair do local ainda com vida.

22) Estes factos eram relevantes para apurar do propdsito do arguido na actuagao havida e da sua conduta
imediatamente posterior aos factos por si confessados e praticados, para assim excluir a sua intengao ele
tirar a vida a inditosa vitima.

23) Os quais os o tribunal a quo ndao deu como provados contudo, resultavam em abono do arguido,
afastando objectivamente a intencao de matar e reforcando o que o arguido sempre afirmou, que nao quis
matar E....

24) Deve, assim, a matéria de facto ser alterada por se tratarem de factos com relevo para a decisao da
causa, que poderiam e deveriam ter sido convocados para a matéria de facto provada no termos do 3582
do CPP e do art. 79°, n°1) alinea c) do CPP, que o douto Acérdao violou.

25) O que é causa de nulidade do Acérddo recorrido, devendo aditar-se aos factos provados os acima
indicados e por consequéncia alterar-se a decisdo de direito, condenando-se o arguido pelo crime de
Ofensas a Integridade Fisica Grave, Agravada pelo Resultado nos termos e ao abrigo do disposto nos
artigos 144°, al. d) e 147°, n°1 do Cédigo Penal.

26) O tribunal a quo, para fundamentar a actuagao livre e consciente do Recorrente, reporta-se a factos,
gue ndo estdo reflectidos nos factos provados, onde inclui factos desfavoraveis para o arguido, que nao
constam da acusacao, sobre alguns dos quais houve até despacho prévio de arquivamento pelo Ministério
Publico, nomeadamente os factos descritos a pagina 22 e 23 do douto Acérdao Recorrido.

27) Quais sejam:

- "Foi entdo buscar a faca e dirigiu-se de novo ao Bar sabendo o local onde a vitima se encontrava",

- "Quando se encontrava junto a vitima, junto das costas desta desferiu um golpe com a faca, levantando a
mao onde a mesma se encontrava, e fazendo-o de cima para baixo e ligeiramente de tras para afrente (o
que indica que entdo se encontrava pelas costas da vitima).

- Fé-lo no pescoco da vitima, local que todas as pessoas sabem ser um dos que mais probabilidades
apresenta de causar a morte, sendo certo que é irrelevante que o golpe tenha sido pouco profundo, uma
vez que a simples "degola", j& com toda a probabilidade produziria o mesmo resultado fatal.

- Manteve li faca na mao, saindo com ela para o exterior, ai pretendendo dirigir-se a testemunha R..., do
que foi impedido pela testemunha L....

- Nao existia qualquer confronto que pudesse determinar um golpe acidental, pois a vitima encontrava-se
distraida e ndo dera pela aproximacao do arguido.”

28) O Tribunal ao considerd-los desta forma, valorando-os para concluir pela actuacdo consciente e
voluntdria do Recorrente, fé-lo em violacdo do disposto aos artigos 3582 e 3592 do C PP, o qtle gera a

NULIDADE DO ACORDAO, nos termos do art. 379°, n°1, alinea b) do mesmo Cédigo.
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29) O que igualmente sucede quando considera que,

o0 arguido apontou a faca (de lamina afiada e larga)...numa posicdo de baixo para cima e de tras para
frente, a qual atenta a largura da Iamina, nao deixaria de atingir esses érgaos vitais do corpo da vitima.
Ora para tanto o arguido teria de empunhar faca de forma determinada e escolher o direccionamento do
golpe, o que teve tempo para fazer, dado que a vitima ndo dera pela sua presenca. E se apenas
pretendesse ferir, tinha & sua frente os bragos e o tronco da vitima, bem como as pernas... em paginas 23
e 24 do Acérdao Recorrido.

30) Sendo que, o tribunal a quo caracteriza a faca como sendo de (ldmina afiada e larga)...numa posicdo
de baixo para cima e de trds para frente,a qual atenta a largura da lamina, ndo deixaria de atingir esses
érgaos vitais do corpo da vitima... quando a largura da faca ndo encontra apurada na matéria de facto
provada, apenas o comprimento (cerca de 10 cm), facto provado 3), o que constitui nulidade do Acérdao
nos termos supra citados.

31) O tribunal a quo, para concluir pejo grau mais intenso de dolo, considera como circunstancia
desfavordvel ao arguido... a persisténcia na ideia de nao reconhecimento da gravidade da sua
conduta... quando tal nao resulta dos factos provados.

32) Por outro lado, com referéncia as circunstancias que antecederam o momento do crime e 4 motivacao
do arguido, o Tribunal aprecia factos que no entender do Recorrente deveriam constar dos factos provados
e ndo estado.

33) Assim o tribunal a quo ponderou, além dos factos provados que dentro do café R... e vitima
continuaram a chamar-lhe mentiroso ao Recorrente enquanto sorriam trocando dele; quando chegou a
namorada do arguido continuaram aqueles com os sorrisos, a chama-lo de mentiroso e com designacdes
de "puta" a namorada; que aR... e a vitima se dirigiram ao arguido e namorada dizendo "és uma
grande puta - e tu, EE... és um grande corno"; que a testemunha L... disse ao arguido "és um preto,
um corno, um filho da puta", que o L... se mostrava agressivo mostrando-lhe uma faca dizendo "com
esta ja cortei a orelha a um preto e ndo me importo de voltar a cortar".

34) Tal matéria de facto, de que o tribunal deveria conhecer, deveria constar dos factos provados e ndo
estando, gera nulidade do Acérdao nos termos do art. 3792, n°1, alinea c), se outro vicio do art. 410° o
tribunal ad quem nao lhe atribuir.

32) Sem prescindir, caso assim se nao entenda o ora Recorrente entende que os factos, com as alteragcdes
acima indicadas, e até mesmo sem estas, configuram a pratica do crime de Ofensa a integridade fisica
agravada pelo resultado, pp. Pelos art.s 144°, al. d) e 147°, n°1 do Cdédigo Penal.

33) O Recorrente atingiu a vitima nao pretendendo tirar-lhe a vida, apenas lhe desfere um golpe e cessa a
sua actuacdo de imediato, deixando a vitima de pé, a deslocar-se pelo seu préprio pé, caso fosse sua
vontade e agisse com tal propésito, o de tirar-lhe a vida teria persistido na sua actuacgao.

34) Pelo que, com o devido respeito, perante tal factualidade parece-nos que o mesmo deverd ser
condenado pelo crime pp pelos artigos 144°, al. d) e 147°, n?1 do Cédigo Penal, tendo o Acérddo Recorrido
a0 assim nao decidir, violado o disposto no art. 1312 do Cédigo Penal

34) Caso também assim se ndo entenda, e se conclua que o Recorrente tenha praticado o crime de

homicidio simples p.p. pelo art. 131° do Cédigo Penal, devera ser considerado ter este agido Dolo Eventual,
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pelo (que) o Acérddo recorrido viola o disposto no art. 14° n°3 de Cédigo Penal, por ter o Recorrente agido
"consciente de que o seu acto poderia causar a morte da vitima, ainda assim arriscando-se a produzir tal
resultado ao invés de renunciar & pratica do acto" - Simas Santos e Leal Henriques, Cddigo renal anotado,
acima referido

35) Devendo em todo o caso a pena ser reduzida para o limite minimo previsto para o tipo legal de crime,
tanto mais que, atendendo aos factos provados que depdem favoravelmente ao arguido, sé ligeiramente
aflorados na decisdo sobre a escolha da pena, mas que constam de 18) a 40) do factos provados, muitas
circunstancias depdem a seu favor, atendendo, ainda ao circunstancialismo de provocacdes, injlrias e
ofensa a integridade fisica reiteradas e persistentes de que foi alvo, por parte do vitima e/ou de terceiros
gue a acompanhavam previamente a pratica dos factos.

36) De todo o modo sempre o segmento que condenou o Recorrente em indemnizacéao civil deverd ele ser
revogado em funcdo da decisdo que for proferida em matéria criminal.

Termos em que, deve ser dado provimento ao presente Recurso, conhecendo-se dos vicios invocados,
reenviando os autos para novo julgamento, caso os mesmo nao sejam supriveis, nos termos do art. 426°
do C.P.P, ou, em alternativa, ser revogada a decisdo que condenou o Recorrente pela pratica do crime de
homicidio simples p. e p. pelo art. 131°, n°1, do C.P.,, por outra que o condene pela pratica do crime de
ofensa integridade fisica grave agravada pelo resultado p. e p. pelos artigos 144°, al. d) e 1472 do Cédigo
Penal em pena inferior a que lhe foi aplicada.

*

Respondeu o digno magistrado do M2P? junto do tribunal recorrido rebatendo ponto por ponto a motivagao
do recurso para concluir no sentido de deve improceder.

Corridos vistos, procedeu-se a julgamento, em audiéncia, na qual o recorrente sustentou os fundamentos
do recurso e a Exma. Procuradora-Geral Adjunta emitiu parecer no mesmo sentido da resposta
apresentada em 12 instancia.

Cumpre decidir.

kokk

Il. Motivacao

1. Vistas as conclusées, que delimitam o objecto do recurso, vém suscitadas, em sintese, as seguintes
questdes, pela ordem que séo invocadas: reapreciacdo da prova/matéria de facto; - nulidades do acérdao; -
preenchimento, pela matéria provada, dos elementos tipo de crime; - aplicacdo do limite minimo da
moldura abstracta da pena; - insubsisténcia da indemnizacdo civil arbitrada.

As questdes suscitadas serao analisadas pela ordem de precedéncia légica indicada nos artigos 3682/369°
do CPP, por remissao do art. 4242, n.22 do mesmo diploma.

Para o efeito, vejamos a decisdo da matéria de facto.

2. A decisdo da matéria de facto, com a motivacdo probatéria / andlise critica da prova que a sustenta é a
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seqguinte:

A. FACTOS PROVADOS
Al) DA ACUSACAO

1) No dia 30 de Outubro de 2012, ao final da tarde, no interior e exterior do Bar denominado “ X..."”, sito na

U

Praceta Dr. ..., na Sertd, o arguido A..., também conhecido pela alcunha de “ AA..."”, a vitima E..., mais
conhecido por “ EE...”, R...., que na altura mantinha um relacionamento amoroso com a vitima, e L...,
padrasto de R..., envolveram-se em discussdo porquanto a vitima e R... afirmavam que o arguido lhes havia
pedido para transmitirem a L... que, se este Ultimo quisesse falar com a mulher dele, que falasse primeiro
com ele e nao fosse cobarde, o que o arguido negava ter referido.

2) Apés os factos referidos em 1), o arguido dirigiu-se para a sua residéncia, sita no mesmo imével do bar
acima referido, e tomou banho.

3) Seguidamente, dirigiu-se novamente para o bar referido em 1), trazendo consigo uma faca de cozinha,
constituida por uma lamina de cerca de 10 cm de comprimento, a qual deixou escondida debaixo do tapete
existente ao fim das escadas do prédio que dao acesso aos pisos superiores, com a finalidade de a poder
utilizar.

4) Ja pelas 00h30m do dia 31 de Outubro de 2012, quando o arguido se encontrava no interior do bar
acima referido, ali surgiram a vitima E... e R...., 0s quais apelidaram o arguido de mentiroso e esbocaram
um sorriso que o arguido entendeu como trocista.

5) Posteriormente, R... passou pelo local onde o arguido se encontrava, tendo-lhe embatido no corpo com o
ombro e, apds, regressou novamente para junto do local onde se encontrava vitima E..., esbocando ambos
novamente um sorriso para o arguido, postura que este entendeu novamente como trocista.

6) Acto continuo, o arguido dirigiu-se ao local onde tinha deixado a faca e colocou-a no bolso traseiro das
calcas, do lado direito, regressando novamente ao interior do bar.

7) Apds, dirigiu-se para o local onde se encontrava a vitima, num recanto existente junto as casas de
banho, de forma lenta e pela retaguarda, com vista e evitar que a vitima se apercebesse da sua presenca
ou se pudesse defender.

8) Seguidamente, retirou a faca do bolso e, empunhando-a e usando da forca fisica, desferiu com a mesma
um golpe na zona lateral direita do pescoco da vitima.

9) Como consequéncia directa e necessaria do golpe acima referido, a vitima sofreu as seguintes lesdes no
pescoco: ferida cortoperfurante, localizada na transicao do terco médio, da regido cervical lateral direita
com a regiao cervical posterior, medindo 2 cm de comprimento, com ponta mais afilada posterior.

10) Tais lesOes foram causa directa e necessdria da morte de E....

11) Ao actuar da forma descrita, o arguido A...agiu com o propésito concretizado de retirar a vida a E....

12) O arguido agiu livre, voluntaria e conscientemente, bem sabendo que a sua

conduta era proibida e punida pela lei penal.

A2) DA CONTESTACAO
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13) O arguido sentiu-se desrespeitado e desconsiderado por atitudes da vitima, agindo esta em
concertacdo com a testemunha da acusacao R..., atitudes que sentiu como atentatérias da sua dignidade.
14) Ao desferir o golpe que atingiu a vitima fé-lo devido a sorrisinhos, afirmacdes depreciativas e
desonrosas, gestos e um encontrdo que a vitima e a referida testemunha lhe dirigiram no periodo
antecedente, tendo chegado a propagar que a pessoa com quem o arguido vivia lhe era infiel e que se
encontrava com outros homens, apelidando-o de “corno”.

15) A vitima e a referida testemunha atribuiram ao arguido afirmacdes relativas a L..., segundo as quais Ihe
teria chamado “cobarde”, o que fez com que o arguido se dirigisse ao referido L... negando tais atitudes,
procurando com este sanar a situacao de tensao.

16) L..., horas antes dos factos, havia prostrado e manietado o arguido no solo, o que fez em reaccdo as
afirmacdes do arguido referidas em 15), apesar das tentativas deste em negar aquelas afirmacdes, tendo
L... também mostrado e ostentado ao arguido um canivete, quando ambos se encontravam ao balcdo do
BAR X....

17) Apéds descer do andar e residéncia e trazer a faca, o arguido deixou-a a entrada do prédio, mas dentro
deste, a nao menos de 30 metros do Bar X..., e deslocou-se para este, para tomar bebida.

18) O arguido sempre foi pessoa diligente, respeitadora, integrado e integrador dos grupos comunitarios
em que viveu e de que fez parte.

19) Como estudante da Escola Tecnoldgica e Profissional da Zona do Pinhal em Pedrégdo Grande sempre
foi um aluno respeitador de colegas, funciondrios administrativos e de professores, sendo por eles
reconhecido como pessoa cordata, pacifica e amiga.

20) Evitou sempre situacoes de conflito e tensao e agiu sempre por forma a minimizar aquelas ou obstar as
mesmas, intercedendo para Ihes po6r cobro, quando ocorriam.

21) Manteve sempre com os professores, orientadores e monitores que intervieram na sua formacao,
atitude de deferéncia e reconhecimento.

22) Participou em actividades lectivas, extra lectivas e de lazer, designadamente culturais e desportivas,
integrando equipas mistas, incluindo de professores, sendo af estimado e reconhecido como pessoa leal,
com espirito de equipa e de partilha.

23) No contexto laboral, nas empresas e entidades em que trabalhou, sempre agiu de forma respeitosa,
determinada e diligente no desempenho das tarefas e actividades, sendo considerado como pessoa
responsavel, empenhada e cumpridora.

24) Apds os factos ficou no local sentado, a aguardar a chegada da GNR local, com a qual colaborou, o que

também fez com os elementos da Policia Judicidria que levaram a cabo as diligéncias investigatorias.
A3) - OUTROS FACTOS PROVADOS
Mais se provou que:

25) O processo de crescimento do arguido decorreu em Cabo Verde, ilha de Santo Antdo, de onde é

natural, até aos 18 anos, altura em que veio para Portugal, com vista a continuar estudos.
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26) Tem dois irmaos mais novos e quatro mais velhos, estes fruto de relacdes anteriores de seu pai. O pai
era funcionario publico, e a mae proprietdria de uma pequena mercearia local, referindo-se ao ambiente
familiar como harmonioso e afectuoso, com empenhamento dos pais no processo educativo dos filhos, que
lhes transmitiam valores e regras sociais.

27) Frequentou a escola de Cabo Verde até aos 16 anos, tendo concluido o 99 ano, com razodvel
capacidade de aprendizagem. J& em Portugal, frequentou a escola tecnolégica em Pedrégao Grande, na
area da construcao civil, vertente de topografia, com equivaléncia ao 122 ano, que concluiu aos 22 anos.
28) Integrou-se bem no ambiente escolar, ai conhecendo ja alguns alunos seus conterraneos. Um irmao
seu veio algum tempo depois para a mesma escola, sendo o seu sustento, com alojamento e alimentacao,
assegurado pela Camara Municipal da sua cidade de origem e pelos pais.

29) Apés conclusdo do curso efectuou alguns trabalhos como estagidrio de topdgrafo, acabando por
enveredar pela construcdo civil, actividade mais facil de conseguir e melhor remunerada, mantendo
residéncia em Pedrégdo Grande.

30) Em 2009/2010, iniciou uma relacdao marital com a namorada U....

31) A data dos factos, o arguido e a companheira residiam na Sertd h& cerca de um ano, ai residindo
também o seu irmao, sendo por razdes laborais (procura de trabalho) que se deslocaram para esta
localidade. Habitavam um espaco arrendado com condigdes suficientes.

32) O arguido trabalhava na construcao civil de forma assidua e regular, auferindo um vencimento que
conferia ao casal uma situacao econdmica satisfatéria.

33) O relacionamento entre o casal é referido por ambos como gratificante e afectuoso, dispondo o arguido
do apoio da companheira, a qual tem duas filhas de relacionamento anterior, entregues judicialmente aos
cuidados de uma tia materna, mas que conviviam com a mae e com o arguido.

34) Apés a reclusdo do arguido, a companheira voltou para o agregado de seus pais, em ..., ajudando o pai
na sua actividade de sucateiro e a mae na sua problemética de salde. Estes familiares, que tém uma
situacdo econdmica estavel, relacionam-se com o arguido, prestando-lhe apoio, e habitam uma moradia
prépria localizada em meio rural, com boas condicdes, pretendendo restaurar o sétdo para alojamento do
casal quando o arguido for libertado, podendo mesmo ser ele préprio a efectuar esse trabalho.

35) O arguido continua a manter o apoio da familia de origem, havendo contactos sempre que possivel, e
recebe visitas do agregado da Serta.

36) Nado sendo conhecido na Sertd, o arguido é descrito em Pedrégdo Grande, onde com frequéncia se
deslocava, como sociavel, pacato, responsdvel e educado, sem problemas de integracdao e com habitos de
trabalho, tendo causado surpresa a sua actual situacado e os factos que a originaram.

37) Na comunidade onde os factos ocorreram, os mesmos tendem ao esquecimento, social, ja que tanto a
vitima como o arguido ndo eram daquela localidade.

38) A situacdo juridico-penal do arguido estd a ser sentida com sofrimento por ele e pela companheira, e os
familiares, embora recriminem o seu comportamento, nunca deixaram de o apoiar.

39) O arguido poderd manter um modo de vida aparentemente nao problemdtico, com normal integracao
familiar, social e profissional.

40) O arguido nao tem antecedentes criminais.
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A4) - DO PEDIDO DE INDEMNIZAGAO CIVIL

41) Os factos provados da acusacgao.

42) O malogrado E... laborava na firma “V...., S.A., ai auferindo um salario base de € 656,00.

43) Este era o Unico rendimento de que o agregado familiar da vitima, constituido pela vilva e dois filhos,
sendo um ainda menor, usufruia mensalmente, para fazer face as suas despesas e encargos.

44) A data da morte, o E... era um homem alegre, saudavel, trabalhador e estimado, por amigos e
familiares.

45) Mercé deste crime violento, a vilva e os filhos sofreram choque, desgosto e tristeza.

46) A vitima mantinha uma ligacdo afectiva com os filhos, sempre preocupado em que nada faltasse em
termos de sustento.

3k

B. FACTOS NAO PROVADOS

Ndo se provaram todos os demais factos [sendo que ao Tribunal, nesta sede, s6 compete ajuizar factos, e
ndo juizos de valor juridico ou conclusdes - e que por isso nao serdao aqui indicados, devendo considerar-se
terem essa natureza] que se ndo compaginam com a factualidade apurada, ndo se considerando também

factos ja contrariados por outros dados como provados, designadamente e no essencial que:

B1) - DA ACUSACAO

i. A finalidade referida em 3) fosse para o caso de surgirem novamente desentendimentos relacionados
com o assunto mencionado em 1).

ii. Tenham sido dois, os golpes desferidos com a faca na zona lateral direita do pescoco da vitima, bem

como as consequéncias referidas em 9) tenham tido como causa dois golpes.
B2) - DA CONTESTACAO

iii. jamais tenha tido o propdsito e/ou tivesse intencdo e menos deliberada e pretendida de pér em causa
ou de por cobro a vida de E....

iv. Desconhecesse que no local a que dirigiu a faca existem e passam vaso arterial e vaso venoso
fundamentais a passagem e circulacdo de sangue, que se atingidos levariam a morte da vitima ou que
sequer poderiam pbér em causa a vida desta.

v. Jamais tenha tido consciéncia e menos pretendido atentar e/ou pér em causa a vida da vitima.

vi. Ao desferir os dois golpes na vitima, o que quis e anteviu foi atingir aquele ferindo-o, sem mais sequelas
e consequéncias.

vii. A vitima e a testemunha R... tenham atribuido ao arguido o ter desafiado L....

viii. Fosse por causa de L... o ter agredido 2/ 3 horas antes do evento fatidico e por este Ihe ter mostrado e

ostentado um canivete, que levou o arguido a subir e descer do andar que no local habitava e a trazer a
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faca com a qual mais tarde atingiu a vitima.

ix. A tenha trazido para se defender, sem que fosse seu propdsito utiliza-la e/ou sequer atingir a vitima, até
por nao ter receio ou temor desta.

X. Ao agir nas condicbes e do modo referido em 15) dos factos provados ndo tenha posto a hipétese de
tirar a vida a vitima, ndo a tenha concebido e ndo a tenha colocado como resultado possivel da sua accao.
xi. Tenha sido sempre um aluno exemplar.

xii. Tenha participado em todas as actividades escolares.

xiii. Na comunidade da Sertd tenha sido tido e havido por todos como pessoa séria e honesta, respeitadora

e cumpridora.
B3) - DO PEDIDO DE INDEMNIZACAO CIVIL

xiv. Factos dados como nao provados da acusacao.

xV. A vitima mantivesse uma ligacdo muito afectiva com a sua mulher.
C. MOTIVACAO DE FACTO

A conviccao do Tribunal alicercou-se na inteligibilidade e andlise critica e ponderada do conjunto da prova
produzida em audiéncia de julgamento, designadamente na prova de natureza pericial e demais prova
documental existente nos autos, nos depoimentos das testemunhas e nas declaracdes do arguido.

O nosso sistema processual em sede probatéria acolheu o sistema da prova livre ou livre conviccao do
julgador, o que de modo algum significa arbitrariedade mas antes “uma liberdade de acordo com um dever
(...) de tal sorte que a apreciacao ha-de ser, em concreto, recondutivel a critérios objectivos e, portanto,
em geral susceptivel de motivacdo e controlo (Castanheira Neves, Sumadrios de processo Criminal,
Coimbra, Jodo Abrantes, 1968, pag. 50), como decorre do disposto no artigo 1272 do Cdédigo de Processo
Penal. Este principio da livre conviccdo do julgador é aplicavel ndo sé quanto a prova produzida oralmente
em audiéncia, proveniente do arguido, dos assistentes, das partes civis e das testemunhas, mas também
guanto a apreciacao da prova documental, com excepcao dos documentos auténticos, em que se aplica o
critério legal plasmado no artigo 1692 do Cédigo de Processo Penal e a prova pericial, como decorre do n? 1
do artigo 1632 do mesmo diploma legal.

Das declaracdes do arguido e da generalidade dos depoimentos prestados em audiéncia, resulta que houve
dois periodos distintos a ter em conta no seguimento dos factos, um deles ao fim da tarde, estando
presentes o arguido, a vitima e as testemunhas R..., L... (padrasto de R...) e M.... (mde da testemunha R...
e esposa da testemunha L...).

No local encontravam-se também as testemunhas N... e S.... (casal que detinha a exploracdo do Bar X...,
onde decorriam, em sala separada, espectaculos de Karaoke), bem como as testemunhas O...,( bombeira
voluntédria que ali se encontrava para assistir ao Karaoke), T.... (que ali estava com idéntico fim, sendo
certo que ja fora empregada do Bar X...). Ali presente esteve também, nesse periodo, a testemunha P...

(irmao da testemunha O..., que se encontrava, segundo disse, ao balcdo a beber), tendo estado presente
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ainda a testemunha U.... (companheira do arguido, que ali foi chamada por telefone por este, por causa de
imputacdes que eram feitas pelas testemunhas R..., M... e L..., como adiante melhor se concretizard)

As declaracdes do arguido mostraram-se crediveis, sendo compativeis, na sua maior parte, com as
“reconstituicdes” dos factos que se encontram a fls. 25 e seguintes e a fls. 232/253, alids elaboradas de
acordo com as indicacdes do préprio arguido.

Mas deve salientar-se, relativamente as declaracdes em audiéncia, € no que concerne ao modo como se
aproximou da vitima e em que posicdo se encontrava ele e a vitima quando desferiu a facada, que nas
aludidas reconstituicoes referiu encontrar-se sempre por detrds da vitima, incluindo no momento em que
desferiu a facada, enquanto na audiéncia acabou por declarar que se colocou ao lado da vitima, sendo
nessa posicao que acabou por desferir o golpe da faca. E tal discrepancia ndo é inécua, pois no primeiro
caso a vitima sofre a facada sem sequer avistar o arguido, que e desfere estando atrds, e no segundo tem
ainda a possibilidade de avistar o agressor antes de sofrer o golpe.

De qualquer modo, foi conviccdo do Tribunal de JUri que o arguido agiu conforme consta das
reconstituicées, jd que estas resultam de declaracdes espontaneas, logo apés os factos, merecendo a
acrescida credibilidade decorrente dessa circunstancia, e sendo certo que o acto, verdadeiramente
subrepticio, ndo foi presenciado por qualquer das testemunhas ouvidas em audiéncia. E a isto acresce o
facto de resultar da pericia constante do relatério da autépsia (como adiante melhor se referird), que o
golpe foi desferido ligeiramente de tras para a frente.

Mas voltando ao periodo anterior, ndo hd razdes para duvidar das declaracdes do arguido relativamente ao
entao ocorrido, sendo certo que a conjugacao dos depoimentos das testemunhas referidas (apesar de
compreensivelmente omissivos no que respeita as testemunhas R..., L... e M..., quanto a provocagdes
destes) com as declaracdes do arguido, acabam por confirmar a credibilidade destas, no essencial.

Assim, segundo o arguido, L... abordou-o, interpelando-o, sobre o facto de o arguido ter dito a R... e E...
(vitima) que aquele ( L...) era cobarde. A tal interpretacao, o arguido respondeu ao L... que nao era verdade
ter dito isso. Sairam entdo do café para falar ca fora, (o que foi confirmado pela testemunha N..., que até
referiu ter dito a ambos para ndo fazerem barulho, e que se quisessem discutir que fossem para a rua),
tendo logo aparecido no local a R..., a vitima e a mae da R..., a testemunha M..., que logo disseram (todos)
que o arguido era mentiroso, pois efectivamente chamara “cobarde” a L..., tendo-se entao envolvido
fisicamente (ele e o L...), agarrando-se ( o que foi confirmado pelo L... e tendo R... confirmado ter havido
discussao e briga), sendo que o L... o prostrou no chdao, manietando-o (o que L... confirmou), e largando-o
guando surgiu um empregado do café que interveio. Entraram de novo no café, onde a R... e a vitima
continuaram a chamar-lhe mentiroso (como também confirmou o L...), bem como a mulher do L... ( M...),
enquanto iam sorrindo, trocando dele. Isto ocorreu antes da chegada da namorada dele ( U...), sendo certo
que chegou pouco depois, mas entretanto continuavam os sorrisos, a palavra “mentiroso”(o que foi
confirmado pela testemunha M...) e designacdes de “puta” a namorada.

Chegada a namorada dele, pois ele contactou-a telefonicamente nesse sentido (dizendo-lhe que estavam
de novo a dizer mal dela e chamando-lhe “corno”), acabou por discutir com ela (o que a R... e a mae
confirmaram).

Entretanto as coisas continuaram com insultos e trocas.
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A namorada do arguido, U..., confirmou ter-se deslocado ao Bar, onde estava o arguido, por este a ter
chamado. Quando chegou, o arguido disse-lhe, a frente de todos, que a R..., a vitima e o L... tinham
acabado de dizer que ela era uma “puta” e ele um “corno”, sendo que entdo comecaram a vitima e a R... a
rir-se, e, dirigindo-se a eles (ela e o arguido), disseram “Es uma grande puta - e tu, EE..., és um grande
corno”.

A testemunha O..., que disse ter assistido aos factos nesta altura, confirmou que a U... |14 se encontrava, e
que foram dirigidos insultos ao arguido e o seu irmao, a testemunha P..., que segundo disse assistiu a esta
parte dos factos, confirmando |4 estar a namorada do arguido, a U..., tendo visto o L... provocar o arguido
com expressoes tais como “és um preto, és um corno, filho da puta”, e sendo certo que o L... se mostrava
agressivo, e tendo chegado a apontar-lhe uma faca (circunstancia que o arguido também referiu, dizendo
no entanto tratar-se de uma navalha), tendo dito “com esta ja cortei a orelha a um preto e ndo me importo
de voltar a cortar” (frase esta que o arguido também referiu).

Conforme se referiu, a conjugacao destes elementos de prova foi a principal base da prova do facto 1) da
acusacao, bem como dos factos 13) a 16) da contestacao.

As declaracbes do arguido quanto aos factos 2) a 5) da acusacao, igualmente se mostraram crediveis,
(sendo de resto confirmadas pela companheira U... quanto ao facto 2), salvo no que se refere a finalidade
de trazer a faca, pois nao foi feita qualquer prova de que tal acontecesse por causa do receio de novos
desentendimentos, j& que se assim fosse o arguido ndo a deixaria escondida debaixo do tapete a varios
metros do bar, visto que, a verificar-se tal hipdtese, teria de ter a faca consigo. Na verdade, ndo se
descortina a razao pela qual o arguido “guardou” a faca longe do bar, a menos que fosse pelo facto de a
mesma |Ihe nao ser vista no bolso... 0 que, sendo plausivel, todavia ndo se mostra sustentado por qualquer
meio de prova. O certo é que é indubitdvel que pretendia utilizd-la, ou pelo menos admitia ter de a utilizar,
de outro modo n&o a teria trazido. E o certo é que a utilizou, como ele préprio admitiu e confessou, nos
termos referidos nos factos 6) (bem como 17) da contestacdo), 7) e 8) com as consequéncias descritas nos
factos 9) e 10).

De salientar que a credibilidade das declaracdes do arguido quanto a materialidade dos factos, é reforcada
pelo teor do relatério pericial de fls. 264 e seguintes, que foi determinante como elemento de prova, pois ai
se refere, confirmativamente, que da andlise dos vestigios, designadamente o vestigio n2 1 (pingos de
sangue), se pode concluir ser aquele o exacto local onde ocorreu a agressao (perto da casa de banho),
justamente como o arguido indicara.

Quanto aos factos 9) e 10) relevou também o Relatério pericial da autépsia de fls. 212/215, bem como os
exames periciais de fls. 128/139 e 144/149. Relevantes quanto ao relatério da autépsia, foram também os
esclarecimentos do Sr. Perito médico, Dr. Q..., que mais adiante melhor serdo enquadrados, a propédsito do
elemento subjectivo do crime.

Das declaracbes do arguido e dos depoimentos das testemunhas R..., L... e M..., resultou também que o
arguido pretendeu falar com L..., tendo-se mesmo dirigido a sua residéncia, isto j& apés ter ocultado a faca
debaixo do tapete. Nessa altura encontrou a vitima e a testemunha R... nas escadas, tendo estes seguido
no seu encalco na direccao da casa de L.... Quem abriu a porta foi a testemunha M..., que logo referiu ao

arguido que o marido ( L...) o ndo iria atender, tendo surgido o préprio L..., que ja se encontrava de pijama
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e recusou, por esse facto, acompanhar o arguido ao Bar, para onde o mesmo o convidara para conversar.
Mas verdadeiramente ndo se apurou que este convite pudesse ter algum significado, mesmo em face do
ocorrido posteriormente, sem olvidar que o arguido ja entdo ocultara a faca no rés-do-chdo e foi de seguida
que convidou a testemunha L... a descer para com ele conversar no bar...

Estando o arguido no Bar, ai chegaram de novo a vitima e a testemunha R..., que, segundo o arguido,
continuaram com os sorrisinhos e ditos provocadores, tendo mesmo a R... dado um encontrdo nele ao
passar junto de si.

E foi entdo que o arguido decidiu ir buscar a faca, regressou ao Bar e dirigiu-se a vitima pelas costas desta,
sem que esta se apercebesse da sua aproximacdo, pois se encontrava perto de uma coluna, encostada, e
desferiu o golpe fatal, brandindo a faca de cima para baixo e ligeiramente da trds para a frente, como
claramente resulta do relatério da autépsia de fls. 212/215, das fotos de fls. 520/523, do documento
explicativo junto em audiéncia pelo Sr. Perito médico que procedeu a autdpsia e dos esclarecimentos deste
Sr. Perito, que ndo deixaram margem para qualquer ddvida sobre a intencao do arguido de matar a vitima.
E segundo as testemunhas R..., L... e M..., o arguido ainda se dirigiu na direccao da R..., com a faca na mao,
tendo entao sido prostrado e manietado pela testemunha L...

Ndo teve o Tribunal de Juri quaisquer dividas de que a actuacdo do arguido é, toda ela, livre voluntaria e
consciente, o que resulta evidenciado ante a concreta actuacdo e ante os incontorndveis dados objectivos
gque resultam dos autos e da discussao da causa.

E fora de duvida que se encontra apurado que:

- O arguido trouxe a faca de sua casa, com intencao de a utilizar.

- Ocultou-a debaixo de um tapete do rés-do-chao do prédio da sua residéncia, que era 0 mesmo onde, num
piso superior, vivia a namorada da vitima ( R...), o padrasto desta ( L...) e a sua mae ( M...), sendo que a
vitima também frequentava esta residéncia.

- Foi de novo provocado pela vitima e namorada quando se encontrava de novo no Bar e apés a chegada
daqueles.

- Foi entdo buscar a faca e dirigiu-se de novo ao Bar, sabendo o local onde a vitima se encontrava.

- Aproximou-se da vitima pelas costas desta, sem que a mesma se apercebesse dessa aproximacao.

- Quando se encontrava junto a vitima, junto das costas desta, desferiu um golpe com a faca, levantando a
mao onde a mesma se encontrava, e fazendo-o de cima para baixo e ligeiramente de trds para a frente (o
gue indica que entdo se encontrava pelas costas da vitima).

- Fé-lo no pescoco da vitima, local que todas as pessoas sabem ser um dos que mais probabilidades
apresenta de causar a morte, sendo certo que é irrelevante que o golpe tenha sido pouco profundo, uma
vez que a simples “degola”, ja com toda a probabilidade produziria o mesmo resultado fatal.

- Manteve a faca na mado, saindo com ela para o exterior, ai pretendendo dirigir-se a testemunha R..., do
que foi impedido pela testemunha L....

- Ndo existia qualquer confronto que pudesse determinar um golpe acidental, pois a vitima encontrava-se
distraida e ndo dera pela aproximacao do arguido.

Ora estes dados, verdadeiramente incontorndveis, porque apurados sem margem para duvidas, permitem,

atentas as regras da experiéncia, a ilaccdo da qual se infere, sem margem para qualquer ddvida razoavel,
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que o arguido quis matar a vitima. De outro modo, em circunstancias de nao haver terceiros presentes, ou,
como a que neste caso se verificou, em que ninguém parece ter “reparado” sequer no facto de a vitima ter
sido atingida, ver-nos-iamos na inevitabilidade de que sé a confissdo do arguido pudesse levar a prova do
facto, o que implicaria, na generalidade dos casos, a impossibilidade material de prova dos elementos
subjectivos de todo e qualquer crime.

Para tanto, apontou a faca (de Idamina afiada e larga) a uma zona onde se encontram 6rgdos vitais (facto
gue é do conhecimento de qualquer pessoa, independentemente dos nomes desses 6rgdos ou das suas
caracteristicas de natureza anatémica) numa posicdo de baixo para cima e de tras para a frente, a qual,
atenta a largura da lamina, ndo deixaria de atingir esses érgdos vitais do corpo da vitima, como salientou o
Sr. perito médico.

Ora, para tanto, o arguido teria de empunhar a faca de forma determinada e escolher o direccionamento
do golpe, o que teve tempo para fazer, dado que a vitima ndo dera pela sua presenca. E se apenas
pretendesse ferir, tinha a sua frente os bracos e o tronco da vitima, bem como as pernas.

Assim, estas constatacdes, de modo algum foram abaladas pelas declaracdes do arguido no sentido de que
nao quis matar a vitima, pois os dados objectivos sdo verdadeiramente incontorndveis e claramente
reveladores da intencdo de matar.

Ndo teve assim o Tribunal de Judri quaisquer ddvidas em considerar que o arguido quis matar E..., nas
circunstancias referidas nos factos em analise.

Os factos apurados, revelam também que o arguido estava concentrado em matar a vitima e que agiu em
conformidade, pois direccionou o golpe no sentido mais apto a produzir aquele resultado.

Quanto aos factos da contestacao incidentes sobre as caracteristicas pessoais do arguido, foram
determinantes, além do teor do Relatério Social de fls. 499/501, os depoimentos das testemunhas F.... e
G...., professores da escola tecnoldgica de Pedrégao Grande, que evidenciaram as suas qualidades de
humildade, obediéncia e respeito pelas regras, nao deixando porém G... de salientar que o arguido tinha
problemas de assiduidade (o que nao faz dele um aluno exemplar - e dai a ndo consideracdo de provado
neste segmento e no da participacao em todas as actividades lectivas)

Foi também relevante o depoimento do padre H...., que realcou o caracter pacifico e humilde do arguido,
bem como das testemunhas I... e J.... (que foram patrées do arguido), que salientaram as qualidades de
trabalho e a apeténcia para ajudar quem precisa, por parte do arguido.

Todas estas testemunhas referiram ter sido com surpresa que tomaram conhecimento dos factos dos
presentes autos, dado o caracter pacifico e avesso a conflitos que sempre manifestou.

No que concerne a auséncia de antecedentes criminais, foi relevante o CRC de fls. 493.

Relevaram ainda, do ponto de vista documental, o auto de apreensao de fls. 48, o Boletim de entrada no
Centro de Saude de fls. 52, o exame pericial de inspeccéo de fls. 128/139, o Relatério pericial de fls.
144/149, e o auto de exame directo de fls. 150.

Quanto aos factos provados do pedido de indemnizacao civil, os mesmos resultam do conjunto da prova ja
mencionada (como também sucede no caso dos factos 124 a 128) e dos depoimentos das testemunhas
W... (amigo da vitima desde criancas), K...(irmdo da vitima), e Y... (irma da esposa da vitima).

Certo é que estas testemunhas enfatizaram relacdes de especial carinho entre a vitima e a esposa, o que
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nao parece resultar do facto de a vitima manter uma relacdao de “namoro” com a testemunha R..., e dai
que esse segmento tenha sido considerado ndo provado, j& que estas testemunhas, atentas as relacdes de
amizade, de parentesco e de afinidade existentes, depuseram de forma visivelmente interessada e pouco
isenta, contrariamente a factos objectivos que o Tribunal nao podia descurar.

Mas mesmo considerando aquela constatacao, ndo podia o Tribunal, tendo em conta as regras da
experiéncia, deixar de considerar provada tristeza e desgosto que para os filhos e mulher representa a
perda do pai e do marido, para mais nas circunstancias ocorridas.

Documentalmente, foram relevantes o recibo de vencimento da vitima de fls. 356 e a escritura de
habilitacdo de herdeiros de fls. 337.

Quanto aos factos nao provados, ou nao foi feita qualquer prova sobre os mesmos, ou resultaram provados
factos divergentes ou contrarios, sendo certo que, ao longo da motivacao j& foram explanadas, em relacdo

a grande maioria dos mesmos, as razdes da sua consideracao como ndo provados.

Xk
3. Apreciacao

3.1. Nulidade do acérddao

O comando legal do art. 3742, n.22 do CPP, obrigando a enumeracao dos factos provados e nao provados,
refere logo a seguir, quanto aos fundamentos, que a exposicdo deve ser “tanto quanto possivel completa,
ainda que concisa”.

E, como tem decidido o STJ - v. entre outros: Ac. ST) de 15.01.1997, na CJ/STJ, tomo 1/97, p. 181; Ac. STJ de
05.02.1998, publicado na CJ/ST), tomo 1/98, p. 189; Ac. ST) de 11.02.1998, BM) 4742, p. 151; Ac. ST) de
02.12.1998, publicado na CJ/STJ, tomo 111/98, p. 229 - a elencagao dos factos provados e nao provados
refere-se apenas aos factos essenciais a caracterizacdo do crime e circunstancias relevantes para a
determinacdo da pena e ndo aos factos inécuos, mesmo que descritos na contestacao.

Dai que, como expressivamente, refere o Ac. ST) de 12.03.1998, BMJ 4759, p. 233, “o art. 3742, n.22 do CPP
ndo exige, relativamente aos factos ndo provados a mesma mindcia que preside a indicacdo dos factos
provados, tendo o tribunal que deixar bem claro que foram por ele apreciados todos os factos alegados,
maxime na contestacao com interesse para a decisao”.

O que importa é que da conjugacdo da matéria da acusacdo e da defesa, resulte claro que o tribunal
apreciou os factos relevantes aduzidos por uma e por outra relevantes para a decisdo a proferir. Ou ainda
que sejam a afirmacao e a negacao do mesmo “recorte de vida”, enquadrar a perspectiva da defesa, por
referéncia a acusacao que contesta, dentro do escopo do processo, o apuramento ou descaracterizacao
dos pressupostos do crime imputado ao arguido.

No caso, tendo como pano de fundo a discordancia manifestada quanto a decisdo da matéria de facto
relativa ao propdsito com que o arguido trouxe a faca, de casa e a escondeu debaixo do tapete do prédio e
a intencao com que ali a foi buscar, depois, e a utilizou, invoca o recorrente diversas Nulidades do acérdao

recorrido.
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Alega o recorrente (cfr. conclusdo 25) que o acérdao nao conheceu (devendo aditar-se aos factos
provados) da matéria indicada nas conclusdes precedentes - 20-23. Ou seja, em resumo, que “se quisesse
tirar a vida ndo teria desferido um sé golpe; saiu para a rua, foi agredido pelo L..., e ficou no local a
aguardar a chegada das autoridades, avistando a vitima sair do local ainda com vida”.

Como emerge da sua motivacao probatdria, supra reproduzida, o acérdao recorrido procede nao sé ao
enunciado, exaustivo, dos meios as provas que teve por relevantes, como procede ainda a sua apreciacdo
critica, em funcdo da natureza objectiva da accdo, da razao de ciéncia dos autores dos depoimentos
prestados em audiéncia, do seu interesse objectivo no resultado do processo, enfim da credibilidade que
mereceu cada um deles. Apreciando, nessa conformidade a questao da intencdo de matar questionada
pelo recorrente. Alids, questionando-a, o recorrente evidencia que bem compreendeu essa motivacao.

A restante matéria ndo constitui matéria de facto da acusacdo ou da contestacdo. Nem integra elementos
do tipo de crime ou circunstadncias impeditivas ou modificativas - alids trata-se de circunstancias
posteriores a pratica do facto tipico e ndo a fase de formacdo da vontade / propdsito, anterior ao facto.
Tratando-se, antes, de consideracdes sobre a valoracdo da prova a ponderar em sede prépria.

Improcede, pois, manifestamente, a arguida nulidade por omissdo de prondlncia sobre facto relevante.

Na conclusao 28 invoca a nulidade com fundamento nos artigos 358-359 do CPP alegando que “inclui
factos desfavoraveis ao arguido que ndo constam da acusacao”.

Os invocados factos desfavoraveis sao os descritos nas conclusdes 27 e 29, supra reproduzidos.

Ora, percorrendo a matéria de facto dada como provada, verifica-se que aquela matéria, ao contrario do
alegado, ndo consta do elenco da matéria dada como provada.

Pelo contrério, trata-se de consideracdes tecidas na motivacao probatéria - cfr. padginas 22-24 do acérdao
recorrido. O que acaba por ser reconhecido, alids, pelo recorrente nas conclusdes 26 e 29.

Por outro lado, a decisdo recorrida aprecia apenas matéria da acusacdo e da contestacao.

Inexistindo, assim, qualquer nulidade por excesso de prondncia.

No que toca, especificamente, as referéncias efectuadas pelo recorrente a largura da lamina da faca,
cumpre salientar que a faca foi apreendida a fls. 48 dos autos e as suas caracteristicas ndo foram
guestionadas em sede de discussao da prova.

Por outro lado, a largura da lamina, ao contrario do que parece supor o enunciado da motivacdo do
recurso, nao constitui matéria que tenha sido dada como provada pela decisao recorrida. Trata-se, mais
uma vez de meras consideracoes, abstractas, efectuadas na motivacao probatéria da decisao recorrida, a
reapreciar em sede propria.

No que se refere a nulidade invocada na conclusdo 33, verifica-se que, além de ndo constituir matéria
constante nem da acusacdo ou da contestacao, foi considerada expressamente no acérdao recorrido
quando refere “(...)o facto de ter sido provocado por varias pessoas, designadamente a vitima”.

A nulidade invocada na conclusao 34 reporta-se a matéria descrita na conclusao 33.

Trata-se, mais uma vez, de matéria que nao foi alegada nem na acusacdao nem na contestacdo nem é

relativa ao facto ilicito, circunstancias impeditivas ou modificativas. Constituindo, pelo contrario, meras
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referéncia - efectuadas na motivacdo probatéria/andlise critica dos meios de prova - a meios probatdrios
produzidos, com relevo, alids, para a matéria de facto favordvel ao recorrente, dada como provada sob os
pontos 13 a 16.

Improcedem assim as invocadas nulidades.

*

3.2. Recurso da matéria de facto

Os tribunais da relacdo conhecem de facto e de direito - art. 4282 do CPP.

A decisdo da matéria de facto pode ser impugnada/sindicada com fundamento nos vicios do art. 4102, n.22
do CPP ou com base na efectiva reapreciacao dos meios de prova, nos termos previstos nos artigos 431°2do
CPP.

Os vicios do art. 4102 tém como campo de aplicacdo privilegiado os casos em que o tribunal de recurso
carece de competéncia para a reapreciacdo da matéria de facto (“nos casos em que a lei restrinja a
cognicao do tribunal de recurso a matéria de direito” diz o corpo do n.22 do preceito). Designadamente os
casos em que, na versao originaria do CPP havia recurso “per saltum” da decisdo do tribunal colectivo para
o0 Supremo Tribunal, no regime da chamada “revista alargada”.

Com efeito, nos casos previstos no n.22 do art. 4102, nao existe reapreciagdo da prova produzida. Trata-se
de vicios que emergem da prépria estrutura da decisdo recorrida ou do mero confronto da mesma com as
regras da experiéncia comum, sem necessidade de andlise ou reapreciacdo dos meios de prova
produzidos. Constituindo “vicios ao nivel da légica juridica da matéria de facto, da confeccao técnica do
decidido, apreensiveis a partir do seu texto, a denunciar incoeréncia interna com os termos da decisao” -
cfr. Ac. STJ] de 07.12.2005, CJ-STJ, tomo 111/2005, p. 224.Sendo, alids, de conhecimento oficioso - cfr.
Acérddo do ST) de para fixacao de jurisprudéncia 19.10.1995, publicado no DR, I-A Série de 28.12.95.

J& no que toca ao recurso com base na reapreciacao da prova, postula o art. 4312 do CPP: Sem prejuizo do
disposto no art. 4109, a decisdo do tribunal e 12instancia sobre matéria de facto pode ser alterada: a) Se do
processo constarem todos os elementos de prova que lhe serviram de base; b) Se a prova tiver sido
impugnada nos termos do art. 4122 n.23 do CPP.

No recurso com base na reapreciacdao dos meios de prova, ao contrario do que sucede com os vicios do art.
4109 (aparentes, manifestos, de conhecimento oficioso) incide sobre o recorrente o énus de identificar o
erro apontado & decisao recorrida, como ainda o de o comprovar, especificando o contelldo dos meios de
prova tido por nao valorado ou valorado erradamente pela decisdo posta em crise, capaz de, numa
apreciagcao conforme aos critérios legais em vigor, “impor” a revogacdo e/ou a substituicdo da decisao
recorrida em conformidade com a pretensdo formulada.

Com efeito, sobre a motivacao do recurso com base na reapreciacao da prova, dispde o art. 4122 do CPP
(redaccgao introduzida pela Lei 48/2007 de 29.08):

(...)

3. Quando impugne a decisao proferida sobre a matéria de facto, o recorrente deve especificar:

a) os concretos pontos de facto que considera incorrectamente julgados;

b) as concretas provas que impoem decisao diversa da recorrida;
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4. Quando as provas tenham sido gravadas, as especificacdes previstas nas alineas b) e ¢) do ndmero
anterior fazem-se por referéncia ao consignado em acta, nos termos do disposto no n.22 do artigo 3642,
devendo o recorrente indicar concretamente as passagens em que se funda a impugnacao.

O recurso nao se confunde, como sucede na praxis didria, com um novo ou segundo julgamento da mesma
coisa. Constituindo antes o instrumento para obter a correccao de erros de procedimento ou de julgamento
- concretos, identificados e comprovados, com base numa argumentacao minimamente persuasiva, na
motivacao do recurso - cometidos na decisao recorrida.

Com efeito, parafraseando Cunha Rodrigues (Jornadas de Direito Processual Penal, Centro de Estudos
Judiciarios, p. 387) “Como remédios juridicos os recursos nao podem ser utilizados com o Unico objectivo de
melhor justica. O recorrente tem que indicar expressamente os vicios da decisao recorrida. A motivacao
dos recursos consiste exactamente na indicacao daqueles vicios que se traduzem em erros in operando ou
in judicando. A pretensa injustica imputada a um vicio de julgamento sé releva quando resulta de violacao
de direito material. Esta natureza dos recursos justifica, por outro lado, que se |hes aplique o principio
dispositivo e que se reconheca as partes um importante papel conformador”.

O recurso com base no disposto no art. 4312 do CPP podera ter como fundamento:

- a atribuicao, pelo tribunal recorrido, aos meios de prova convocados como suporte da decisao, de
contelido diverso daquele que efectivamente tém ou daquele que foi realmente produzido em audiéncia;
ou

- a violacdo de critérios legais de valoracao e apreciacdo da prova incorporada nos autos ou produzida
oralmente em audiéncia): - pela valoracdao de meios de prova ilegais ou nulos; - pela violacdo de critérios
de apreciacdo da prova vinculada (vg. prova documental e pericial) - pela violacdo de principios gerais de
apreciacdo da prova, designadamente o principio da livre apreciacao previsto no art. 1272 do CPP e o
principio in dubio pro reo.

A reproducao da gravacao dos depoimentos, no tribunal de recurso, como instrumento de
garantia/comprovacdo da genuinidade dos mesmos e da eventual divergéncia entre o conteldo material do
depoimento prestado em audiéncia e o pressuposto na decisdo recorrida, apenas tem sentido no caso de,
segundo a motivacdo do recurso, a decisdo recorrida ter atribuido, aos depoimentos prestados oralmente
em audiéncia, conteldo/afirmacdes relevantes, materialmente diversas daquelas que foram efectivamente
produzido em audiéncia. Afinal quando o fundamento do recurso é o de que a testemunha ou o depoente
afirmou em audiéncia “coisa” materialmente diversa daquela que é reportada/valorada como suporte da
decisdo recorrida e que, como tal, inquinou a decisao, impondo, por isso, a sua correccao pelo tribunal de
recurso. Pois que, como instrumento de reproducao, apenas permite corrigir erros de “audicao” do tribunal
recorrido.

Competindo ao recorrente, em tal situacao, especificar as “passagens” que confirmam a apontada
desconformidade entre aquilo que foi dito em audiéncia e aquilo que foi valorado pelo tribunal recorrido
como suporte da decisdao impugnada.

A gravacdo (como instrumento de garantia da genuinidade dos depoimentos) nada adiantard quando o
fundamento do recurso radica na violacao de critérios de valoracao - ndo reproduzidos pela gravacao. Pois

que, pela sua natureza, a gravacao apenas reproduz e comprova o teor dos depoimentos gravados. Nada
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adiantando para efeito de apreciacao da obediéncia aos critérios (legais) de
ponderacao/avaliacao/valoracdo da prova - que resultam da lei e dos principios gerais de direito processual
penal.

Em termos de valoragdo material da prova, apesar da minuciosa regulamentacao das provas efectuada
pelo CPP, salvos os casos em que a lei define critérios legais de apreciacdo vinculada (vg. prova
documental, prova pericial) vigora principio geral de que a prova é apreciada de acordo com as regras da
experiéncia e a livre conviccao do julgador - art. 1272 do Cédigo de Processo Penal.

Liberdade de conviccao ndo pode nem deve significar o impressionista-emocional arbitrio ou a decisao
irracional “puramente assente num incondicional subjectivismo alheio a fundamentacao e a comunicacao”
- cfr. Castanheira Neves, citado por Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, 1, 43.

Pelo contrédrio, o principio da livre apreciacdo da prova, conjugado com o dever de fundamentacao das
decisdes dos tribunais, exige uma apreciacdo motivada, critica e racional, fundada nas regras da
experiéncia mas também nas da légica e da ciéncia. Devendo ser objectivada e motivada, Unicas
caracteristicas que lhe permitem impor-se a terceiros.

A livre conviccao assenta na verdade pratico-juridica, mas pessoal, porque para a sua formacdo concorrem
a actividade cognitiva e ainda elementos racionalmente nao explicdveis como a prépria intuicdo.

Esta operacdo intelectual, ndo é uma mera opcao voluntarista sobre a certeza de um facto, e contra a
duvida, nem uma previsao com base na verosimilhanca ou probabilidade, mas a conformacao intelectual
do conhecimento do facto (dado objectivo) com a certeza da verdade alcancada (dados ndo objectivaveis)
e para ela concorrem as regras impostas pela lei, como sejam as da experiéncia, da percepcdo da
personalidade do depoente — aqui relevando, de forma especialissima, os principios da oralidade e da
imediacdo — e da duvida inultrapassavel que conduz ao principio “in dubio pro reo” - cfr. Ac. do T.
Constitucional de 24/03/2003, DR. I, n2 129, de 02/06/2004, 8544 e ss..

A prova, mais do que uma demonstracao racional, € um esforco de razoabilidade: o juiz lanca-se a procura
do «realmente acontecido» conhecendo, por um lado, os limites que o préprio objecto impde a sua
tentativa de o «agarrar» e, por outro, os limites que a ordem juridica lhe marca - derivados da(s)
finalidade(s) do processo (Cristina Libano Monteiro, “Perigosidade de inimputdveis e «in dubio pro reo»”,
Coimbra, 1997, pag. 13).

Sendo certo que a certeza judicial ndo se confunde com a certeza absoluta, fisica ou matematica, sendo
antes uma certeza empirica, moral, histérica - crf. Climent Durdn, La Prueba Penal, ed. Tirant Blanch, p.
615.

O principio in dubio pro reo constitui um principio de direito relativo a apreciacao da prova/decisdo da
matéria de facto. Principio atinente ao direito probatério, como tal relevante em termos da apreciacao da
questdo de facto e ndo na superacdo de qualquer questao suscitada em matéria de direito - cfr. entre
outros Cavaleiro Ferreira, Direito Penal Portugués, 1982, vol. 1, 111, Figueiredo Dias Direito Processual
Penal, p. 215, Castanheira Neves, Sumdrios de Processo Criminal, 1967-1968, p. 58. Constituindo um
principio geral de direito (processual penal) cuja violacdo conforma uma auténtica questdo-de-direito - Cfr.
Medina Seica, Liber Discipulorum, p. 1420; Figueiredo Dias (Direito Processual Penal, 1974, p. 217 e segs.),

criticando o entendimento contrario do STJ.
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A duvida razoavel, que determina a impossibilidade de conviccao do Tribunal sobre a realidade de um
facto, distingue-se da duvida ligeira, meramente possivel, hipotética. S6 a dlvida séria se impde a intima
conviccdo. Esta deve ser, pois, argumentada, coerente, razoavel - neste sentido, Jean-Denis Bredin, Le
Doute et L’intime Conviction, Revue Francaise de Théorie, de Philosophie e de Culture Juridique, Vol. 23,
(19966), p. 25.

De onde que o tribunal de recurso “sé podera censurar o uso feito desse principio (in dubio) se da decisdo
recorrida resultar que o tribunal a quo chegou a um estado de dudvida insanavel e que, face a esse estado
escolheu a tese desfavoravel ao arguido” - cfr. AC. ST] de 02.05.1996, CJ/STJ, tomo 11/96, p. 177. Ou
quando, apds a andlise critica, motivada e exaustiva de todos os meios de prova validamente produzidos e
a sua valoracdo em conformidade com os critérios legais, é de concluir que subsistem duas ou mais
perspectivas probatdrias igualmente verosimeis e razoaveis, havendo entdo que decidir por aquela que
favorece o réu.

Assim, mais do que uma limitacao da livre conviccdo pela ddvida razodvel, o critério da livre apreciacdo e o
critério da duvida razodvel é o mesmo, tém o mesmo cerne - que ha-de orientar “o fio da navalha” da
decisdo judicial sobre a prova do facto: a livre apreciacao exige a conviccdo para la da dlvida razoavel; e o
principio in dubio pro reo impede (limita) a formacdo da conviccdo em caso de dulvida razoavel. Em ambos
0s casos, apds a producao de toda a prova e da sua valoracdo em conformidade com os critérios de
apreciacao vinculada e, na falta deles, numa apreciacdo motivada, razoavel, objectiva e racional.

No que toca especificamente a prova produzida oralmente em audiéncia - campo privilegiado de aplicacdo
do critério do art. 1272 do CPP - assume a maior relevancia o principio da oralidade e imediacao, na
plenitude da discussdo cruzada, no exercicio amplo do contraditério. Principio que enfatiza a constatacao
de que o tribunal de recurso ndo procede a um novo julgamento mas apenas procede a sindicancia de um
julgamento previamente realizado em 12 instancia, na plenitude da audiéncia, nos termos supra
identificados. Sabendo-se a voz apenas representa uma perspectiva parcelar do processo global da
comunicacao entre as pessoas.

Dai que “sé os principios da oralidade e da imediacdo permitem o indispenséavel contacto vivo e imediato
com o arguido, a recolha da impressdo deixada pela sua personalidade. Sé eles permitem, por outro lado,
avaliar o mais correctamente possivel da credibilidade das declaracbes prestadas pelos participantes
processuais. E sé eles permitem uma plena audiéncia desses mesmos participantes, possibilitando-lhes da
melhor forma que tomem posicao perante o material de facto recolhido e comparticipem na declaragao do
direito do caso” - Cfr. Figueiredo Dias, Direito Processual Penal, p. 233-234.

Como pondera criteriosamente Germano Marques da Silva (in Revista Julgar, n.21, Janeiro-Abril 2007 p.150)
“Nem sequer parece importante o registo audiovisual da prova, porque no recurso ndo estd em causa o
principio da livre conviccdo do julgador, mas apenas a correccao de julgamento em funcdo das provas
produzidas em audiéncia. Ndo se trata tanto da interpretacdo de provas produzidas, mas da comprovacdo
de que o juizo se fundou nas provas produzidas ou examinadas em audiéncia”.

Assim, os julgadores do tribunal de recurso, a quem estd vedada a oralidade e a imediacdo, apenas
poderao afastar-se do juizo efectuado pelo julgador da 12 instancia, naquilo que ndo tiver origem naqueles

dois principios, ou seja quando a conviccdo nao se tiver operado em consonancia com as regras da légica e

21/27

CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

da experiéncia comum, reconduzindo-se assim o problema, na maior parte dos casos, ao da
fundamentacao de que trata o art. 3479, n.22 do CPP - Germano Marques da Silva, Curso de Processo
Penal, vol. Il, p. 126 e 127, que por sua vez cita o Prof. Figueiredo Dias - jurisprudéncia uniforme desta
Relacdo, designadamente acérdaos 19.06.2002 e de 04.02.2004, nos recursos penais 1770/02 e 3960/03;
18.09.2002, recurso penal 1580/02; 13.02.2008, recurso 76/05.4PATNV.C1 22 Juizo Torres Novas. Como
decidiu, entre outros, o Acérddo da Relacdo de Coimbra de 06.03.2002, publicado na CJ, ano 2002, Il, 44....
“guando a atribuicao de credibilidade a uma fonte de prova pelo julgador se basear numa opgdo assente
na imediacdo e na oralidade, o tribunal de recurso sé a podera criticar se ficar demonstrado que essa
opcdo é inadmissivel face &s regras da experiéncia comum”.

No caso, como se vé da motivacao probatdéria do acérdao recorrido, supra reproduzida, aquele procede nao
sé a enunciacdo de todo o acervo probatério produzido, como ainda a sua apreciacdo critica minuciosa e
exaustiva - em obediéncia ao dever de motivacdo de toda a decisdo judicial, em especial a sentenca, cume
e sintese de todo o procedimento.

Impondo-se, pois, para a revogacao da decisdao que repousa na aludida motivacao, que seja demonstrada a
ilegalidade de meio de prova convocado, o erro de algum dos seus pressupostos, ou a inconsisténcia
material da sua valoracao.

Alega o recorrente que foi incorrectamente julgado provado tenha trazido de casa e colocado debaixo do
tapete do prédio a faca de cozinha "com a finalidade a poder utilizar", devendo antes ser dado como
provado “que trouxera a faca para se sentir mais seguro, atendendo a situacdo anteriormente ocorrida”.
Invocando como fundamento: “face a sua confissao”.

Na mesma perspectiva impugna parte da matéria descrita sob o ponto 7) - com o fundamento de que o
arguido apenas reconheceu que se dirigiu a vitima pela retaguarda e nenhuma prova foi feita de o fez de
forma lenta e com vista a evitar que a vitima se apercebesse da sua presenca ou se pudesse defender.

A perspectiva do recorrente pressupde que os factos de natureza psicoldgica apenas pudessem ser
provados pela “confissdo” do préprio agente - o que, por absurdo, levaria a que, negando o visado, nunca
pudessem ser provados.

No entanto, é conhecida a cldssica distincdo entre prova directa e prova indirecta ou indicidria - cfr.
Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, Curso de Processo Penal, 32 ed., Il vol., p. 99.

A prova indirecta ou indicidria, incide sobre factos diversos do tema de prova mas que permitem, com o
auxilio de regras da experiéncia, uma ilacdo da qual se infere o facto a provar. Exigindo um particular
cuidado na sua apreciacao no sentido de que apenas se pode extrair o facto probando (no caso a intengdo)
do facto indicidrio (no caso a facada no pescoco da vitima) quando sejam afastadas outras hipdteses
igualmente possiveis - cfr. Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, 32 ed., Il vol., p. 100/1001.
Alids a associacdo que a prova indicidria entre elementos de prova objectivos e regras objectivas da
experiéncia leva alguns autores a afirmarem a sua superioridade perante outros tipos de provas,
nomeadamente a prova directa testemunhal, onde também intervém um elemento que ultrapassa a
racionalidade e que serd mais perigoso de determinar, qual seja a credibilidade do testemunho - cfr.
Mittermayer Tratado de Prueba em Processo Penal, p. 389.

Sendo a prova por concurso de circunstancias absolutamente indispensavel em processo Penal, posto que,
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se a mesma fosse excluida, ficariam na mais completa impunidade um sem fim de actividades criminais -
cfr. FRANCISCO ALCOY, Prueba de Indicios, Credibilidad del Acusado y Presuncion de Inocencia, Editora
Tirant Blanch, Valencia 2003, p. 25; CARLOS CLIMENT DURAN, La Prueba Penal, ed. Tirant Blanch p. 626 e
segs., em especial p. 633.

Ainda que as afirmacdes do recorrente fosse atribuido o valor de prova plena por “confissdo”, as mesmas
ndo tornam impossivel a versdo do facto dada como provada (sentir-se seguro nunca impede a utilizacao,
pelo contrario, se a faca ndo estivesse em condicdes de ser utilizdvel seria inadequada a conferir qualquer
sentimento de seguranca). Do mesmo modo a aproximacao de forma lenta para que a vitima dele néo se
apercebesse, nao é infirmada pelas declaracbes do recorrente de que a aproximacao a vitima foi feita pela
retaguarda. Pelo contrario, em termos de normalidade e senso comum, quem se aproxima por tras, com
uma faca na mao, em disposicao de ofender, actua de forma cautelosa e ndao quer nem tem interesse em
ser visto, para que a vitima ndo possa, de alguma forma, frustrar a accdo em curso.

Por outro lado, o tribunal ndo estd vinculado - logo pelo absurdo - a qualquer critério de ter que aceitar,
como verdade suprema, todas as afirmacdes do arguido, em bloco.

No que toca a valoracdo do depoimento, como ensina o Prof. Enrico Altavilla (Psicologia Judiciaria, vol. Il,
Coimbra, 32 ed., pag. 12), "o interrogatério como qualquer testemunho, estd sujeito a critica do juiz, que
podera considera-lo todo verdadeiro ou todo falso, mas poderd também aceitar como verdadeiras certas
partes e negar crédito a outras".

Ora, no caso, o arguido, quando foi buscar a faca a casa e a colocou debaixo do tapete de entrada do
prédio, ndo podia deixar de ter uma qualquer finalidade de possivel utilizacao - de outro modo ndo se tinha
dado ao trabalho de leva-la de casa e guardd-la debaixo do tapete. E, quando foi retird-la debaixo do
tapete nao podia deixar de ser para aquela finalidade com a qual a utilizou, logo de imediato.

A mesma fragilidade e insipiéncia enferma a pretensdo do recorrente quanto a “intencao de se defender”,
uma vez que nao estava em curso qualquer accao, muito menos de ataque, que carecesse de defesa. Muito
menos com necessidade ou adequacao a utilizacdo da faca - que nem sequer estava ao alcance da mao,
tendo o recorrente que se afastar para ir buscé-la debaixo do tapete onde a tinha, preparada para a accao.
Tanto mais que quer E... quer R... apenas tinham - no pretérito - dirigido palavras ao recorrente das quais
nunca se poderia defender, muito menos com uma faca, menos ainda dirigida ao pescoco da vitima.
Aplicam-se no que toca a questionada “intencdo de matar” as consideracdes tecidas acerca da “finalidade
de poder utilizar” a faca.

“

Acrescentando-se que constitui conhecimento primitivo, intuitivo, que o pescoco - onde passam, quase “a
flor da pele”, veias jugulares, artérias carétidas, de irrigacdo do cérebro, a traqueia - constitui uma das
zonas mais vulneraveis do corpo. Sendo o ponto escolhido para o ataque por muitos dos predadores até
das espécies animais irracionais. Ciéncia elementar que o arguido, que se deu ao cuidado de se prevenir
com a faca e manté-la por perto, a recato, para dela se prevalecer quando se revelasse oportuno, nao
podia deixar de ter.

Carece ainda de fundamento a assercao (conclusao 15) de que resulte ou possa resultar dos depoimentos
referenciados nas conclusées 13 e 14 pudesse resultar “que ao desferir o Unico golpe referido em 8) do

douto Acérdao, o arguido ndo pretendeu causar a morte ao E..., até porque se o tivesse atingido 2 cms. ao
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lado nao teria ocorrido a morte, disse o senhor perito”.

Quer porgue nenhuma das testemunhas nem o perito tinham qualquer possivel razdo de ciéncia do que
pudesse ir no pensamento do arguido. Quer porque a afirmacao é em si mesma capciosa -dependendo,
desde logo da direccao em que se medissem 0s 2 cm. (na horizontal ou na vertical, ao alto ou ao lado?).
Sendo certo que o movimento da mao a empunhar a faca e utilizd-la em disposicdo de atingir a vitima no
pescoco é virtualmente impossivel medir ao centimetro o ponto exacto de penetracdo. Além de que os
grandes vasos sanguineos seguem na vertical e o movimento da mao - de homem para homem, visando
um o pescoco do outro - &, naturalmente, de sentido horizontal, a “varrer” o pescoco.

O mesmo se diga no que toca a conduta superveniente do arguido. Quer porque nenhuma atitude tomou
que evidenciasse uma intencionalidade diversa daquela acabada de consumar quer porque, consumado o
acto, nao fazia sentido repeti-lo.

Assim, ndo sé o recorrente os fundamentos invocados pelo recorrente ndo sao adequados a impor decisao
diferente da recorrida, como esta se mostra consonante com a actuacdo do recorrente, numa apreciacao
racional e objectiva, de acordo com o principio enunciado no art. 1272 do C.P.P.

Impondo-se, pois a improcedéncia do recurso em matéria de facto.

3.3. Em matéria de direito sustenta o recorrente, por um lado, a verificacdo, apenas, do crime de crime
de ofensa a integridade fisica agravado pelo resultado nao previsto pelo agente. Ou a imputacdo do crime
de homicidio a titulo de mero dolo eventual.

E ainda a improcedéncia do pedido civel “em funcdo da decisao que for proferida em matéria criminal”.
Tais perspectivas tém como pressuposto e fundamento a prévia modificacdo da matéria de facto provada
nos termos invocados pelo recorrente (“com as alteracdes acima indicadas”, “em funcao da decisao que for
proferida”).

No pressuposto de que nao resultasse provada a intencdao de matar, mas apenas a de ofender
corporalmente a vitima e a morte tivesse sobrevindo, sendo ndo obstante imputavel a titulo negligente -
crime preterintencional. Ou que o agente nao tivesse previsto a morte como consequéncia directa da sua
conduta.

Ora nenhuma daquelas premissas se verifica, conforme apreciacdo ja efectuada em sede prépria.

Assim, a improcedéncia da premissa arrasta, inexoravelmente, a das conclusdes que a tém como Unico e

exclusivo pressuposto.

3.4. No ambito da pena, sustenta o recorrente, em suma que “a pena ser reduzida para o limite
minimo previsto para o tipo legal de crime, tanto mais que, atendendo aos factos provados que depdem
favoravelmente ao arguido, sé ligeiramente aflorados na decisdao sobre a escolha da pena, mas que
constam de 18) a 40) do factos provados, muitas circunstancias depdem a seu favor, atendendo, ainda ao
circunstancialismo de provocacdes, injurias e ofensa a integridade fisica reiteradas e persistentes de que
foi alvo, por parte do vitima e/ou de terceiros que a acompanhavam previamente a pratica dos factos”.

Ora, cumpre salientar que o recorrente ndo foi condenado por qualquer das 3 circunstancias qualificativas

do crime pelas quais vinha acusado, o que a motivacao do recurso parece ignorar.
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O recorrente vem condenado - apenas - pelo crime de homicidio (simples), p. pelo art. 1312 do Cédigo
Penal.

Cuja moldura abstracta da pena aplicavel é de prisdo de 8 a 16 anos.

Depois de enunciar e aprofundar os critérios definidos pelo artigo 712 do C.P., pondera a decisao recorrida:

“Na determinagao da medida da pena deve o Tribunal tomar em conta, como directrizes fundamentais,
conforme imposicao legal do n2 1 do artigo 712 do Cdédigo Penal, a culpa do agente e as exigéncias de
prevencdo, mas sempre com observancia plena do principio da proibicdo da dupla valoracdo, devendo
ainda tomar em consideracdo, entre outros, os diversos factores enunciados no n? 2 da norma acabada de
enunciar.

Desfavoravelmente ao arguido impde-se considerar:

- a sua actuacao com dolo directo, que é o mais elevado grau de censura juridico-penal;

- a intensidade do grau de ilicitude da sua conduta, acima do médio;

- o ter agido de modo insidioso e apanhado a vitima a “queima-roupa”, sem esta, que estava desprevenida,
ter qualquer hipétese de reagir;

- a persisténcia na ideia de ndo reconhecimento da gravidade da sua conduta, no gue concerne ao
elemento subjectivo do crime;

Favoravelmente ao arguido deve considerar-se:

- a sua idade ja superior a 35 anos;

- a auséncia de antecedentes criminais;

- o facto de ter sido provocado por varias pessoas, incluindo pela vitima;

- ter normalmente uma personalidade de estrutura equilibrada, assente no seu caréacter pacifico e ordeiro,
avesso a conflitos;

- gozar de estima, consideracdo e respeito na comunidade, particularmente em Pedrégdo Grande;

- 0s seus habitos de trabalho manifestados em empresas;

- que é pessoa altruista, amigo de ajudar quem de tal necessite.

- a confissao da materialidade dos factos e o arrependimento manifestado.

Assim, num juizo de ponderacdo global, sem olvidar a grande gravidade dos factos, traduzida numa
actuacao insidiosa, mas tendo em conta a personalidade do arguido, entende o Tribunal de Juri adequado
aplicar-lhe a pena de 12 (doze) anos de prisao”.

Daqui decorre que as circunstancias favoraveis invocadas pelo recorrente, anteriores a pratica do facto,
foram ponderadas na decisao recorrida.

O art. 712 do CP estabelece o critério geral segundo o qual a medida da pena deve fazer-se “em funcao da
culpa do agente e das exigéncia de prevencao”. Critério que é precisado depois no n?2, que estabelece: na
determinacao concreta da pena o tribunal atende a todas as circunstancias que, ndo fazendo parte do tipo
de crime, depuseram a favor do agente ou contra ele. As circunstancia a ter em conta sdo exemplificadas
(“nomeadamente”) nas vdérias alineas do citado n°2. Reconduzindo-se a trés grupos ou nucleos
fundamentais: factores relativos a execucdo do facto {alineas a), b) e c) - grau de ilicitude do facto, modo
de execucao, grau de violacdo dos deveres impostos ao agente, intensidade da culpa, sentimentos

manifestados e fins determinantes da conduta}; factores relativos a personalidade do agente {alineas d) e
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f) - condicdes pessoais do agente e sua condicdo econdmica, falta de preparacdo para manter uma
conduta licita manifestada no facto}; e factores relativos a conduta do agente anterior e posterior a facto
{alinea e)}.

O modo como estes principios regulativos irdo influir no processo de determinacao do quantum da pena é
determinado ainda pelo programa politico-criminal em matéria dos fins das penas, que se reconduz a dois
principios, enunciados no art. 402 do C. Penal (redacgdo introduzida pela Reforma de 95): 1 A aplicacdo da
pena... visa a proteccdo de bens juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade. 2. Em caso algum a
pena pode ultrapassar a medida da culpa.

Disposicdo que consagra o entendimento mais recente do Prof. Figueiredo Dias sobre os fins das penas (cfr.
Liberdade, Culpa e Direito Penal, Coimbra editora, 22 ed., e Direito Penal Portugués, As Consequéncia
Juridicas do Crime, Editorial Noticias, p. 227, este tendo ja por referéncia o projecto que veio a ser
plasmado no art. 402 da redaccdo actual do Cédigo Penal): “A justificacdo da pena arranca da funcdo do
direito penal de proteccdo dos bens juridicos; mas esta funcdo de exterioridade encontra-se
institucionalmente limitada pela exigéncia de culpa e, assim, por uma funcdo de retribuicdo como
ressarcimento do dano social causado pelo crime e restabelecimento da paz juridica violada; o que por sua
vez implica a execucao da pena com sentido ressocializador - sé assim podendo esperar-se uma capaz
proteccdo dos bens juridicos”.

A prevencdo geral, no Estado de Direito, por se apoiar no consenso dos cidadaos, traduz as conviccbes
juridicas fundamentais da colectividade, e coloca assim a pena ao servico desse sentimento juridico
comum; isto significa que ela ndo pode ser aplicada apenas para intimidar os potenciais delinquentes mas
que, acima de tudo, deve dar satisfacao as exigéncias da consciéncia juridica geral, estabilizando as suas
expectativas na validade da norma violada.

A moldura penal aplicdvel ao caso concreto (“moldura de prevencao”) ha-de definir-se entre o minimo
imprescindivel a estabilizacdo das expectativas comunitarias e o maximo que a culpa do agente consente;
entre tais limites encontra-se o espaco possivel de resposta as necessidades da sua reintegracado social.

No caso, o grau de ilicitude, apesar de a vitima ter apelidado de mentiroso e esbocado um sorriso trocista,
surge como muito elevado, uma vez que aquela actuacao tinha cessado, o arguido teve que se afastar para
ir buscar a faca debaixo do tapete, aproximou-se da vitima pelas costas e atingiu-a com um golpe certeiro
e preciso.

No ambito da culpa, além de ter actuado com o grau mais intenso de dolo (directo), tinha-se preparado
para o acto, j& apés um desentendimento com a vitima, teve tempo de reflexdo enquanto tomou banho,
regressou trazendo a faca que escondeu por perto, e manteve a resolucdo enquanto foi busca-la e fez uso
da mesma. Além de que o recorrente nunca assumiu uma postura de censura do facto - tentando, pelo
contrario, negar a intencdo insita na objectividade da facada cravada no pescoco, actuando o arguido em
liberdade e estado de consciéncia.

Assim, em conclusdo, mantendo-se os pressupostos facticos da decisao recorrida e ndo sendo rebatidos os
seus fundamentos juridicos, atento o grau de ilicitude e de culpa, bem como as necessidades de proteccao
dos bens juridicos tutelados, de restabelecimento da confianca da comunidade na proteccao da norma

violada, a pena concreta aplicada, a meio da moldura, a pecar pecaria seguramente por defeito que nao
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por excesso.

Pelo que se impde a improcedéncia do recurso, também neste ponto.

kokk

I.
Nos termos e com os fundamentos expostos, decide-se negar provimento ao recurso, com a
consequente manutencao integral do acérdao recorrido. ----

Custas pelo recorrente, fixando-se a taxa de justica em 5 (cinco) UC

Belmiro Andrade (Relator)

Abilio Ramalho

Fonte: http://www.dgsi.pt
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