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SUMARIO

| - Residindo o arguido no estrangeiro, e sendo a respectiva localizacao conhecidos nos autos, a forma de
assegurar a regularidade da notificacdo daquele do despacho que designa dia para a audiéncia de
julgamento passa necessariamente pela expedicao de carta rogatéria com accionamento dos mecanismos

de cooperacdo judicidria internacional.

Il - Nao sendo tomada essa forma de notificagdo, ndo estao reunidos os pressupostos para a declaragao de

contuméacia do arguido.

TEXTO INTEGRAL

Acordam em conferéncia no Tribunal da Relagdo de Coimbra:
| - RELATORIO:

Nos autos de processo comum (tribunal colectivo) supra referenciados, que correm termos pelo Juizo
Central Criminal de Leiria - Juiz 1, foi o arguido S. declarado contumaz, por despacho de 09/11/2020, cujo

teor é o seguinte:
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Considerando que foram feitas todas as diligéncias legalmente admissiveis e que o arguido, apesar de
notificado por editais para se apresentar em juizo, o ndo fez no prazo que lhe foi fixado, ao abrigo do

disposto nos artigos 3352, 3362 e 3372 do Cddigo de Processo Penal, declaro o arguido S. contumaz.

Tal declaragcdo tem o efeito de implicar a suspensao dos ulteriores termos do processo quanto ao referido
arguido, até a sua apresentacdo ou detencdo, sem prejuizo da realizacdo dos atos urgentes (nos termos
dos artigos 3352, n23 e 3202 do CPP); e implica, ainda, para o mesmo, a anulabilidade dos negdcios
juridicos de natureza patrimonial celebrados apdés esta declaracao, bem como a proibicao de obter
certiddes de nascimento, registos criminais ou passaporte (artigo 3372, n% 1 e 3 do CPP).

Notifique-se nos termos e para os efeitos previsto no n? 5 do artigo 3372 do CPP.

Cumpra-se o disposto nos n9 1 e 6 do artigo 3372 do CPP.

Inconformado, recorre o arguido S., retirando da motivacao do recurso as seguintes conclusoes:

1- O presente recurso vem interposto do douto despacho que declarou o arguido contumaz.

2- Com o fundamento de que realizadas todas as diligéncias legalmente admissiveis o arguido, apesar de

notificado por editais para se apresentar em juizo, o ndo fez no prazo que Ihe foi fixado.
3- Nao pode o arguido conformar-se com tal despacho.

4- Com efeito, o arguido foi ouvido em primeiro interrogatério, prestou TIR nos autos e indicou uma morada

em Franca para efeitos de notificacao.
5- Por carta rogatéria, foi notificado do teor da acusacao.

6- Posteriormente foi remetida notificacdo para a audiéncia de julgamento, por meio de carta registada,

para a morada constante do TIR, a qual veio devolvida.

7- Notificado para indicar nos autos morada em Portugal, o arguido alegou e juntou documentos
comprovativos de que a sua morada é em Franca e que ndo tem qualquer morada em Portugal, pelo que
nao tem como indicar uma, tendo requerido que a sua notificacdo o fosse através de carta rogatéria a

semelhanca do que ja tinha acontecido com a notificagao da acusagao.

8- Perante tal informacao o Tribunal “a quo” indeferiu a notificacdo através de carta rogatéria e determinou

a notificacao por editais nos termos do artigo 3352, n? 2, com vista a sua declaracao de contumécia.
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9- O arguido tendo tido conhecimento através de um familiar da afixacdo do Edital, veio uma vez mais
reiterar que ndo tem morada em Portugal, que a sua Ultima morada neste territério data de 1969, que
desde 1994, reside em Franca, que estava impedido, por motivos de salde de se deslocar, requerendo,
gue fosse dado sem efeito o Edital e notificado por carta rogatéria dirigida a Autoridade Judicidria em

Franca.

10- Na sequéncia de tal requerimento foi proferido despacho, datado de 25/06/2020, no qual foi dado sem
efeito os editais e anuncios que haviam sido publicados e determinado a prossecucdao dos autos com a

marcacao da Audiéncia de Discussao e Julgamento.
11- O arguido foi notificado da data da Audiéncia de Discussao e Julgamento por carta rogatéria.

12- Contudo as testemunhas de acusacao nao foram notificadas, desconhecendo-se o motivo, face a tal
facto foi em 14.10.2020 proferido despacho a dar sem efeito a data designada para julgamento e a
determinar a notificacdo do mandatério do arguido para indicar morada em territério nacional, sob pena do

mesmo vir a ser declarado contumaz.

13- Em requerimento de resposta ao douto despacho foi uma vez mais alegada a impossibilidade de indicar
uma morada em Portugal, uma vez que o arguido reside em Franca, conhecida que &, nos autos, a sua
morada nesse Pais, onde ja foi notificado para outros atos processuais, devendo ser notificado por carta

rogatoéria.

14- Foi agora o arguido notificado do douto despacho recorrido no qual foi declarado contumaz,
considerando o mesmo que foram feitas todas as diligéncias legalmente admissiveis e que o arguido,

apesar de notificado por editais para se apresentar em juizo, ndo o fez no prazo que lhe foi fixado.

15- O despacho recorrido é nulo porquanto declarou o arguido contumaz sem cuidar de verificar o

preenchimento dos requisitos legais de que depende a aplicacao do instituto da contumécia.

16- Refere o douto despacho que “(...) feitas todas as diligéncias legalmente admissiveis e que o arguido,

apesar de notificado por editais para se apresentar em juizo, o nao fez no prazo que lhe foi fixado (...)".

17- Ora, conforme resulta dos autos, nomeadamente do despacho datado de 25.06.2020, os editais foram
dados sem efeito, tendo sido determinada a prossecucdo dos autos com a marcacao de Audiéncia de

Discussdo e Julgamento, tendo o arguido sido notificado da data designada, por carta rogatéria.

18- Nao pode agora, com o devido respeito, o Tribunal “a quo” declarar o arguido contumaz
fundamentando com o facto do arguido nao ter cumprido a notificacao dos editais quando os mesmos

foram dados sem efeito.
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19- Mais, conforme resulta do disposto no artigo 3352, n21, do Cddigo de Processo Penal, a declaracao de
contumécia depende sempre da impossibilidade de notificar o arguido do despacho que designa data para
a audiéncia de discussao e julgamento, sendo que é nessa sequéncia que se procederd a afixacdo de

editais.

20- No presente caso, a declaracdo de contumacia nao decorreu da falta de notificacdo do arguido para a
audiéncia de julgamento, o qual foi notificado por carta rogatéria, conforme consta dos autos, pelo que tal
declaracao ndo observou os requisitos a que alude o citado art® 3352 do CPP, pelo que padece de nulidade

por pretericao dos requisitos prescritos na lei.
Sem prescindir,

21- Perante a impossibilidade de notificacdo, da data de audiéncia de discussao e julgamento, através de
carta registada para a morada indicada em Franca, o Tribunal “escudando-se” na Jurisprudéncia
Uniformizada do Acorddo 5/2014 de 26.03.2014, notificou o arguido para que indicasse morada em

territério nacional, para efeitos de prestacao de TIR, a fim de evitar a declaracao de contumacia.

22- Determinando, desde logo, que caso o arguido nao indicasse morada em territério nacional era

notificado por editais nos termos e para os efeitos previstos no artigo 3352, n22 do CPP.

23- O arguido respondeu e documentou nos autos que, desde 1994 tem a sua morada em Francga, que nao

tem qualquer morada em Portugal.

24- A indicacao de uma morada em Portugal, como pretendia o Tribunal, sé para mais facilmente serem
remetidas as notificacbes, as quais nunca seriam recebidas pelo arguido, seria um ato ilégico e que nao

visaria os efeitos pretendidos com a prestacao de TIR.

25- Nos casos, como o dos presentes autos, em que o arguido tem TIR validamente prestado, a morada
constante do mesmo é no estrangeiro, o meio idéneo para proceder a notificacdo, é a carta rogatéria, como

alids tem sido feito e o arguido tem sempre respondido as notificacdes realizadas.

26- Como o arguido nao indicou morada em territério nacional, foram emitidos e afixados editais nos

termos e para os efeitos do 3359, n22, do CPP.

27- Tendo os mesmos, por douto despacho datado de 25.06.2020, sido dados sem efeito e o arguido

notificado da data de julgamento por carta rogatéria para a morada constante do TIR.

28- Foi agora o arguido notificado do douto despacho no qual foi declarado contumaz, fundamentado no
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facto de que feitas todas as diligéncias legalmente admissiveis e que o arguido, apesar de notificado por

editais para se apresentar em juizo, ndo o fez no prazo que lhe foi fixado.
29- Com o devido respeito, mal andou o Tribunal “a quo” ao declarar o arguido contumaz.

30- O arguido nao estava obrigado a cumprir o determinado nos editais porquanto os mesmos foram dados
sem efeito, na sequéncia do que foi o arguido notificado, por carta rogatéria, da data da Audiéncia de

Discussao e Julgamento, a qual sé ndo se realizou porque as testemunhas nao tinham sido notificadas.

31- Sendo conhecida dos autos a morada do arguido, o qual tem TIR vdlido prestado, ndo se compreende a

declaracao de contumdcia.

32- Nos termos do art? 3359, n21 do CPP, o instituto da contumacia é aplicavel nas situacées em que nao é

possivel notificar o arguido, o que ndo sucede no presente caso.
33- A jurisprudéncia é vasta neste sentido, cita-se a titulo de exemplo:
Acordao do TRC de 24.05.2017 (proc. n? 857/13.5TACVL.C1, DGSI)

“Verificada a validade do TIR prestado pela arguida com morada na Suica, conhecida que e a sua morada
neste pais, onde j& foi notificada para outros atos processuais, e da possibilidade de nesta morada
continuar a ser notificada da data para a audiéncia de julgamento, tem-se como mais assertiva nao sé
segundo as exigéncias legais como também segundo o sentido pragmatico da melhor tramitacdo
processual com vista a atingir o desiderato final no processo em causa, que a arguida seja notificada para o
concreto ato (audiéncia de julgamento), por carta rogatdria dirigida a Autoridade Judicidria da Suica, com a
antecedéncia necessaria para o seu atempado e efetivo cumprimento, evitando-se deste modo eventual

repeticao do ato com as delongas e custos inerentes.

A declaracdo de contumacia nesta situacdo de conhecimento da morada da arguida, seria uma errénea
solucdo, que o legislador pretende evitar, sendo esta o Ultimo remédio para aqueles casos em que, de

todo, ndo é conhecida a morada do arguido e, logo, nao é possivel notifica-lo”

34- O Acérdao Uniformizador de Jurisprudéncia no qual o Tribunal se escudou ST) 5/2014 de 26.03.2014,
nao tem aplicacao no caso em apreco, pois 0 mesmo aplica-se aos casos em que os arguidos foram
declarados contumazes, a questao que é colocada no mesmo é a de saber se a prestacao de TIR com

morada no estrangeiro posterior a declaracdao de contumécia tem ou nao a capacidade de a fazer cessar.

35- A Jurisprudéncia deste acérdao visa a cessacdo da contumacia.

CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

36- No caso dos autos, até a prolacdo do despacho recorrido o arguido ndo havia sido declarado contumaz
e, para além disso, o arguido prestou TIR em sede de inquérito, foi notificado da acusacao e foi notificado

para a audiéncia de julgamento.

37- O raciocinio do Tribunal “a quo” leva-nos ao resultado de que sempre que o arguido indique uma
residéncia no estrangeiro terd de haver necessariamente declaracdo de contumécia, j& que previamente
ndo poderd haver lugar a expedicdo de carta rogatéria e aos mecanismos da cooperacao internacional,
para proceder a sua notificacdo no estrangeiro, ainda que, como no presente caso, as notificacdes tém

sempre resultado positivas.
38- A lei nao exige que a morada indicada no TIR tenha que ser obrigatoriamente em Portugal.

39- Tendo o arguido toda a sua vida sedimentacdo ha varios anos em Franca, ndo tendo qualquer elo de
ligacdo em Portugal, a indicacdo de uma morada em territério nacional seria um ato ilégico e que nédo

visaria os efeitos pretendidos com a prestacao do TIR.

40- Sendo valido o TIR prestado pelo arguido com morada em Franca, conhecida que é a sua morada nesse
pais, onde ja foi notificado do teor da acusacdo e da data de audiéncia de julgamento, e da possibilidade
de nessa morada continuar a ser notificado, deve, ndo sé pelas exigéncias legais como pelo sentido
pragmatico da melhor tramitacdo processual com vista a atingir o desiderato final no presente processo,
arguido ser notificado para a audiéncia de julgamento, por carta rogatéria dirigida a Autoridade Judiciaria
em Franca, com a antecedéncia necesséria, de modo a evitar mais uma vez a repeticao do ato com as

delongas e custos inerentes.

41- A declaracao de contumacia no presente caso, quando existe conhecimento efetivo da morada do
arguido, foi, com o devido respeito, uma solucado errénea, sendo que, nos termos da lei, tal sé deve
acontecer nos casos em que nao é de todo conhecida a morada do arguido e, logo, ndo é possivel notifica-

lo.

42- Por todo o exposto, deve o despacho recorrido ser revogado e, em consequéncia ser substituido por
outro que designe data para audiéncia de julgamento e ordene a notificacdo do arguido por carta rogatéria
dirigida a Autoridade Judicidria em Franca.

43- O despacho recorrido violou o preceituado nos artigos 1962 e 3352 do Cédigo de Processo Penal.

Termos em que

Com o douto suprimento, deve o presente recurso ser julgado procedente, revogando-se o douto despacho

recorrido e, em consequéncia ser substituido por outro que designe data para a audiéncia de julgamento e
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ordene a notificacdo do arguido por carta rogatéria dirigida a Autoridade Judicidria em Franca.
A Mma2, Juiz sustentou o seu despacho mantendo a posicao anteriormente assumida.

O M.P, na sua resposta, pronunciou-se pela improcedéncia do recurso, mas nesta instancia o Exm.?

Procurador-Geral Adjunto emitiu parecer favoravel a sua procedéncia.
Foram colhidos os vistos legais e teve lugar a conferéncia.

O ambito do recurso, segundo jurisprudéncia constante, afere-se e delimita-se pelas conclusdes formuladas
na respectiva motivacdo, sem prejuizo do que deva ser oficiosamente conhecido, donde se segue que no
caso vertente hd essencialmente que apurar se pode ser declarado contumaz o arguido residente no
estrangeiro, na sequéncia da devolucao de carta expedida para a morada indicada no Termo de Identidade

e Residéncia sita no pais em que reside, se nao indicar morada em Portugal para aqui receber notificacoes.
Il - FUNDAMENTACAO:
Apreciando e decidindo:

Resulta dos autos que o arguido tem residéncia conhecida em Franca, pais em que prestou Termo de

Identidade e Residéncia, tendo j& sido anteriormente notificado na morada que indicou.

Na sequéncia de tentativa de notificacdo da data designada para a audiéncia de discussao e julgamento,

foi devolvida a carta registada enviada para aquela morada.

A Mma. Juiz notificou entdao o arguido, na pessoa da sua defensora, para indicar morada em Portugal, a fim
de ai receber notificacdes. Decorrido o prazo concedido para o efeito sem que tivesse sido indicada morada

em territério nacional, foi proferido o despacho recorrido, declarando o arguido contumaz.
E contra esta declaracio de contumaécia que se insurge o arguido, ora recorrente.

Apreciando e decidindo, diremos que a declaracdo de contumécia, tal como prevista no art. 3352 do CPP,
implicando a suspensdo dos termos ulteriores do processo, reveste natureza excepcional, pressupondo a
prévia realizacdo de todas as diligéncias possiveis para lograr a notificacdo do arguido da data designada
para a audiéncia de julgamento, e apenas poderd ter lugar quando essa notificacao se revele impossivel,
nomeadamente, por ndo ser conhecida a sua morada ou, sendo conhecida, se revele impossivel notifica-lo

validamente.

Uma primeira constatacdo que se impde sem margem para dlvidas, em funcdo do que resulta dos autos, é
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que o paradeiro do arguido é conhecido, tanto assim que prestou Termo de ldentidade e Residéncia,

indicando uma morada em Franca, onde j& anteriormente foi notificado.

Da prestacao de TIR resultam diversas consequéncias, nomeadamente, a possibilidade de o arguido ser
notificado para os subsequentes actos processuais por via postal simples, nos termos previstos no art.

1139, n21, al. ¢), do CPP.

Contudo, o regime processual da notificacdo simples constante do citado art. 1132 do CPP pressupde o
cumprimento, pelo distribuidor do servico postal, de formalismos cuja observancia contende com a
validade da notificacdo. Assim, por forca do previsto nos n% 3 e 4 daquele art. 1132, ocorrendo a
notificacdo postal simples em territério portugués, o distribuidor do servico postal estd obrigado a depositar
a carta na caixa de correio do notificando e a lavrar uma declaracao indicando a data e confirmando o local
exacto do depdsito, e a envia-la de imediato ao servico ou ao tribunal remetente. Revelando-se impossivel
proceder ao depdsito da carta na caixa de correio, deverd lavrar nota do incidente, apor-lhe a data e enviéa-

la de imediato ao servico ou ao tribunal remetente.

A observancia destas formalidades ndo é expectavel quando a notificacdo ocorra noutro pais, por nao

haver uma obrigacao de conhecimento e cumprimento das correspondentes disposicoes da lei portuguesa.

Estas observagbes valem, mutatis mutantis, para a notificagdo por via postal registada, também ela a

exigir a observancia de formalidades previstas na lei portuguesa.

Ora, nao existe qualguer mecanismo legal que permita obrigar um cidaddo estrangeiro ou um cidadao
portugués residente no estrangeiro a indicar uma morada em Portugal para aqui ser notificado. Alias,
tratando-se de cidaddo portugués que tenha a sua vida radicada noutro pais e com escassos ou nenhuns
contactos no pais natal, a indicacdo de uma morada em Portugal para receber notificacdes ndo passaria de
uma formalidade inutil, da qual ndo resultaria qualquer efeito pratico para o andamento do processo, pelo
menos, na Optica de um processo justo, garantistico e conforme a Constituicdo da Republica, desde logo,
por nao assegurar o efectivo conhecimento, pelo notificando, dos actos ou deveres processuais de que

deva ser informado.

Por outro lado, a lei processual penal nao exclui da prestacao de Termo de Identidade e Residéncia os
cidaddos residentes no estrangeiro, nem a residéncia noutro pais pode fundamentar uma discriminagao
negativa no que tange aos direitos e deveres de arguido constituido como tal e que tenha validamente

prestado TIR.

Consequentemente, a forma de assegurar a regularidade da notificacao, no caso a que se reportam os
autos, passa necessariamente pela expedicdo de carta rogatéria com accionamento dos mecanismos da

cooperacao judicidria internacional, tanto mais que para além da efectivacao da notificacdo estd também
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em causa o respeito pela soberania do Estado onde a notificacao se deve efectuar.

Essa notificacdo deverd efectuar-se prevendo uma dilacdo para a realizacdo do julgamento que seja
compativel com a previsivel demora na efectivagdo do acto rogado a justica francesa, de modo a evitar
actos e deslocacdes inlteis, com os consequentes custos associados e desprestigio da justica e dos
tribunais.

E vasta a jurisprudéncia que aponta no sentido que apontdmos.

Nao tendo sido tentada essa forma de notificacao, apesar de conhecida nos autos a localizacao da
residéncia do arguido, oferece-se como evidente a conclusdo de que nao estdo reunidos os pressupostos
para a declaracao de contumécia.

[ll - DISPOSITIVO:

Nos termos apontados, acordam nesta Seccao Criminal do Tribunal da Relacao de Coimbra em conceder
provimento ao recurso, revogando a decisao recorrida e determinando a sua substituicdo por outra que

determine a notificacdo do arguido por carta rogatéria, nos termos expostos.

Sem tributacdo.

Coimbra, 30 de Junho de 2021
(texto processado pelo relator, revisto por ambos os signatarios e assinado electronicamente)
Jorge Miranda Jacob (relator)

Maria Pilar Oliveira (adjunta)

Fonte: http://www.dgsi.pt
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