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SUMARIO

| - A juncao de documentos apenas tornada necessaria em virtude do
julgamento proferido no tribunal da primeira instancia, sé é possivel se a
necessidade do documento era imprevisivel antes de proferida a decisao na 12
instancia, por esta se ter baseado em meio probatério nao oferecido pelas
partes ou em regra de direito com cuja aplicacao ou interpretacao os litigantes
justificadamente nao contavam.

I - Nao é de admitir a juncao aos autos de dois e-mails enviados pela
requerente ao seu mandatario nos quais, alegadamente, lhe relata factos
contados pela menor sua filha.

[l - Tal prova nao se destinaria a demonstrar a realidade de qualquer facto,
mas apenas um depoimento escrito da requerente, de ouvir dizer, sobre uma
hipotética situacdao presenciada pela menor, o que constituiria, a partida, um
exercicio inutil tendente a demonstrar a realidade invocada, nao constituindo
sequer tais e-mails, em rigor, uma declaracdo de verdade ou ciéncia que é
inerente a nocao restrita e usual de documento.

IV - O direito da crianca ou jovem de ser ouvido em momento anterior a
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prolacao de qualquer decisao judicial que a afete, nao se verifica quando tal
audicdo se destina unicamente a apurar factos sobre que existe discordia entre
0s progenitores, sabido que a nocdo de interesse do menor esta intimamente
dependente de um determinado projeto de sociedade, de um projeto educativo
preciso.

V - Em caso de guarda partilhada e residéncia alternada dos menores, nao se
provando que um dos progenitores disponha de uma situacdao econdmica
melhor do que a do outro, é equilibrado e justo que ambos os progenitores

contribuam, em igual proporcao, para as despesas dos menores.

TEXTO INTEGRAL

Acordam nesta Seccao Civel do Tribunal da Relacdo de Guimaraes

| - RELATORIO

C... intentou a presente accao de regulacao do exercicio das responsabilidades
parentais contra C..., relativamente aos filhos menores de ambos, F... e B... .
Para tanto alegou, em sintese, que requerente e requerido se encontram
separados desde 31 de Dezembro de 2011, tendo intencao de se divorciarem,
tendo chegado a acordo na regulacao das responsabilidades parentais, que
submeteram junto com outros acordos a Conservatéria do Registo Civil de
Esposende, com vista ao divércio por mutuo consentimento, nos termos do qual
o requerido residiria com o menor F... e a requerente com a menor B..., com
guem, alias, saiu da casa de morada de familia para passar a residir em casa
dos avds maternos, acordo esse, porém, a cuja homologacdao se op6s o
Magistrado do Ministério Publico.

Foi realizada a conferéncia de pais a que alude o art. 1752 da Organizacao

Tutelar de Menores (OTM), nao se tendo alcancado acordo.
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Posteriormente foi proferida decisao, a fls. 272, que fixou o seguinte regime
provisorio de regulacao das responsabilidades parentais:

«1. Os menores continuarao, respectivamente, a guarda do pai e da mae, como
vem sucedendo: a B com a mae e o F... com o pai, sendo as responsabilidades
parentais que nao sejam incompativeis com a guarda de ambos os
progenitores.

2. Os menores B... e F... passarao juntos alternadamente com o pai e com a
mae os fins de semana, para tanto indo cada um dos progenitores buscar o
menor de que nao tem a guarda na sexta-feira até as 19 horas e levando-o no
domingo até as 19 horas (ou outro hordrio a fixar em comum acordo pelos
progenitores).

3. O Natal e o dia de natal, e a véspera e o dia de ano novo, sera passado pelos
menores juntos, alternadamente com o pai e com a mae, a noite de Natal com
a mae e o dia de Natal com o pai, a noite de ano novo com o pai e o dia de ano
Nnovo Com a mae.

4. O presente regime comeca a aplicar-se no proximo fim-de-semana de 15 a
16 de Dezembro, indo ambos menores passar o fim-de-semana com o pai.».
Requerente e requerido mantiveram as alegacdes escritas produzidas aguando
da regulacao proviséria das responsabilidades parentais.

Foram efectuados os competentes relatérios sociais, 0s quais se encontram
juntos aos autos a fls. 226 e seguintes respectivo complemento a fls. 245 e
seguintes (requerente e menor B...) e fls. 228 e seguintes (requerido e menor
F...).

Foi determinado que os menores e 0s progenitores fossem sujeitos a uma
avaliacao psicoldgica, cujo relatério pericial consta a fls. 320 e seguintes dos
autos.

Realizou-se a audiéncia de discussdao e julgamento e, no decurso da ultima
sessao, apo6s ter sido produzida a prova testemunhal, o mandatario da

requerente requereu a admissao aos autos de dois “emails” que lhe foram
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enviados pela requerente «através dos quais relata factos que lhe foram
transmitidos pela menor B..., factos esses ocorridos em 12 e 26 de Julho e ainda
em 6 de Setembro do ano em curso», e a inquiricao da menor limitada aqueles
factos.

Tanto a juncao dos “emails” como a inquiricao da menor foram indeferidas.

A final, foi proferida sentenca que, na sua parte dispositiva, decidiu regular o
exercicio das responsabilidades relativo aos menores do seguinte modo:

«]l.2

As responsabilidades parentais relativas as questdes de particular importancia
para a vida dos menores serao exercidas em conjunto e de comum acordo por
ambos 0s progenitores, salvo nos casos de urgéncia manifesta, em que
qualquer um dos progenitores pode agir sozinho, devendo prestar informacodes
ao outro logo que possivel.

2.9

a) Na falta de outro acordo dos progenitores, as semanas de guarda de cada um
dos progenitores iniciam-se a sexta-feira, indo o progenitor que inicia a sua
semana de guarda buscar os menores ao estabelecimento escolar no final das
actividades escolares, ou, fora do periodo lectivo ou nos dias em que nao
existam actividades escolares, a casa do outro progenitor em hordario a
combinar ou, na falta de acordo, até as 19 horas.

b) Nas semanas respectivas, 0os progenitores podem deixar os menores nas
suas auséncias pontuais (por motivos profissionais ou pessoais, incluindo os
sabados que a progenitora habitualmente trabalho, conforme é usual na sua
categoria profissional) a guarda e cuidados de familiares ou terceiros adultos da
respectiva confianca.

c) Os progenitores podem substituir-se na tarefa de ir pér ou buscar os menores

ao estabelecimento escolar e a casa do outro progenitor por terceiro da sua

4/27
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

confianca, devendo nesse caso informar previamente o outro progenitor e o
estabelecimento escolar, caso este o exija.

d) Os documentos pessoais dos menores, designadamente o cartao de cidadao,
boletim de vacinas, cartdao de saude, cartao escolar, etc., deverao estar na
posse do progenitor que tiver a guarda dos menores nessa semana.

e) Ambos o0s progenitores podem contactar diariamente e directamente os
menores (telefone, sms, email, skype, facebook, etc.), devendo também os
progenitores assegurar gue 0S menores possam por sua iniciativa contactar o
progenitor que nao tem a guarda, se tal vontade for manifestada pelos
menores.

3.9

a) Os menores poderao jantar com o progenitor que nao tem a guarda a meio
da semana, em dia a combinar ou, na falta de acordo, a terca-feira, para tanto
indo busca-los a casa do outro progenitor em horario a combinar ou, na falta de
acordo, as 19 horas, entregando-os até as 21:30 horas.

b) Na auséncia de outro acordo dos progenitores, os menores passarao dois
periodos nao consecutivos de 15 dias seguidos das férias escolares de verao na
companhia de cada um dos progenitores. Para tanto os progenitores
comunicardo, ao outro, os respectivos periodos de férias na companhia dos
menores até 31 de Maio de cada ano.

c) Na auséncia de outro acordo dos progenitores os menores passarao metade
das férias escolares de Pascoa e Natal na companhia de cada um dos
progenitores, vigorando a partir do inicio do ano de 2014.

d) Durante os periodos supra referidos, caso o progenitor a guarda de quem os
menores se encontram assim o decidir, os menores poderao ficar a guarda e
cuidados dos avés maternos ou paternos ou outros familiares directos, mesmo
gue o progenitor respectivo nao esteja presente. Neste caso deve apenas ser

comunicada antecipadamente ao outro progenitor tal circunstancia, duracao do
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periodo na companhia dos avds ou outros familiares directos, local onde os
menores podem ser encontrados e forma de contacto directo com os menores.
e) Durante os periodos de férias supra referidos fica suspenso o regime de
semanas alternadas.

4.2

a) Independentemente de ser um dia em que 0S menores estejam na
companhia e guarda do outro progenitor, respectivamente, dia de aniversario
da mae e no dia da mae, no dia de aniversario do pai e no dia do pai, 0s
menores estarao na companhia do progenitor respectivo, podendo com ele
pernoitar.

b) Independentemente de ser um dia em que 0s menores estejam na
companhia e guarda do outro progenitor, no dia de aniversario dos menores
estes estarao na companhia de ambos os pais, mediante acordo dos pais. Na
auséncia de acordo, estarao com o progenitor que nao tem a guarda desde as
11h30 desse dia e até as 16h30 e com o outro o restante tempo.

c) Independentemente de ser um periodo de férias ou guarda da mae ou do pai,
0S menores passarao a véspera de Natal e a véspera de Ano Novo com um dos
pais e o dia de Natal e dia de Ano Novo com o outro alternando anualmente.
Este ano e, considerando o regime gue vigorava ja no ano passado, 0s menores
passarao o dia 24/12 e o dia 31/12 com o pai e o dia 25/12 e 1/1 com a mae. Os
dias festivos supra referidos iniciam-se as 1lhoras e terminam as 11h do dia
seqguinte, indo o progenitor cujo dia se inicie buscar os menores a casa do outro.

5.¢

a) Cada um dos progenitores assegura o pagamento das despesas com
alimentacao (em casa e na escola), habitacao, produtos de higiene pessoal
(incluindo cremes e produtos de farmacia de uso diario), actividades culturais e

sociais e transporte dos menores nas respectivas semanas de guarda.
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b) Na falta de acordo dos progenitores, cada um dos progenitores tera na
respectiva habitacao vestuario e calcado para os menores, ficando cada um dos
progenitores responsavel pelo pagamento e manutencao do vestuario e calcado
que 0os menores utilizem na respectiva semana de guarda.

c) Na falta de outro acordo dos progenitores, existindo roupa escolar, objectos
ou roupa especifica para a pratica de algum desporto ou actividade extra-
curricular, as despesas com tal roupa e objectos serao suportados por ambos 0s
progenitores na proporcao de 50 % para cada um, mediante a apresentacao do
documento comprovativo das mesmas.

d) A escolha dos estabelecimentos escolares ou de actividades extra-
curriculares a frequentar pelos menores sera feita por acordo entre os pais,
sendo privados as respectivas despesas serao suportadas por ambos os
progenitores na proporcao de 50% para cada um mediante a apresentacao do
documento comprovativo das mesmas.

e) As despesas com livros, material escolar, e demais despesas de actividades
escolares obrigatérias serao suportadas por ambos o0s progenitores na
proporcao de 50% para cada um, mediante a apresentacao do documento
comprovativo das mesmas.

f) Todas as despesas médicas e de saude e medicamentos na parte nao
comparticipada por seguros de salde ou subsistemas de salde, serao
suportadas por ambos os progenitores, na proporcao de 50% para cada um,
mediante a apresentacao do documento comprovativo das mesmas, sendo
reembolsadas ao progenitor que as liquidou no prazo de 15 dias.

0.2

O presente regime entra em vigor imediatamente, apenas se concedendo
alguns dias para informar os menores e para 0s progenitores tomarem as
medidas necessarias para se organizarem face ao ora decidido, iniciando-se

com a semana de guarda da mae (atento a menor B... ser mais nova) sexta-
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feira dia 20 de Dezembro, e assim sucessiva e alternadamente, sem prejuizo,

naturalmente, do supra decidido quanto a quadra festiva que se aproxima.»

Inconformada com o despacho que |lhe indeferiu a juncao de documentos e a
inquiricao da menor, apelou a requerente, que encerrou a respectiva alegacao
com quarenta e trés conclusdes que, por falta de concisdo, nao serao aqui
transcritas, e das quais resulta, no essencial, ser seu entendimento que os dois
“emails” que pretendeu juntar durante a audiéncia de julgamento sao
verdadeiros documentos que tém a particularidade de terem sido elaborados
pela requerente, de acordo com os factos que a menor |lhe relatou, e que a
inquiricao da menor se revela essencial para a prossecucao do superior
interesse da mesma e para a boa decisao da causa.

O requerido e o Ministério Publico contra-alegaram, batendo-se pela
confirmacao do julgado.

Igualmente inconformada com a sentenca de regulacao das responsabilidades
parentais, dela apelou a requerente, terminando a respectiva alegacao com as
conclusdes que a sequir se transcrevem|[1]:

(...)

Contra-alegaram o requerido e o Ministério Publico, batendo-se pela
confirmacao do julgado.

Corridos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

Il - AMBITO DO RECURSO

Das conclusdes da recorrente que, como se sabe, delimitam o objecto dos
recursos, resultam como questdes a decidir:

No recurso do despacho intercalar:

- admissibilidade da juncao aos autos dos “emails” enviados pela requerente ao
seu mandatario;

- inquiricao da menor sobre os factos relatados nesses emails.
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No recurso da sentenca:

- nulidade da sentenca por omissao de pronuncia sobre o pedido de fixacdao de
alimentos aos menores e por falta de fundamentacao na parte em que impoés a
cada um dos progenitores suportar metade de todas as despesas a suportar
com 0S menores;

- erro de julgamento sobre a providéncia adequada a proteccao dos menores
sobre o seu envolvimento, por parte do progenitor, em praticas de rituais

espiritas contra a vontade da progenitora.

11l - FUNDAMENTACAO

A) OS FACTOS

Na 12 instancia foram dados como provados os seguintes factos[2]:

1. A requerente e o requerido contrairam casamento catélico em 31 de Agosto
de 1997;

2. Encontrando-se pendente accao de que os presentes constituem apenso em
gue a aqui Requerente peticionou que fosse decretado o divércio entre ambos.
3. B..., nasceu em 17.09.2003 e em 19.11.1999, em Gandra, Esposende, e é
filha de C...edeC....

4. F..., nasceu em 19.11.1999 e é filhade C... ede C... .

5. Os menores encontram-se a residir desde a separacao do casal em 31 de
Dezembro de 2011, cada um com um dos progenitores, a menor B... com a mae
desde que a mesma foi viver para casa dos avés maternos e o menor F...
manteve-se na casa de morada de familia com o pai, tendo naturalmente antes
dessa separacao coabitado com ambos os progenitores desde o respectivo
nascimento.

6. J& antes de a progenitora ter saido da casa de morada de familia levando
consigo a filha B..., Requerente e Requerido haviam chegado a acordo que
submeteram a Conservatdéria do Registo Civil na regulacao das

responsabilidades parentais, que submeteram, com vista ao divércio por mutuo
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consentimento, nos termos do qual o Requerido residiria com o menor F... e a
Requerente residiria com a menor B... .

7. No ambito da regulacdao proviséria das responsabilidades parentais, foi
decidido que se manteria esse “status quo”, atenta a estabilidade emocional
dos menores, tendo-se definido um regime de visitas que permitisse o0 maior
convivio dos irmaos entre si e com o progenitor com quem nao residiam.

8. Volvido cerca de um ano sobre tal fixacao, e apesar da grande animosidade e
judicializacao que caracteriza a dinamica dos intervenientes neste processo,
nenhum dos progenitores ou a Digna Curadora de Menores, vieram requerer a
sua alteracao, inexistindo noticia de que o regime fixado provisoriamente tenha
agravado a conflitualidade existente, antes resultando da prova produzida que
esse regime contribuiu para uma maior aproximacao entre os progenitores e os
menores, tendo melhorado a qualidade dos tempos de lazer vividos pelos
menores com 0s seus progenitores, tendo havido um aumento de vivéncias e
momentos positivos na relacao entre o menor F... e a sua progenitora.

9. Entretanto a aqui Requerente passou a residir em apartamento arrendado
com a filha B..., na cidade de Esposende, local onde ao fim de semana se lhes
junta o0 menor F... e que passou assim a conviver quinzenalmente com a sua
progenitora.

10. O pai dos menores continua a residir na casa de morada de familia em
Gandra, freguesia que dista escassos quildmetros da cidade de Esposende,
fazendo parte agora de uma freguesia Unica a Uniao de Freguesias de
Esposende, Marinhas e Gandra.

11. Vivem ambos em unidades habitacionais com boas condicbes de
habitabilidade e conforto, beneficiando ambos do apoio de familiares, o que
Ihes permite, a qualquer um deles, terem consigo ambos 0s menores.

12. Ambos os progenitores trabalham na cidade de Esposende, e a poucas
centenas de metros de distancia, a Requerente como cabeleireira e o Requerido

como gestor comercial.
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13. Nao ha nos autos noticia de doencas fisicas ou mentais dos pais, nem de
comportamentos desviantes, aditivos ou de maus tratos, abuso ou negligéncia
dos pais relativamente aos filhos.

14. Ambos o0s progenitores, quer em conjunto, quer individualmente,
considerados, sao tidos como pais capazes de criarem e protegerem 0s seus
filhos, revelando competéncias e capacidades para cuidar e educar os seus
filhos - cfr. relatérios sociais e relato de todas as testemunhas ouvidas em
Audiéncia.

15. Os menores frequentam estabelecimentos escolares também em
Esposende, sendo ambos bons alunos, apresentando comportamento normal e
adequado a sua idade, nunca tendo dado problemas na escola.

16. A relacao entre os dois irmaos espelha afecto positivo reciproco e salutar,
sendo visiveis os lagcos afectivos que os unem, ansiando voltar a residir
diariamente juntos, tendo a menor B... referido a técnica social que elaborou os
relatérios sociais - cfr. fls. 249-250 - que “o pior da separacao dos pais é nao

n

viver e estar todos os dias com o F...” e que, “na sua opiniao acha que seria
melhor passar o mesmo tempo com o pai € com a mae, mas com o0s dois irmaos

sempre juntos.”.

B) O DIREITO

Questao prévia (da admissibilidade da juncao de documentos com o recurso).
Com as alegacdes de recurso da sentenca final, requereu a recorrente a juncao
dos documentos de fls. 519 verso a 525 verso (certidao da sentenca proferida
no incidente de atribuicao de alimentos provisérios e atribuicao da casa de
morada de familia) e 526 (demonstracao de liqguidacao de IRS referente ao ano
de 2013), nao tendo apresentado qualquer justificacao para requerer a juncao
do primeiro daqueles documentos e dizendo, relativamente ao segundo, que
“nao podde ser oferecido anteriormente”.

Vejamos.
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No caso em apreco, tendo em consideracao que a audiéncia de julgamento teve
inicio em 29.05.2013 (cfr. fls. 408), é aplicavel Cdédigo de Processo Civil
resultante da revisao operada pelo Decreto-Lei n.2 303/2007, de 24 de
Agosto[3], o qual, a semelhanca do novo CPC, estabelece limites temporais
para a apresentacao dos documentos destinados a fazer prova dos
fundamentos da accao ou da defesa.

Assim, a regra geral guanto a oportunidade da juncao de documentos
posteriores ao encerramento da discussao, em 12 instancia, deve ser
encontrada, através da interpretacao conjugada dos artigos 5232 e 5249, sendo
ainda de destacar que este ultimo normativo preceitua, no seu n? 1, que
“depois do encerramento da discussao sé sao admitidos, no caso de recurso, os
documentos cuja apresentacao nao tenha sido possivel até agquele momento”,
continuando o respectivo n? 2 a afirmar que “os documentos destinados a
provar factos posteriores aos articulados, ou cuja apresentacao se tenha
tornado necessaria por virtude de ocorréncia posterior podem ser oferecidos em
qualquer estado da causa”.

Efectivamente, as partes podem juntar documentos supervenientes as
alegacdes, até se iniciarem os vistos aos juizes, nos casos excepcionais a que
se refere o artigo 5242, ou, na hipdtese de a sua juncao apenas se tornar
necessaria, em virtude do julgamento proferido na 12 instancia, como decorre
ainda do disposto pelo artigo 6932-B.

Sendo principio fundamental que os documentos destinados a fazer prova dos
fundamentos da accao ou da defesa devem ser apresentados com os
articulados em que se aleguem os factos correspondentes, ou, na
impossibilidade, até ao encerramento da discussao em 12 instancia, como
decorre do disposto no artigo 5239, n% 1 e 2, a lei admite, igualmente, por
forca do estipulado pelos artigos 5249, n%s 1 e 2 e 69329-B, citados, que, depois
deste dltimo momento [encerramento da discussao em 12 instancia], os

documentos supervenientes possam, também, ser juntos com as alegacdes de
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recurso, mas, ainda assim, apenas, n0OS Cas0S excepcionais em que a sua
apresentacao nao tenha sido possivel, até ao encerramento da discussao em 12
instancia, quando os documentos se destinem a provar factos posteriores aos
articulados, quando a sua apresentacao se tenha tornado necessaria, por
virtude de ocorréncia posterior, ou quando a sua juncao apenas se tenha
tornado necessaria, em virtude do julgamento proferido em 12 instancia.

Assim sendo, sdao trés os fundamentos excepcionais justificativos da
apresentacao de documentos supervenientes com as alegacdes de recurso, ou
seja, quando os documentos se destinem a provar factos posteriores aos
articulados, quando a sua juncao se tenha tornado necessaria, por virtude de
ocorréncia posterior e, finalmente, no caso de a sua apresentacao apenas se
revelar necessaria, devido ao julgamento proferido em 12 instancia[4].

O caso vertente nao envolve a impossibilidade ou a necessidade a que o art.
4239, n? 3, se reporta[5], e também é claro que tal juncdao nada tem a ver com
a situacao prevista no art. 6932-B - juncao de documento apenas tornada
necessaria em virtude do julgamento proferido no tribunal da primeira
instancia.

Em anotacao de Antunes Varela a esta previsao da segunda parte do preceito,
pode ler-se, na RLJ, ano 115, n? 3696, a pags. 95 e 96:

“A juncao de documentos com as alegacdes da apelacao, afora os casos de
impossibilidade de juncao anterior ou de prova de factos posteriores ao
encerramento da discussao de 12 instancia, é possivel quando o documento sé
se tenha tornado necessario em virtude do julgamento proferido na 12
instancia. E o documento torna-se necessario sé por virtude desse julgamento
(e nao desde a formulacao do pedido ou a deducao da defesa), quando a
decisdao se tenha baseado em meio probatdério inesperadamente junto por
iniciativa do tribunal ou em preceito juridico com cuja aplicacdao as partes
justificadamente nao tivessem contado.

(...)
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A decisao da 12 instancia pode, por isso, criar pela primeira vez a necessidade
de juncao de determinado documento, quer quando se baseie em meio
probatério nao oferecido pelas partes, quer quando se funde em regra de
direito com cuja aplicacao ou interpretacao os litigantes justificadamente nao
contavam. SO nessas circunstancias a juncao do documento as alegacdes da
apelacao se pode legitimar a luz do disposto na parte final do n.2 1 do artigo
7062 do Cédigo de Processo Civil”.

E nessa linha se tem orientado a jurisprudéncia do Supremo Tribunal de
Justica[6], defendendo-se no mencionado Acérdao de 28.2.2002, mencionado
na nota 2, que a juncao de documentos, com base em tal previsao, s6 é
possivel se a necessidade do documento era imprevisivel antes de proferida a
decisao na 12 instancia, por esta se ter baseado em meio probatério nao
oferecido pelas partes ou em regra de direito com cuja aplicacao ou
interpretacao os litigantes justificadamente nao contavam.

Esta dltima situacao nao ocorre no caso em apreco, visto a decisao da 12
instancia se ter baseado unicamente nas provas oferecidas pelas partes e em
normas juridicas cuja aplicacao as partes sempre teriam de contar.

Impoe-se, assim, o desentranhamento de tais documentos.

A PRIMEIRA APELACAO (do despacho interlocutério).

No final da segunda sessdao da audiéncia de julgamento realizada no dia 13 de
Setembro de 2013, apds ter sido inquirida a ultima testemunha do requerido, o
mandatario da requerente ditou o seguinte requerimento para a acta:

«Requer a juncao aos autos de dois emails enviados pela requerente ao seu
mandatario em 28-08-2013 e em 12-09-2013, através dos quais relata factos
que lhe foram transmitidos pela menor B..., factos esses ocorridos em 12 e 26
de Julho e ainda em 06 de Setembro do ano em curso.

Em suma, tais factos consistem na submissao da menor sem conhecimento

prévio do que se ira passar nas sessdes espiritas, nomeadamente o ritual
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designado “passe”, melhor descrito nos citados documentos.

(...).

Considerando, salvo o devido respeito, a importancia que estes dois
documentos cuja juncao ora se requer possam ter para a descoberta da
verdade material e boa decisao da causa afigura-se essencial a inquiricao da
menor B... limitada aos factos em apreco e, salvo diferente entendimento do
douto Tribunal, sem que a0 mesmo possam assistir os progenitores. Termos em
gue se requer a admissao dos dois supra citados documentos e a inquiricao da
menor B... em prazo nao inferior a 5 dias, a contar de hoje, nos termos do art.
6452do CPC na redaccao anterior a actual» (cfr. fls. 444-445).

Sobre este requerimento recaiu o seguinte despacho:

«O Tribunal entende indeferir liminarmente o requerido, quer quanto a juncao
de documentos em causa, quer quanto a inquiricdo da menor, por entender
(quanto aos documentos) que os mesmos sao meros documentos produzidos
pela autora dirigidos ao seu advogado e no decurso da presente audiéncia de
julgamento, cujo objectivo, ao ser requerida a respectiva juncao, sera a de
instrumentalizar o Tribunal, dando-lhe a conhecer factos novos ou factos falsos,
0s quais, no entender do Tribunal, ndo tém a virtualidade de constituir prova. A
realidade material de vida que a prova visa alcancar nao pode ser confundida
com uma realidade ficcionada pelas partes, pretendendo estas juntar
documentos que sé o sao por se tratar de escritos, ja que ndo sao documentos
no sentido constante do disposto no art. 14092, n? 2, do CPC, aplicavel aos
presentes autos, entendendo-se que a producao de tal prova, para além do que
vimos de dizer, é desnecessaria para a boa decisdo da causa.

Relativamente a pretendida audicao da menor, o Tribunal, julgando ja ter
tomado posicao quanto a esta matéria, entende que igualmente, é
desnecessaria, parecendo-nos, desde logo, manifesto que a sujeicao da mesma
a uma inquiricao do Tribunal contende com o interesse superior da crianca, que

a presente decisao a proferir nos autos, visa salvaguardar.»
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Vejamos.

Enquanto meios de prova, os documentos tém por escopo a demonstracao da
realidade dos factos alegados (arts. 3412 do CC e 5239, n.2 1, do CPC, este
Gltimo na redaccgao pré-vigente, aqui aplicavel).

Atento tal escopo, bem se compreende a nao admissibilidade da juncao de
documentos sem relevo para esse efeito.

Serda este o caso?

Antes de mais, convém nao esquecer que estamos perante um processo de
jurisdicao voluntaria (art. 150° da OTM), o qual se caracteriza, além do mais,
pelo predominio do principio do inquisitério sobre o principio do dispositivo,
podendo o juiz investigar livremente os factos, coligir as provas, ordenar os
inquéritos e recolher as informacdes convenientes, tendo ainda o poder de
s6 admitir as provas que considere necessarias - art. 14092, n? 2, do CPC.
Ora, os dois “emails” enviados pela recorrente ao seu mandatario relatando o
gue a menor B... supostamente Ihe tera contado sobre a existéncia de alegadas
sessOes espiritas e rituais que terd presenciado, ndao se destinariam a
demonstrar a realidade de qualquer facto, mas apenas um depoimento escrito
da recorrente, de ouvir dizer, sobre uma hipotética situacao presenciada pela
menor, o que constituiria, a partida, um exercicio inutil tendente a demonstrar a
realidade invocada, nao constituindo sequer tais emails, em rigor, uma
declaracdao de verdade ou ciéncia que é inerente a nocao restrita e usual de
documento[7].

Cremos, assim, tratar-se de prova sem qualquer utilidade, pelo que foi bem
recusada a juncao aos autos dos referidos “emails”.

O mesmo se diga, alids, quanto a audicao da menor B... .

Em primeiro lugar, nao sendo admitidos os “emails” em causa e restringindo-se
a inquiricao da menor aos factos ai relatados pela recorrente, facil é de ver que
deixou de fazer qualquer sentido a audicao da menor B... com o alcance

requerido.
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Seja como for, nao basta citar e transcrever partes de acérdaos nos guais se
decidiu que, no superior interesse da crianca, a mesma devia ser ouvida.
Também nés entendemos que a crianca ou jovem tem o direito a ser ouvido,
desde que tenha maturidade psicolégica suficiente, em momento anterior a
prolacao de qualquer decisao judicial que o afecte[8].

No caso em apreco, porém, tal audicdo nao se afigura necessaria, sob
ponderacao de que a mesma incidiria unicamente sobre o teor dos “emails” que
a recorrente enviou ao seu mandatdrio, os quais, como se viu, nao foram
admitidos nos autos.

Quer isto dizer, pois, gue com a audicao requerida, teriamos a menor a falar
apenas sobre crencas e ideologias religiosas, numa perspectiva completamente
redutora do que deve ser entendido como seu superior interesse.

«A nocao de interesse do menor estd intimamente dependente de um
determinado projecto de sociedade, de um projecto educativo preciso. Trata-se,
afinal, de uma nocao cultural intimamente ligada a um sistema de referéncias
vigentes em cada momento, em cada sociedade, sobre a pessoa do menor,
sobre as suas necessidades, as condicbes adequadas ao seu bom
desenvolvimento e ao seu bem estar cultural e moral.

De um modo geral, a prossecucao do interesse do menor, em caso de ruptura
de vida dos progenitores, tem sido entendida em estreita conexao com a
garantia de condicdes sociais, morais e psicolégicas, a margem da tensao e dos
conflitos que eventualmente oponham os progenitores.»[9]

Bem andou, pois, a Mm.2 Juiza em recusar a audicao da menor nas
circunstancias descritas.

O recurso da decisao interlocutéria terd assim de improceder.

A SEGUNDA APELACAO (da sentenca).
Da nulidade da sentenca

Segundo a recorrente a sentenca € nula numa dupla vertente: a Mm.2 Juiza nao
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se pronunciou sobre o pedido de fixacao de alimentos aos menores e nao esta
fundamentada quanto a decisao que imp0s a cada um dos progenitores o
pagamento de metade de todas as despesas a suportar com 0s menores.

Nos termos do art. 6152, n? 1, do novo CPC[10], é nula a sentenca quando “o
juiz deixe de pronunciar-se sobre questdes que devesse apreciar...” [al. d), 18
partel].

Em primeiro lugar, importa deixar claro que o que estd em causa na referida
norma é a omissao de pronuncia sobre questdes que o tribunal devesse
apreciar.

Como se sabe, uma questao, no sentido que nos ocupa - a norma do artigo 6159
deve aproximar-se do disposto no artigo 6082, n2 2[11] - constitui um ponto
controverso da lide a ser dirimido pelo Tribunal e nao as razdées que
fundamentem a resolucao daquela concreta controvérsia.

Parece assim indubitavel que quando o tribunal, embora nao esmilce toda a
argumentacao das partes, resolve a concreta questao, nao se pode falar em
omissao de pronuncia[12], isto sem discutir aqui a questdo da in/suficiéncia da
fundamentacao, que é outra coisa, como é evidente.

Na sentenca recorrida, apds exaustiva fundamentacao, chegou-se a conclusao
que, no caso em apreco, a guarda partilhada e alternada era a que melhor
servia o interesse dos menores F... e B..., tendo-se consignado no ponto 52 do
respectivo dispositivo o seguinte:

«a) Cada um dos progenitores assegura o pagamento das despesas com
alimentacao (em casa e na escola), habitacao, produtos de higiene pessoal
(incluindo cremes e produtos de farmacia de uso diario), actividades culturais e
sociais e transporte dos menores nas respectivas semanas de guarda.

b) Na falta de acordo dos progenitores, cada um dos progenitores terd na
respectiva habitacao vestuario e calcado para os menores, ficando cada um dos
progenitores responsavel pelo pagamento e manutencao do vestuario e calcado

gue os menores utilizem na respectiva semana de guarda.»
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Ou seja, a Mm.2 Juiza a quo decidiu pela guarda partilhada e residéncia
alternada dos menores, por ser esse o regime gue no seu entender[13] melhor
servia o interesse dos menores.

Nao fixou qualquer prestacdo pecuniaria, é certo, nem tinha de o fazer.

Na verdade, tendo a Mm.2 Juiza optado pela guarda partilhada e residéncia
alternada, decidiu que os progenitores assegurariam as despesas dos menores
com alimentacao, habitacao, higiene, actividades culturais, transportes,
vestudrio, calcado e sua manutencdo, na respectiva semana de guarda
atribuida a cada um.

Por alimentos entende-se tudo o que ¢é indispensavel ao seu sustento,
habitacdo, vestuario, instrucao e educacao (art. 20032 do Cédigo Civil).

A recorrente parece restringir a prestacao de alimentos ao pagamento de uma
determinada quantia pecunidria, o que, sendo embora certo ocorrer em muitos
casos de regulacao das responsabilidades parentais, nomeadamente quando o
menor é confiado a guarda de um dos progenitores, nao pode evidentemente
constituir regra para todos os casos, em particular para aqueles em que, como
no caso dos autos, foi fixado um regime de guarda partilhada e residéncia
alternada dos menores.

Seja como for, ndo existe a menor duvida que a sentenca recorrida contém a
fixacdo da prestacao alimenticia, nao condenando nenhum dos progenitores no
pagamento de uma quantia pecunidria por entender ser essa a solugcdo mais
justa e equitativa no caso, cabendo aos progenitores suportar as respectivas
despesas na semana que tém a guarda dos menores.

Nao enferma, pois, a sentenca da nulidade que Ihe é assacada pela recorrente.

Segundo a recorrente, a sentenca é ainda nula por falta de fundamentacao
sobre a imposicao a cada um dos progenitores de pagar metade de todas as
despesas com 0s menores.

A sentenca, como acto jurisdicional, pode atentar contra as regras préprias da
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sua elaboracao e estruturacao ou contra o conteudo e limites do poder a
sombra da qual é decretada, e entao torna-se passivel de nulidade, nos termos
do art. 6159,

No art. 6152, n? 1, al. b), prevé-se a sancao para o desrespeito ao disposto no
art. 6089, n? 2, que manda que o juiz especifique os fundamentos de facto e de
direito da sentenca.

E, como ja referia Alberto dos Reis[14], a necessidade de fundamentacdo da
sentenca assenta numa razao substancial e em razbes praticas. Por um lado,
porgue a sentenca deve representar a adaptacao da vontade abstracta da lei ao
caso particular submetido ao juiz e, por outro lado, porque a parte vencida tem
direito a saber a razao pela qual a sentenca Ihe foi desfavoravel, para efeitos de
recurso. E, em caso de recurso, a fundamentacdao de facto e de direito é
também absolutamente necessdria para que o tribunal superior aprecie as
razdoes determinantes da decisao.

Mas, seguindo o entendimento doutrinario e jurisprudencial, uma coisa é a falta
absoluta de fundamentacao e outra é a fundamentacao deficiente, mediocre ou
errada. S6 aquela é que a lei considera nulidade. Esta ndo constitui nulidade, e
apenas afecta o valor doutrinal da sentenca que apenas corre o risco, a padecer
de tais vicios, de ser revogada ou alterada em via de recurso[15].

A Constituicao da Republica Portuguesa tutela a familia e sublinha a sua
importancia para a “realizacao pessoal dos seus membros” (cfr. arts. 362 e 672
e ss.).

Na perspectiva constitucional, a educacao e a manutencao dos filhos constitui,
nao apenas um dever, mas também um direito dos pais, em igualdade de
circunstancias (cf. art. 362, n% 3 e 5). Alias, o texto constitucional sublinha a
importancia do papel dos pais, garantindo-lhes a proteccdo da sociedade e do
Estado nessa insubstituivel accao em relacao aos filhos (cf. art. 682, n21).

No direito infra constitucional, o Cddigo Civil estabelece que os filhos (até a

maioridade ou emancipacao) estao sujeitos as responsabilidades parentais (art.
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18772) e que, como efeito da filiacao compete aos pais no interesse daqueles
prestar-lhes, além do mais, assisténcia (aqui se incluindo o dever de alimentos),
por forma a assegurar-lhes o seu desenvolvimento fisico e intelectual (cf. arts.
18742, 18782, n?1 e 18859).

Isto significa, em primeiro lugar, que a obrigacao de alimentos a favor dos filhos
deriva directamente da relacao de filiacao (de tal forma que continua a ser
exigivel ainda gque os pais estejam inibidos do exercicio das responsabilidades
parentais - cf. art. 19172, CC);

Em segundo lugar, que a prestacao alimenticia a favor dos filhos menores se
insere num conjunto mais amplo de poderes-deveres (irrenunciaveis)[16] que
0s progenitores exercem no interesse dos descendentes, designadamente um
dever geral de assisténcia e sustento[17].

Em terceiro lugar, que a obrigacao de alimentos - quando se trata de filhos
menores - nao se configura como uma obrigacao de alimentos stricto sensu
nem como um dever auténomo e independente das outras prestacdes a que os
progenitores se encontram vinculados[18].

Pode assim concluir-se, por um lado, que o dever de proteccao do filho, durante
a menoridade, é de tal intensidade que nem o0s escassos recursos dos
progenitores podem desonera-los do seu cumprimento. Dai que o dever de
assisténcia e sustento obrigue os pais a compartilhar com o filho os seus
rendimentos até ao limite da sua prépria subsisténcia.

E, por outro lado, que o dever de sustento dos filhos menores nao depende do
estado de necessidade destes, nem tao pouco das possibilidades econdmicas
dos pais[19].

Deste modo, “o principio da proporcionalidade sé deve ser chamado a intervir
depois de salvaguardado o limite minimo da obrigacdo de alimentos a cargo do
progenitor, correspondente a(s) necessidade(s) basica(s) /essencial(is) do
menor (a necessidade deste é o outro elo a que alude o n? 1 do art. 20049),

limite minimo esse que se impde a todo e qualguer progenitor,
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independentemente das suas condi¢cdes soécio-econdmicas e culturais, e que
tem a ver com a quantia necessaria a sobrevivéncia e ao desenvolvimento
daquele; s6 depois, encontrado esse ponto minimo da prestacao de alimentos, é
gue hao-de intervir os meios econdmicos do primeiro para que os alimentos a
fixar ao filho menor sejam assegurados pela «méaxima medida possivel», para
gue este desfrute de um nivel de vida semelhante/equivalente ao que |he seria
proporcionado caso ambos 0s progenitores vivessem em comum e ele fizesse
parte do respectivo agregado familiar.”[20]

Entender diferentemente seria nao ter em consideracao o facto de, na aplicacao
do direito ao caso concreto, o tribunal estar vinculado a defender o interesse
superior da crianca (v. arts. 19052, 19069, n%s 2, 5 e 7, 19119, 19129, todos do
CQ).

Acresce que, nas accbOes de regulacdo do exercicio das responsabilidades
parentais em que se pretende, além do mais, a fixacao de uma prestacao
alimenticia a cargo dos requeridos, impende sobre estes o 6nus de alegar e
provar a (absoluta) impossibilidade de os prestar (seja para efeitos do disposto
no n? 2 do art. 20052 do CC ou do n23 do art. 20092 do mesmo Cédigo).

Ora, no caso em apreco, cabia a progenitora provar que a sua actual situacao
econdmica nao |lhe permite contribuir com metade das despesas para 0s seus
filhos, prova que nao fez.

Assim, nada de concreto se tendo apurado sobre a situacao econdémica e
financeira dos progenitores[21], resultando apenas provado que 0S mesmos
trabalham na cidade de Esposende, a progenitora como cabeleireira e o
progenitor como gestor comercial, estd fundamentada a decisdao de repartir
pelos progenitores, em partes iguais, as despesas relativas aos menores.

A sentenca nao enferma, assim, da nulidade da falta de fundamentacao que lhe

€ apontada pela recorrente, improcedendo também nesta parte o recurso.

Do alegado erro de julgamento.
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Alega a recorrente que se encontram provados e demonstrados factos que
justificam o decretamento de providéncia tendentes a proteger os menores da
sua participacao na corrente religiosa do espiritismo professado pelo progenitor,
o0 que nao foi tido em consideracao na sentenca recorrida.

Percorrendo, porém, a matéria de facto dada como provada, a qual nao foi
impugnada pela recorrente, nao se encontra um Unico facto que suporte tal
conclusao.

Pelo contrario, provou-se nao haver «nos autos noticia de doencas fisicas ou
mentais dos pais, nem de comportamentos desviantes, aditivos ou de maus-
tratos, abuso ou negligéncia dos pais relativamente aos filhos», e ainda que
«ambos os progenitores, quer em conjunto, quer individualmente, considerados,
sao tidos como pais capazes de criarem e protegerem os seus filhos, revelando
competéncias e capacidades para cuidar e educar os seus filhos - cfr. relatérios
sociais e relato de todas as testemunhas ouvidas em Audiéncia» - pontos 13 e
14 do elenco dos factos provados supra (pontos 12 e 13 da sentenca).

Em suma, ndo ha nos autos matéria que sustente a adopcao de providéncias do
tipo das requeridas pela progenitora/recorrente.

Conclui-se, assim, nao merecer censura a decisao recorrida, nao se mostrando
violadas as normas invocadas nem estando, muito menos, atingidos os
interesses dos menores, que a sentenca posta em crise bem protege, a luz do

conhecimento da situacao nela acolhido.

Sumario:

| - A juncao de documentos apenas tornada necessaria em virtude do
julgamento proferido no tribunal da primeira instancia, sé é possivel se a
necessidade do documento era imprevisivel antes de proferida a decisdao na 12
instancia, por esta se ter baseado em meio probatdrio nao oferecido pelas
partes ou em regra de direito com cuja aplicacao ou interpretacao os litigantes

justificadamente nao contavam.
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Il - Ndo é de admitir a juncao aos autos de dois emails enviados pela requerente
ao seu mandatario nos quais, alegadamente, lhe relata factos contados pela
menor sua filha.

[l - Tal prova nao se destinaria a demonstrar a realidade de qualquer facto,
mas apenas um depoimento escrito da requerente, de ouvir dizer, sobre uma
hipotética situacdao presenciada pela menor, o que constituiria, a partida, um
exercicio inutil tendente a demonstrar a realidade invocada, nao constituindo
sequer tais emails, em rigor, uma declaracdo de verdade ou ciéncia que é
inerente a nocao restrita e usual de documento.

IV - O direito da crianca ou jovem de ser ouvido em momento anterior a
prolacao de qualquer decisao judicial que a afecte, nao se verifica quando tal
audicdo se destina unicamente a apurar factos sobre que existe discérdia entre
0s progenitores, sabido que a nocdo de interesse do menor estd intimamente
dependente de um determinado projecto de sociedade, de um projecto
educativo preciso.

V - Em caso de guarda partilhada e residéncia alternada dos menores, nao se
provando que um dos progenitores disponha de uma situacdo econdmica
melhor do que a do outro, é equilibrado e justo que ambos os progenitores

contribuam, em igual proporcao, para as despesas dos menores.

IV - DECISAO

Termos em que acordam os Juizes desta Seccao Civel em:

a) nao admitir os documentos juntos com as alegacodes, determinando-se o seu
desentranhamento e colocacao a disposicao da recorrente;

b) julgar improcedente a apelacao, confirmando-se a douta sentenca recorrida.
c) condenar a recorrente nas custas.

%

Guimaraes, 19 de Junho de 2014

Manuel Bargado
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Helena Gomes de Melo

Heitor Goncalves

[1] Trata-se de novas conclusdes apresentadas pela requerente, apds convite
do relator a exortar aquela a apresentar conclusdes sintéticas, tal como exige o
art. 6399, n2 1, do CPC.

[2] Mantém-se a sequéncia dos factos constantes da sentenca, alterando-se
apenas a sua numeracao a partir do n? 5, pois na sentenca repetiu-se este
numero.

[3] Versao a que pertencem as disposicdes que vierem a ser citadas sem
mencao de diploma.

[4] Cfr. Ac. do ST) de 09.02.2010, Proc. 941/06.1TBMGR.C1.S1, in www.dgsi.pt.
[5] Basta atentar, por um lado, na data da prolacao da sentenca proferida no
referido incidente (07.12.2012) e, por outro lado, na data da liquidacao do IRS
(08.05.2013), em ambos os casos, portanto, antes do encerramento da
discussao em primeira instancia, cuja Ultima sessao de julgamento teve lugar
em 13.09.2013.

[6] Vejam-se, por exemplo, os Acérdaos de 03.03.1989, BMJ, 3859-545, de
12.01.1994, BMJ, 4339-467, de 28.02.2002, na Revista n? 296/02-62, Sumarios,
2/2002, de 14.05.2002, na Revista n® 420/02-12, Sumadrios, 5/2002, de
30.09.2004, disponivel em www.dgsi.pt, doc. n? SJ200409300028947, e de
24.02.2010, disponivel em www.dgsi.pt, Proc. 709/03.7 TTBRG.P1.S1.

[7] Manuel de Andrade, Nocdes Elementares de Processo Civil, Coimbra Editora,
1979, p. 222.

[8] Cfr. Helena Melo, Jodao Raposo, Luis Carvalho, Manuel Bargado, Ana Teresa
Leal e Felicidade d’Oliveira, Poder Paternal e Responsabilidades Parentais, 22
edicao (revista, actualizada e comentada), Quid Juris, 2010, pp. 37 a 41.

[9] Ob. cit., p. 65.

[10] Aqui aplicavel, visto a sentenca ter sido proferida em 06.12.2013.
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Doravante, serao deste diploma as normas referidas sem mencao de origem.
[11] Dispde-se no n? 2 do art. 6082: O juiz deve resolver todas as questdes que
as partes tenham submetido a sua apreciacao, excetuadas aguelas cuja decisao
esteja prejudicada pela solucao dada a outras; nao pode ocupar-se senao das
guestdes suscitadas pelas partes, salvo se a lei lhe permitir ou impuser o
conhecimento oficioso de outras.

[12] Cfr., inter alia, o Ac. do ST] de 09.02.2012 (Sérgio Pocas), proc.
47/07.6TBSTB-A.E1.S1, in www.dgsi.pt.

[13] E dos progenitores que nao colocaram em causa essa opcao.

[14] CPC Anotado, vol V, reimpressao (1981), p. 139.

[15] Alberto dos Reis, ob. cit., p. 140 e a titulo meramente exemplificativo, os
Acs. do STJ de 03.05.2005, proc. 5A1086 e de 14.12.2006, proc. 6B4390, ambos
acessiveis in www.dgsi.pt.

[16] De acordo com o disposto no art. 18822, do CC, os pais nao podem
renunciar as responsabilidades parentais, nem a qualquer dos direitos ou
deveres dali decorrentes.

[17] As responsabilidades parentais sao concebidas como um conjunto de
faculdades cometidas aos pais, no interesse dos filhos, em ordem a assegurar
designadamente o seu sustento, a sua salde, a sua seguranca, a sua educacao,
a representacao da sua pessoa e a administracao dos seus bens (cf. arts. 1878¢
e 2003¢, ambos do CC).

[18] Cfr. o Ac. RL de 08.11.2011, proc. 4519/08.7TBAMD.L1-7, in www.dgsi.pt,
que aqui seguimos de perto.

[19] Ac. RL de 08.11.2011 citado na nota anterior.

[20] Ac. RP de 21.06.2011, proc. 1438/08.0TMPRT.P1, in www.dgsi.pt.

[21] E de todo inconsequente o que a recorrente afirma na conclusdo 162 das
alegacoOes da recorrente, pois nao foi dado como provado que a mesma aufere
apenas cerca de 25% do rendimento do trabalho do recorrido, sendo certo que

a recorrente ndao impugnou a matéria de facto e ndao é caso desta Relacao
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proceder a modificabilidade da decisao de facto, desde logo porque foi

produzida prova testemunhal que nao foi gravada (cfr. art. 6629).

Fonte: http://www.dgsi.pt
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