E Direito
em Dia

TRIBUNAL DA RELAGCAO DE LISBOA | PENAL

Acérdao
Processo Data do documento Relator
62/20.4GCTND-A.L1-9 4 de junho de 2020 Abrunhosa De Carvalho

DESCRITORES

Arresto preventivo > Exame das provas produzidas

SUMARIO

I-Requerido o arresto preventivo, o tribunal deve examinar as provas admissiveis oferecidas e
produzidas, decidindo depois em conformidade com a factualidade apurada e devendo esta
constar da decisao;

II-A omissao da factualidade na decisao sobre o arresto requerido constitui uma irregularidade que

afecta a validade o despacho recorrido e é de conhecimento oficioso (art.2 123%/2 do CPP).

TEXTO INTEGRAL

Nos presentes autos de recurso, acordam, em conferéncia, os Juizes da 92 Seccdo do Tribunal da

Relacao de Lisboa:

No Juizo de Instrucao Criminal de Lisboa, nos autos principais, em que sao Denunciados J] e CC,
por despacho de 10/03/2020, constante de fls. 64/66, foi decidido o seguinte:

“... O denunciante AA veio solicitar o arresto preventivo dos bens dos denunciados J] e CC
identificados a fls. 12 a 14, alegando em suma que estes se apropriaram da quantia de €129.950
que lhe pertencia, existindo o fundado receio de que esta quantia seja dissipada.

O Ministério Publico deduziu oposicdo ao requerido, alegando que nao foram ainda realizadas
diligéncias que possam fundamentar a existéncia de indicios suficientes do crime denunciado.
Efetivamente e compulsados os autos, constata-se que a investigacao se encontra num estado
incipiente, ndo sendo possivel considerar neste momento, ainda que indiciariamente, provados
quaisquer dos factos descritos na peticao de arresto.

Quanto ao fundado receio de se tornar invidvel a recuperacdo da quantia identificada pelo
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requerente, aparenta resultar da peticao de arresto, que este se funda essencialmente no facto de
os requeridos terem sido vistos na posse de uma viatura nova.

O arresto preventivo é uma medida de garantia patrimonial descrita no art. 228.2 do Cdédigo de
Processo Penal, o qual dispde o seguinte :

“ A requerimento do Ministério Publico ou do lesado, pode o juiz decretar o arresto, nos termos da
lei do processo civil (...) “. Tal norma é completada pelo disposto no 391.9, n.2 1 do CPC, o qual
dispde que “ O credor que tenha justificado receio de perder a garantia patrimonial do seu crédito
pode requerer o arresto de bens do devedor “.

O arresto preventivo enquanto medida de garantia patrimonial tem como finalidade processual
garantir o pagamento da pena pecunidria, das custas do processo ou do pagamento de qualquer
divida, indemnizacao ou obrigacdo civil derivadas do crime, sendo aplicavel no decurso do
processo pelo juiz desde que se verifiguem os pressupostos gerais de aplicacao das medidas de
coaccao e de garantia patrimonial, e os pressupostos materiais que estao subjacentes & aplicacao
de tais medidas em concreto, ou seja, a probabilidade de um crédito sobre o requerido e fundado
receio que faltem ou diminuam substancialmente as garantias de pagamento[1].

Em suma, os requisitos do arresto preventivo sao acrescidos e algo diversos do arresto regulado
pela Lei Processual Civil, correspondendo a :

1) seja provavel a existéncia do crédito;

2) esteja comprovado um justificado receio de perda de garantia patrimonial;

3) sejam observados os principios da necessidade, adequacao e proporcionalidade;

4) haja prévia constituicao de arguido (embora se admita que este requisito é controvertido) e

5) inexistam causas de isengao ou extingao da responsabilidade criminal[2].

Na verdade, nao basta o preenchimento dos pressupostos da Lei Civil para que seja decretado o
arresto, exigindo-se ainda no ambito do art. 228.2 do CPP que o requerido alegue e demonstre a
existéncia de fortes indicios da pratica de um crime pelo requerido, gerador de responsabilidade
civil, cuja efetivacao através do procedimento de pedido civel importa assegurar, porquanto
apenas esta conclusado é compativel com a finalidade processual penal do arresto preventivo.

No caso vertente e como ja se referiu, os autos encontram-se numa fase inicial, ndo tendo sido
recolhidos quaisquer elementos probatérios da pratica dos crimes de burla ou furto qualificada,
p.p. nos arts. 203.2, 204.2, 217.2 e 218.2 do CP.

Quanto ao fundado receio de perda da garantia patrimonial de um eventual crédito por parte do
requerente, a mera andlise da peticdo apresentada nao permite sequer concluir pela sua
existéncia, face a titularidade por parte dos requeridos de pelo menos dois bens iméveis que o
requerente identifica.

Pelo exposto, neste momento, é manifesto que nao se encontram preenchidos os requisitos legais

do arresto preventivo descritos no art. 228.2 do CPP, concordando-se inteiramente com o referido
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pelo Ministério Publico.

Por todo o exposto, indefere-se o arresto preventivo requerido pelo denunciante.

Custas do incidente a cargo do requerente, fixando-se a taxa de justica em 1 UC. ...".

*

Nao se conformando, o Requerente AA interp0s recurso da referida decisao, com os fundamentos
constantes da motivacao de fls. 3/19 com as seguintes conclusdes:

“... 12.- Vem o presente recurso instaurado da decisao que indeferiu o arresto dos bens de um dos
denunciados JJ, considerando que entendeu a Meritissima Juiz que “Autos encontram-se numa fase
inicial, ndo tendo sido recolhidos quaisquer elementos probatdérios da préatica dos crimes de burla
ou furto qualificado, p.p. 203, 204, 217 e 218 do CP".

“Quanto ao fundado receio de perda da garantia patrimonial de um eventual crédito por parte do
requerente, a mera andlise da peticdo apresentada nao permite sequer concluir pela sua
existéncia, face a titularidade por parte dos requeridos de pelo menos dois bens imdveis que o
requerente identifica”.

2.- Contudo entende o recorrente que foi efetuada uma errénea interpretacédo dos pressupostos
do preceituado quer no artigo 228 do CPP e 391 e ss do CPC, desde logo porque:

@8- Os autos de arresto correm autonomamente relativamente a queixa-crime, designadamente
no que se refere a producao e valoracao da prova (artigo 364.2, n.2 4, e 365 do CPC); Tal como
expressamente resulta do artigo 393.2, n.2 1, do CPC, o arresto apenas deve ser decretado depois
“examinadas as provas produzidas”, sendo que, no caso em apreco, como acima referido, nao foi
produzida prova antes de proferida a douta decisdao recorrida, ndao obstante a apresentacdo de
varias documentos e testemunhas por parte da ora recorrente (conforme documentado nos autos
a fls.);

2.- Por outro lado, nao se pode deixar de salientar que resulta da fundamentacao da douta
decisao recorrida a ideia de que o decretamento ou
ndo do arresto em causa poderd (ou poderia) vir a depender de eventuais desenvolvimentos da
investigacao em curso nos autos principais;

.- Ora, tal entendimento é, salvo o devido respeito e melhor opinido, desprovido de qualquer
cabimento legal, em virtude de estar em causa um processo urgente - arresto - que, como é
natural, corre autonomamente, e com necessidades de celeridade processual (cfr. artigo 363.2, n.2
2 do CPC) que a tramitacao normal dos autos principais nao satisfaz;

2 .- Considera a Requerente que, ao contrario do entendimento plasmado na decisao ora em crise,
e atendendo ao exposto na peticdo inicial apresentada no ambito do arresto preventivo artigos 1°.
a 4092. do requerimento inicial encontram-se preenchidos os pressupostos necessarios para

decretacao da providéncia cautelar em apreco, como resulta do teor do requerimento inicial de
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arresto aqui em causa, documentado nos autos a fls.;

a.- Ademais, foi pelo recorrente junto aos presentes autos, ja apds proferida a decisao de que ora

se recorre, declaracao assinada pela denunciada CC na qual a mesma afirma que: As
transferéncias objeto dos presentes autos foram realizadas pelos denunciados com o cartdo
multibanco do assistente. Obrigaram-se ainda a transferir a quantia de 129.950€ até ao dia 29 de
Janeiro de 2020, o que nao fizeram.
82.- Na verdade, tal declaracdo foi enviada pela Mandataria - Advogada dos denunciados a
Mandataria do assistente, ora subscritora. Por mera cautela foi solicitado ao Conselho Regional da
Ordem dos Advogados de Coimbra o levantamento do sigilo profissional. Contudo, entendeu o
Exmo. Senhor Relator que tal declaracao ndo esta sujeita ao sigilo profissional, podendo por tal
facto ser junta aos presentes autos. Alids de acordo com tal entendimento invocamos o Acérdao
do Tribunal da Relacdo de Coimbra, de 09-03-1995, in Colectanea de Jurisprudéncia, Tomo |, pag.
67,

a.- Assim, duvidas ndo restam que ha indicios mais do que suficientes da pratica dos crimes quer
seja de burla, de furto, mas ainda que abuso de confianca, considerando que a denunciada CC
assinou a referida declaracao onde se compromete a restituir o dinheiro ao denunciante mas até
hoje ndao o devolveu.

102.- Mas mais, foi ainda indeferido o arresto com fundamento:

“Quanto ao fundado receio de perda da garantia patrimonial de um eventual crédito por parte do
requerente, a mera andlise da peticdo apresentada nao permite sequer concluir pela sua
existéncia, face a titularidade por parte dos requeridos de pelo menos dois bens iméveis que o
requerente identifica”.

112.- Salvo o devido respeito tal interpretacdo nos presentes autos é manifestamente infundada,
desde logo face a factologia alegada nos artigos 429. e seguintes. Pois que, o valor dissipado do
patriménio do recorrente foi como resulta do requerimento inicial e respetiva queixa-crime
corresponde ao montante de 129.950,00€ (cento e vinte e nove mil novecentos e cinquenta
euros) existente em depdsitos bancarios da conta do recorrente.

129, - Face a facilidade das transaccbes bancarias constata-se o fundado receio de extravio e
dissipacdao de tal quantia. Havendo, pois, o receio de que os requeridos titulares das contas
bancarias para onde foram transferidas as poupancas do recorrente ocasionem o
extravio/dissipacao da quantia de 129.950,00€, assim impedindo a sua devolugao. Dai que,
estando em causa transferéncias efetuadas pelos denunciados e reconhecendo que os depésitos
pertenciam aos recorrentes tais valores devem ser rapidamente arrestados.

132.- Quanto ao fundado receio de perda da garantia patrimonial de um eventual crédito o mesmo
existe desde logo porque como alegado a denunciada CC ja ndo tem qualquer bem em seu nome

e o denunciado JJ tem dois iméveis contudo o valor dos mesmos sao inferiores ao valor do crédito

4/10
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

do recorrente.

142, - Tanto mais que,

No preenchimento dos pressupostos, mormente no fundado receio da perda de garantia
patrimonial do seu crédito cabem todos os casos como os de receio de fuga do devedor, da
sonegacao ou ocultacdo de bens, da situacdo patrimonial deficitdria do devedor, ou qualquer
outra conduta relativamente ao seu patriménio, que, objectivamente, faca antever e temer o
perigo de se tornar impossivel ou dificil a cobranca do crédito. Veja-se Acérdao do Tribunal da
Relacao de Coimbra de 06-03-2018, publicado em www.dgsi.pt

152.- Quanto a viatura SUV da mercedes a mesma cifra-se em quantia superior a 100.000,00¢€,
pelo que facilmente se constata que nenhum dos requerentes tivesse patrimdénio para aquisicdo
de tal viatura e se os mesmos adquiriram tal viatura j& que era transportada apenas e sé pelos
denunciados a verdade é que ndo a registaram em seu nome, j3 com intuito de ocultar bens
suscetiveis de garantir o crédito do recorrente.

162.- Assim, ddvidas ndo restam que quer a denunciada quer o denunciante estdao a dissipar o
patriménio por forma a ndo restituir o dinheiro que retiraram da conta do recorrente sem
autorizacdo do mesmo, o que se demonstra facilmente porque a denunciada CC ja ndo tem
quaisquer bens em seu nome e o denunciado JJ] tem apenas dois imdveis que sdo de valor muito
inferior ao crédito do recorrente.

172.- Ademais nao se ignora nos presentes autos a idade do recorrente e o facto da falta das
poupancas de uma vida estarem a causar-lhe um grave prejuizo. Com o indeferimento da
providéncia cautelar o requerente corre o risco de ndo conseguir prover ao seu sustento na sua ja
velhice, fundado receio que se deve ser fundamento nas decisbes cautelares como no arresto,
sem o que o procedimento ndo cumpriria a sua essencial funcao conservatéria.

182- No entender do recorrente a decisao proferida violou o disposto nos artigos 228 do CPP, 228
do CPP e 363, 391 e ss do CPC.

Termos em que,

Salvo o devido respeito encontram-se preenchidos todos os pressupostos para o decretamento da
providéncia cautelar de arresto preventivo nos termos do artigo 228 do CPP, devendo por isso ser
deferido o presente recurso. ...".

*

A Exm.2 Magistrada do MP respondeu ao recurso a fls. 103/107, em suma, pugnando pela
procedéncia do recurso.

*

Neste tribunal, a Exm.2 Procuradora-Geral Adjunta emitiu parecer com, para além do mais, o

seguinte teor:
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“... Pressuposto essencial da aplicacdao da medida de garantia patrimonial prevista no art. 228° do
CPP é a existéncia de processo de natureza criminal.

No caso, tal pressuposto estd preenchido.

Nos casos em que o patriménio e a respectiva titularidade é posta em causa pela prética de crime,
para o decretamento da medida requerida, importa, contudo, avaliar se os autos originais - 0
processo de Inquérito criminal - contém matéria indicidria relativamente a pratica de crime e, sé
depois importara apurar da suficiéncia dos indicios de que, nessa conjuntura, existe o perigo de o
patrimdénio visado pela incriminacao ser dissipado e de o patriménio do responsavel criminal
igualmente poder ser dissipado ou colocado em situagao que nao permita ou dificulte o ulterior
ressarcimento do prejuizo causado com a pratica do crime.

Na pratica, tanto a 'apreensao' do objecto do crime, como no caso, o 'arresto preventivo', tém,
como finalidade obstar ao desaparecimento de um ou de vérios bens que foram objecto do crime
e, no concreto caso, é pedida medida cautelar relativamente ao objecto do crime e relativamente

ao patriménio que podera responder ou ressarcir o lesado pela pratica do crime.

Tudo para concluir, desde logo, que, se é certo que o requerimento do denunciante poderia ter
sido também no sentido de ser, no imediato, decretada a apreensdo dos valores correspondentes
ao dinheiro que tinha depositado em Bancos e que foi transferido para as contas dos denunciados,
certo é, também, que se mostra necessario acautelar a hipétese de dissipacdo desse patriménio
que, por ora, parece estar ainda em contas de depdsito da titularidade da denunciada - posto que
no que respeita ao denunciado, o denunciante j& informou ter aquele devolvido o valor de que se
havia indevidamente apropriado. E, no que respeita aos valores apropriados pela denunciada hd
que acautelar o eventual e futuro pagamento das quantias em que a mesma possa Vvir a ser
condenada, quer para efeitos de indemnizacao ao lesado, quer para os demais pagamentos
decorrentes de eventual condenacao.

Ora, dos autos parece resultar que, para além de ndo ter sido decretada a apreensao, igualmente
prevaleceu o entendimento de que ainda nao seria 0 momento para decretar o arresto preventivo,
por, alegadamente, inexistirem indicios suficientes dos factos denunciados e do perigo de
dissipacao.

Vista a matéria factual constante da participacdo e que consideramos indiciariamente provada
pelas fotocdpias de documentos, designadamente, bancarios, parece-nos estarem reunidos os
pressupostos para o decretamento, nao sé da respectiva apreensao dos valores depositados que
serao o produto do crime, como para, simultaneamente, decretar o arresto preventivo, que, mais
ndo é, que um procedimento de garantia patrimonial.

Como nos parece por demais evidente ndo sao, nem podiam ser , iguais os graus de exigéncia

quanto aos indicios da pratica do crime no momento da decisdo de aplicar uma medida de
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garantia patrimonial e nos momentos de decidir por uma acusacao ou por uma pronlncia, desde
logo porque, com o arresto preventivo o seu fim Ultimo é preservar um patriménio que foi objecto
da pratica de crime ou/e que poderd vir a ser dissipado apds a pratica do crime, pelo que urge
acautelar essa possibilidade de dissipacao que obstaria a qualquer tipo de recuperacao e de
eventual ressarcimento.

No caso dos autos a denlncia feita relata, com relativa precisdo, a essencialidade de condutas
criminosas e as fotocdpias dos documentos juntos permitem, com seguranca bastante, concluir
que um ou mais crimes terao sido cometidos, por pessoas identificadas e que o patriménio do
denunciante estard lesado. Mais permite criar a forte suspeita de que pelo menos um dos autores
do crime, se locupletou com o 'dinheiro depositado em banco' de que o denunciante era o legitimo
proprietario, tudo indicando que um crime de abuso de confianca e outro de burla, terdo sido
cometidos e de que o denunciante se mostra lesado. Sao indicios suficientes para decretar medida
de garantia patrimonial, sem prévia notificacdo aos denunciados, sob pena de a medida cautelar
poder revelar-se ineficaz e, se decretada extemporaneamente, vir a revelar-se absurda, por nao
ter acautelado os fins que visava alcancar, sendo certo que os suspeitos podem, no prazo de 72
horas virem a ser constituidos arguidos, pelo que a circunstancia de ainda o nao terem sido nao
obsta ao decretamento do arresto preventivo.

Subjacente a este entendimento parece-nos ser o Acérddo desta Relacdo, de 04.10 .2006,
proferido no ambito do P. n27317/2006-3 e consultdvel em htto:/
/www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/0f9523635b532a3b8025721400511¢7d?
OpenDocument&Highlight=0,arresto,preventivo quando refere que:

«se o dever de indemnizar se fundar em responsabilidade civil. conexa com a criminal. ndo fazia
sentido que o lesado tivesse de praticar primeiro todos os actos para a prestacao de caucao
econdmica, com a notificacao do suspeito, dando-lhe a possibilidade de fazer desaparecer o que
tivesse, ficando o lesado numa posicao mais fragil.

Pelo exposto, face a actual redaccdo do art. 228°, n°1, do CPP, a medida de garantia patrimonial.
d e arresto preventivo, j 4 ndo tem natureza subsididria ou supletiva relativamente & caucao
econdmica, podendo ser decretada nos termos da lei civil, a requerimento do Ministério PUblico ou
do lesado. No caso de ter sido fixada previamente caucao econdmica e nao for prestada, o
requerente do arresto fica dispensado da prova do fundado receio da perda da garantia
patrimonial."

Ora, no caso, nao tendo sequer sido decretada a apreensao dos valores ilegitimamente
apropriados e depositados em conta/s bancéaria/ s dos denunciados, mais premente se torna o
decretamento da medida requerida, pois a conservacao do patriménio do lesado ilicitamente

apropriado/desviado ndo estd minimamente acautelada.
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Por outro lado, e como decidido no Ac. do TRP de 06.9.2017, no ambito do P. 112/15.6T9VFR-E.PI,
consultdvel em
http:ljwww.dgsl.pt/Itrp.nsf/S6a6e71216571fe980257cda00381fdf/37422e7a3e3aaf8580
2581b6004bfd270penDocument:

"Apreensdo e arresto preventivo sdo realidades juridicas diversas; aquela como instrumento de
conservagao das provas e de objectos relacionados com o crime e este como garantia patrimonial,
pelo que ndo sendo incompativeis entre si podem incidir sobre o mesmo bem ao mesmo tempo.
Acresce que, parafraseando o Ac. do TRP de 16.12 .2015, no ambito do P. n21412/II.9JAPRT-L.PI "A
apreensdo de ... em processo penal, na fase inicial do processo, reveste natureza cautelar e nao é
definitiva"

*

Nestes termos, parece-nos ser oportuna, proporcional e adequada e fundado o risco de dissipacao
do patriménio e por isso a apreensdao e o arresto preventivo, pelo que emitimos parecer de
procedéncia do Recurso. ...".

*

E pacifica a jurisprudéncia do STJ[3] no sentido de que o ambito do recurso se define pelas
conclusées que o recorrente extrai da respectiva motivacao[4], sem prejuizo, contudo, das
questdes do conhecimento oficioso[5].

Da leitura dessas conclusdes, tendo em conta as de conhecimento oficioso, afigura-se-nos que a
Unica questao fundamental a apreciar no presente recurso é a de saber se deve manter-se a
decisao que indeferiu o arresto.

*

Cumpre decidir.

O arresto preventivo pode ser requerido pelo lesado, processando-se tal medida de garantia
patrimonial nos termos do processo civil (art.2 2282 do CPP).

O requerente do arresto deduz os factos que tornam provavel a existéncia do crédito e justificam
o receio invocado, relacionando os bens que devem ser apreendidos, com todas as indicacoes
necessarias a realizacao da diligéncia (art.2 392.2 do CPC).

A prova constante do inquérito crime pode ser usada para a decisao do arresto preventivo, mas
esta ndo estd unicamente dependente daquela, como, alids, acontece no processo civil.
Examinadas as provas produzidas, o arresto é decretado, sem audiéncia da parte contrdria, desde
que se mostrem preenchidos os requisitos legais (art.2 3932 do CPC).

Se tiver que ser decretado o arresto preventivo, os denunciados sdo constituidos arguidos, caso
ainda o nao tenham sido por outras razdes (art.2 582/1-b) do CPP).

No presente caso, o tribunal recorrido decidiu o procedimento considerando que nao havia ainda

prova nos autos de inquérito, mas ndo fez qualquer das diligéncias de prova oferecidas pelo
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Recorrente.

Por isso, a decisao recorrida, embora tenha uma decisdo de direito, é completamente omissa
quanto a factualidade que sustenta tal decisdo, o que constitui uma irregularidade que afecta a
validade o despacho recorrido e é de conhecimento oficioso (art.2 1239/2 do CPP).

Procede, pois, ainda que por razdes diversas, o recurso.

Skakskkk

Nestes termos e nos mais de direito aplicaveis, julgamos provido o recurso e, consequentemente,
revogamos o despacho recorrido e determinamos que seja substituido por outro, que descreva a
factualidade indiciada e ndo indiciada, apds as pertinentes diligéncias de prova, e decida em
conformidade com os factos apurados.

Sem custas.

*

Notifique.

D.N..

kokokokk

Elaborado em computador e integralmente revisto pelo relator (art.2 942/2 do CPP).
*

Lisboa, 04/06/2020

Abrunhosa de Carvalho

Maria Leonor Botelho

[1] Ac. RL de 4.10.2006, proc. n? 7317/2006-3, disponivel em www.dgsi.pt .

[2] Ac. RL de Lisboa de 29.04.2014, relatado por Luis Gominho, in CJ, 2014, T2, padg.164.

[3] Supremo Tribunal de Justica.

[4] “Cfr. Ac. do Supremo Tribunal de Justica de 05.12.2007; proferido no proc. n? 1378/07,
disponivel in Sumarios do Supremo Tribunal de Justica; www.stj.pt. “O objecto do recurso é
definido e balizado pelas conclusbes extraidas da respectiva motivacao, ou seja, pelas questdes
que o recorrente entende sujeitar ao conhecimento do tribunal de recurso aquando da
apresentacao da impugnacao - art. 412.9, n.2 1, do CPP -, sendo que o tribunal superior, tal qual a
1.2 instancia, sé pode conhecer das questdes que |he sdao submetidas a apreciacdo pelos sujeitos
processuais, ressalvada a possibilidade de apreciacao das questdes de conhecimento oficioso,
razao pela qual nas alegacbes s6 devem ser abordadas e, por isso, s assumem relevancia, no
sentido de que sé podem ser atendidas e objecto de apreciacdo e de decisdo, as questdes
suscitadas nas conclusdes da motivacdo de recurso, questdes que o relator enuncia no exame

preliminar - art. 417.2, n.2 6, do CPP -, a significar que todas as questdes incluidas nas alegacdes
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que extravasem o objecto do recurso terdao de ser consideradas irrelevantes. Cfr. ainda Acérdaos
do Supremo Tribunal de Justica de 24.03.1999, CJ VII-1-247 e de 20-12-2006, processo 06P3661 em
www.dgsi.pt) no sentido de que o ambito do recurso é delimitado pelas conclusdes formuladas
[Ressalvando especificidades atinentes a impugnacao da matéria de facto, na esteira do
doutrinado pelo acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 17-02-2005, quando afirma que :“a
redaccao do n.2 3 do art. 412.2 do CPP, por confronto com o disposto no seu n.2 2 deixa alguma
margem para dlvida quanto ao formalismo da especificacdo dos pontos de facto que no entender
do recorrente foram incorrectamente julgados e das provas que impdem decisao diversa da
recorrida, pois que, enquanto o n.2 2 é claro a prescrever que «versando matéria de direito, as
conclusdes indicam ainda, sob pena de rejeicdo» (...), j4a 0 n.2 3 se limita a prescrever que
«quando impugne a decisao proferida sobre matéria de facto, o recorrente deve especificar (...),
sem impor que tal aconteca nas conclusdes.” -proc 04P4716, em www.dgsi.pt; no mesmo sentido
0 acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 16-06-2005, proc 05P1577,] (art.s 4032 e 4122 do
Codigo de Processo Penal), sem prejuizo das questdes de conhecimento oficioso (art. 4102 n2 2 do
Codigo de Processo Penal e Acérdao do Plendrio das seccdes criminais do ST) de 19.10.95,
publicado no DR 12 série A, de 28.12.95).” (com a devida vénia, reproduzimos a nota 1 do acérdao
da RC de 21/01/2009, relatado por Gabriel Catarino, no proc. 45/05.4TAFIG.C2, in www.dgsi.pt).

[5] Cf. Ac. 7/95 do STJ, de 19/10/1995, relatado por Sa Nogueira, in DR 12 Série A, de 28/12/1995,
que fixou jurisprudéncia no sentido de que é oficioso o conhecimento, pelo tribunal de recurso,
dos vicios indicados no art.2 410.2/2 CPP, nos seguintes termos: “E oficioso, pelo tribunal de
recurso, o conhecimento dos vicios indicados no artigo 410.2, n.2 2, do Cédigo de Processo Penal,

mesmo que o recurso se encontre limitado a matéria de direito.”.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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