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SUMARIO

I- Numa interpretacdo teleolégica do artigo 72 n.2 1 al a) do CPP, o tribunal civel é incompetente em razao
da matéria relativamente a autora que constando do processo crime como lesada e notificada da acusacdo
e da possibilidade de deduzir o pedido civel, ndo o fez no processo crime, vindo a fazé-lo na presente
accao.

II- A vitima contribui para o agravamento dos danos ao assumir ser transportada no atrelado do trator,

sabendo que nao tinha condigdes de seguranga para o transporte de pessoas.

TEXTO INTEGRAL

Acordam em Conferéncia na Seccao Civel da Relacao de Guimaraes (1)

M. F., divorciada, NIF ...... , residente em .., Avenue ..., France;
L. A., casada, NIF ...... , residente no Bairro ...;
A. F., solteiro, maior, NIF ...... , residente em .., Rue ..., France;

L. M., casado, NIF ...... , residente em .., Rue ..., France, interpuseram contra a RE:

X - Companhia de Seguros, S.A., NIF ...... , a presente acao de indemnizacao em sede de responsabilidade
civil emergente de acidente de viagao, pedindo por danos nao patrimoniais a quantia de € 60.000,00 mais
€10.000,0 pelo sofrimento da sua mae ocorrido no periodo entre o acidente e a sua morte. A pagar a 22
autora quantia nao inferior a €15.000,00 pelos danos nao patrimoniais sofridos na sequéncia do dbito da

sua mae. Tudo acrescido de juros legais desde a citacdo.
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Alegando para tanto e em sintese que: No dia 1 de junho de 2014, pelas 18 horas e 26 minutos, na E.M.
539, a cerca de 1200 metros da placa indicativa da localidade de "...", freguesia de ..., concelho de
Braganca, circulava o trator agricola de matricula HI, no sentido .../..., conduzido por J. P.; durante a sua
marcha saiu da faixa para o lado direito saindo da estrada; e as trés pessoas que transportava na caixa de
carga a saber V. V., A. C. e A. |., esta, mae dos autores, com o solavanco originado pelo desnivel da estrada
e o sitio por onde passou a circular provocou a queda dos passageiros, o seu ferimento e por consequéncia
a morte da referida A. I. por paragem cardiaca respiratéria ; tendo o condutor de seguida abandonado o
local; antes de falecer teve dores e previu a morte, vivendo momentos de grande sofrimento fisico; tinha
69 anos, era saudavel, alegre e cheia de vida; com o seu falecimento o direito a indemnizacdo pelos danos
sofridos transferiu-se para a esfera patrimonial dos autores, seus Unicos e universais herdeiros. Os quais

ficaram tristes, abalados e revoltados com a morte da sua mae.

Violou o condutor uma série de normas do C. Estrada, pela que é o Unico responsavel pelo acidente, agindo
com culpa. A qual se transferiu para a ré X, Companhia de Seguros S.A, através do contrato de seguro com

o n2 de Apdlice .......

Contestou a ré primeiro por excecao perentéria alegando a caducidade da acao com base no disposto no
art. 2982, n? 2 do C.C. uma vez que nao deduziram o pedido de indemnizacao civil no processo crime, nao o
podendo deduzir agora em separado. Contestou por excecao deduzindo excecao perentdria da caducidade
da acdo por ndo terem respeitado o principio de adesdao ao ndo deduzirem o pedido de indemnizacao no
processo crime. E também por impugnacao, ndo contrariando em nada o circunstancialismo alegado pelos
autores, apenas contrapde que o mini reboque ndo tinha qualquer dispositivo que os prendesse ao veiculo;
0s ocupantes sabiam que esse mini reboque nao se destinava ao transporte de passageiros, nao dispunha
de cintos de seguranca nem arco de protecao; o condutor, no momento do acidente, apresentava uma taxa
de alcoolémia de 2,38/g/l; o que Ihe causava diminuicdo de reflexos; os passageiros sabiam do estado do
condutor; mesmo assim a A. |. aceitou ser transportada nessas circunstancias, pelo que sé ela agiu com
culpa ou culpa exclusiva. Finalmente alegou serem o0s montantes pedidos exagerados. Requereu a
intervencao acesséria do condutor J. P.. Para tal, além do mais, alegou a possibilidade de vir a exigir o
reembolso do montante pago na eventual condenacdo, através do direito de regresso que fosse também

demandado. O qual, foi demandado conforme requerido ndo logrando contestar.

Foi realizada audiéncia de julgamento e proferida sentenca que decidiu nos seguintes termos:

“a) -Julgar a alegada excecao perentdéria da caducidade da acao improcedente e nao provada;

b) -condenar a ré nos exatos termos do pedido, a excecdo no segmento do direito a vida que se reduz para
€ 40.000,00 e assim, decide-se condenar a ré a pagar aos autores:

Pela perda do direito & vida da sua mae a quantia de € 40.000,00; mais €10.000,00 pelo sofrimento da sua
mae ocorrido no periodo entre o acidente e a sua morte. A pagar a cada um dos autores, M. F., A. F. e L. M,,

a quantia de € 10.000,00 a cada um dos autores, a titulo de danos de natureza ndo patrimonial; E & autora
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L. A., também a titulo de danos de natureza nao patrimonial a quantia de €15.000,00. Juros moratérios
contados da decisao.

Custas por ambos de acordo com o decaimento.”

Inconformada com o decidido a ré seguradora interpds recurso de apelacdo formulando as seguintes

conclusodes:

“l.2 Vem o presente recurso interposto da douta sentenca dos autos em referéncia e é o mesmo
apresentado na firme conviccdo de que a prova produzida, a matéria de facto - que serd impugnada com
recurso a prova gravada - e a matéria de direito sujeitas a apreciacdo do Tribunal a quo mereciam outra
apreciacao.

2.2 O presente recurso tem por objecto a totalidade da sentenca que condenou a Recorrente no pagamento
aos Autores de 40.000,00 € pela perda do direito a vida da sua mae e de 10.000,00 € pelo sofrimento da
sua mae ocorrido no periodo entre o acidente e a sua morte, a cada um dos Autores M. F, A. F. e L. M. de
10.000,00 € a titulo de danos de natureza ndo patrimonial e a Autora L. A. de 15.000,00 € a titulo de danos

de natureza nao patrimonial.
DA NULIDADE DA SENTENCA

3.2 A Recorrente, entre os artigos 1.2 e 17.2 da Contestacao, defendeu-se por excepcao peremptéria,
invocando a caducidade do direito de acccao dos Recorridos, alegando para tanto que o acidente de viacao
que constitui causa de pedir da presente accao deu origem a um processo-crime, que correu termos sob o
n.2 38/14.0GDBGC, no Juizo Local Criminal de Braganca, e que a primeira autora da presente accao
figurava naqueles autos como lesada, foi notificada para deduzir, querendo, o pedido de indemnizacao
civel e ndo o fez em violacao do artigo 71.2 do CPP, razao pela qual o direito de accao caducou, nos termos
do disposto no artigo 298.2, n.2 2 do Cédigo Civil.

4.2 Na audiéncia prévia de 11/04/2019, a Recorrente juntou aos autos certiddo comprovativa dessa
factualidade e os Recorridos exerceram o contraditério contra a referida excepgdo.

5.2 O Tribunal a quo incorreu em manifesto lapso ao afirmar que a Recorrente “nao juntou documental
comprovativo do alegado”, conforme melhor se explanard em sede de impugnacao da decisao de facto.

6.2 Por outro lado, embora o Tribunal a quo tenha afirmado que nao se verifica a caducidade do direito de

accao, o que apreciou na sentenca foi o instituto da prescricao do direito (artigo 498.2 do Cédigo Civil).

7.2 Assim, o Tribunal a quo apreciou questao que nao deveria ter apreciado - a suposta prescricao do
direito de indemnizacao dos Recorridos - e deixou de pronunciar-se sobre uma questao que deveria ter
apreciado por ter sido expressamente invocada pela Recorrente na Contestacdao - a excepcao de
caducidade do direito de accdo dos Recorridos, nos termos do disposto no artigo 298.2, n.2 2 do Cédigo
Civil.

8.2 Em face do exposto, a douta sentenca é nula, nos termos do disposto no artigo 615.2, n.2 1, alinea d) do
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CPC, nulidade que aqui expressamente se argui para todos os efeitos legais.

9.2 Caso assim nao se entenda, verificar-se-4 a nulidade prevista no artigo 615.2, n.2 1, alinea c) do CPC,
que expressamente se argui a titulo subsididrio, dado que o Tribunal a quo apresentou uma
fundamentacdo baseada no instituto da prescricdo do direito (artigo 498.2 e 306.2 do Cédigo Civil) e
concluiu pela ndo verificacdo do instituo da caducidade do direito de accdo (artigo 298.2, n.2 2 do Cédigo
Civil), havendo assim oposicdao entre os fundamentos e a decisdo ou uma ambiguidade que torna a decisdo
ininteligivel.

10.2A douta sentenca ser revogada e substituida por outra que, suprindo qualquer uma das nulidades

arguidas, aprecie e decida se se verificou a caducidade do direito de accdo dos Recorridos.
Sem prescindir,
DA IMPUGNACAO MATERIA DE FACTO

11.2A Recorrente considera que os seguintes factos, por si alegados na Contestacao, deveriam ter sido
julgados provados:

- O acidente de viacdo em causa nos presentes autos e as respectivas consequéncias deram origem a um
processo-crime, que correu termos sob o n.2 38/14.0GDBGC, no Juizo Local Criminal de Braganca [artigo 2.2
da Contestacaol];

- A Autora M. F. figura no referido processo-crime como lesada e foi notificada e foi notificada do teor da
acusacao e para, querendo, deduzir o pedido de indemnizacdo civil em requerimento articulado, na pessoa
do seu llustre Mandatario em 20/02/2017 e pessoalmente em 21/02/2017 [artigo 4.2 da Contestacdol;

- Em virtude da taxa de alcoolemia com que J. P. circulava no momento do acidente, a sua capacidade de
reaccdo e seus os reflexos estavam fortemente diminuidos, bem como a sua capacidade de se concentrar
na tarefa da conducdo do veiculo e de o controlar e fazer seguir sempre integralmente dentro da faixa de
rodagem e na sua mao de transito [factos alegados nos artigos 38.2 e 39.2 da Contestacaol.

- J. P, fruto do alcool de que era portador no sangue, estava incapaz de exercer uma conducdo segura para
si e para os demais intervenientes [facto alegado no artigo artigo 40.2]. - A. I. e os demais ocupantes bem
sabiam que o condutor do trator tinha ingerido bebidas alcodlicas [parte j& constante do facto provado 38]
e que, por isso, estava no estado descrito nos factos provados 37, 37-A e 37-B [facto alegado no artigo 41.2
da Contestacdo, a aditar a parte jd constante do facto provado 38].

12.20s concretos meios probatérios que impdem uma decisao diversa da recorrida sao a certiddo emitida
pelo Juizo Local Criminal de Braganca relativa ao processo 38/14.0GDBGC, junta pela Recorrente na
audiéncia prévia realizada em 11/04/2019, constante do processo fisico e digitalizada no Citius em
11/04/2019, identificada no histérico dos actos processuais com a ref.2 18951315, os Docs. 1 e 2 juntos
com a P.l. e os depoimentos das testemunhas J. A. (prestado no dia 25/10/2019, com inicio pelas 10:44:46
e fim pelas 11:17:11, gravado no ficheiro dudio 20191025104445 1935833 2870626), V. V. (prestado no
dia 25/10/2019, com inicio pelas 10:44:46 e fim pelas 11:17:11, gravado no ficheiro &udio
20191025111839 1935833 2870626) e A. R. (prestado no dia 25/10/2019, com inicio pelas 12:46:08 e fim
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pelas 12:50:18, gravado no ficheiro 4udio20191025124608 1935833 2870626).
QUANTO A FACTUALIDADE RELACIONADA COM O PROCESSO 38/14.0GDBGC

13.2Apenas por lapso pode o Tribunal a quo afirmar na sentenga que a Recorrente nao juntou prova sobre a
factualidade alegada acerca do processo-crime relacionado com o acidente em causa nos autos.

14.2Na audiéncia prévia realizada em 11/04/2019, a Recorrente, para prova de que, no processo- crime,
ocorreu a notificacdo dos lesados para, querendo, apresentaram pedido de indemnizacdo civel, juntou aos
autos certiddo emitida pelo Juizo Local Criminal de Braganca comprovativa dessa factualidade - cfr. acta da
audiéncia prévia decorrida em 11/04/2019, identificada no histérico dos actos processuais do Citius com a
ref.2 21830074.

15.2A referida certidao, por forca das disposicoes conjuntas dos artigo 387.2, n.2 1, 383.9,n.2 1, 369.2, n.2 1
e 371.2, n.2 1 do Cédigo Civil, tem a mesma forca probatéria do documento original e faz prova plena dos
factos que refere como praticados pela autoridade ou oficial publico respectivo, assim como dos factos que
neles sao atestados com base nas percepcdes da entidade documentadora.

16.2Nos termos do disposto no artigo 607.2, n.2 5 do CPC, a livre apreciacao das provas pelo juiz nao
abrange os factos que estejam plenamente provados por documentos, pelo que o Tribunal a quo estava
obrigado a julgar provados os factos resultantes da certiddo do processo-crime.

17.2Em face do exposto, a sentenca recorrida deve ser revogada e substituida por outra que julgue
provados os seguintes factos:

- 8-A: O acidente de viacao em causa nos presentes autos e as respectivas consequéncias deram origem a
um processo-crime, que correu termos sob o n.2 38/14.0GDBGC, no Juizo Local Criminal de Braganca
[artigo 2.2 da Contestagaol;

- 8-B: A Autora M. F. figura no referido processo-crime como lesada e foi notificada do teor da acusacao e
para, querendo, deduzir o pedido de indemnizacdo civil em requerimento articulado, na pessoa do seu

llustre Mandatario em 20/02/2017 e pessoalmente em 21/02/2017 [artigo 4.° da Contestacaol.

QUANTO AOS EFEITOS DA TAXA DE ALCOOLEMIA DO INTERVENIENTE ACESSORIO NAS SUAS CAPACIDADES
SENSORIAIS E DE CONDUGAO DE VEICULOS E AO CONHECIMENTO DOS MESMOS PELA SINISTRADA

18.20 Tribunal a quo considerou ainda provado que, no momento do acidente, o condutor circulava com
taxa de alcoolemia de 2,83 g/L e que tinha estado a ingerir bebidas alcodlicas antes do acidente mas ja nao
considerou provadas as consequéncias de tal taxa de alcoolemia nas capacidades sensitivo-motoras do
Interveniente Acessério, nem estabeleceu um nexo causal entre tal estado de embriaguez e a perda de
controlo do veiculo.

19.2Actualmente, os efeitos da presenca de alcool em quantidades como as que se encontram descritas
nos autos estdo sobejamente estudados, resultam da experiéncia comum e ndo dependem de especiais
conhecimentos técnicos: é o caso da desatencao, diminuicdo da capacidade de atencdo e concentracao,

diminuicdo da visdo periférica, diminuicdo da percepcao das velocidades, acuidade visual, diminuicao da
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capacidade de identificacdo da informacdo recebida pelos 6rgaos dos sentidos, do tempo de reaccéo e da
resposta reflexiva, um estado de euforia e confianca de que nenhum perigo se verificara.

20.8Varios acérdaos dos Tribunais superiores deixaram ja claro que pode fazer-se uso de presuncodes
judiciais na apreciacao do nexo de causalidade entre o grau de alcoolemia e o acidente: cfr., por todos, os
acoérdaos do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 08/05/2012, proferido no processo 2739/08.3TBVIS.C2, de
que foi relator Francisco Caetano, e de 05/04/2005, proferido no processo 3315/04, de que foi relator Sousa
Pinto; do Tribunal da Relacéo de Lisboa de 05/06/2014, proferido no processo 3423/11.6TVLSB.L1-6, de que
foi relatora Fatima Galante; e do Supremo Tribunal de Justica de 07/06/2011, proferido no processo
380/08.0YXLSB.C1.S1, de que foi relator Granja da Fonseca.

21.2A simples factualidade apurada - estado de alcoolemia de 2,83 g/L e dinamica do acidente considerada
provado em 1 a 8 e 27 a 40 - permitiriam, por si sé, concluir, através de presuncao judicial, os efeitos que o
alcool teve nas capacidades sensitivo-motoras do Interveniente Acessério.

22.20s depoimentos de J. A. (minutos 02:00 a 03:35, 08:55 a 10:00, 14:57 a 15:30, 16:12 a 17:10, 20:00 a
20:37 e 21:05 a 22:00), V. V. (minutos 03:05 a 15:30, 16:12 a 17:10, 20:00 a 20:37 e 21:05 a 22:00), V. V.

(minutos 03:05 A. R. (minutos 00:55 a 01:35, 01:44 a 01:56, 02:05 a 02:35 e 02:53 a 04:09) também foram
claros na demonstracao destes factos.

23.2Em face dos meios de prova supra elencados e, bem assim, por presuncao judicial retirada da
concatenacao entre grau de alcoolemia de que o condutor era portador, dindmica do acidente e regras da
experiéncia comum e da normalidade do acontecer, o Tribunal a quo ndo poderia ter deixado de considerar
provado que:

- 37-A: Em virtude da taxa de alcoolemia com que J. P. circulava no momento do acidente, a sua
capacidade de reaccdo e seus os reflexos estavam fortemente diminuidos, bem como a sua capacidade de
se concentrar na tarefa da condugdo do veiculo e de o controlar e fazer seguir sempre integralmente
dentro da faixa de rodagem e na sua mado de transito [factos alegados nos artigos 38.2 e 39.2 da
Contestacaol.

- 37-B: J. P, fruto do &lcool de que era portador no sangue, estava incapaz de exercer uma conducdo
segura para si e para os demais intervenientes [facto alegado no artigo 40.2 da Contestacaol.

24.20 Tribunal a quo considerou provado, e bem, que “A. I. e os demais ocupantes bem sabiam que o
condutor do trator tinha ingerido bebidas alcodlicas” (facto provado 38) mas este singelo facto é
insuficiente para demonstrar o que, na verdade, era do conhecimento da falecido e dos demais ocupantes
da caixa agricola que seguia acoplada ao tractor acerca do estado de perfeita embriaguez e total
incapacidade para conduzir um veiculo automdével do Interveniente Acessorio.

25.2A esse propdésito, atente-se, novamente, nos meios de prova indicados na 22.2 concluséao.

26.2Da andlise critica dos meios de prova supra referidos, de acordo com as regras da experiéncia comum
e da normalidade do acontecer, é forgoso concluir que:

- 38: A. |. e os demais ocupantes bem sabiam que o condutor do trator tinha ingerido bebidas alcodlicas
[parte ja constante do facto provado 38] e que, por isso, estava no estado descrito nos factos provados 37,
37-A e 37-B [facto alegado no artigo 41.2 da Contestacdo, a aditar a parte j& constante do facto provado
38l.
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27.2A douta sentenca proferida pelo Tribunal a quo deve ser revogada e substituida por outra que julgue
provados os seguintes factos:

- 37-A: Em virtude da taxa de alcoolemia com que J. P. circulava no momento do acidente, a sua
capacidade de reaccao e seus os reflexos estavam fortemente diminuidos, bem como a sua capacidade de
se concentrar na tarefa da conducdo do veiculo e de o controlar e fazer seguir sempre integralmente
dentro da faixa de rodagem e na sua mao de transito [factos alegados nos artigos 38.2 e 39.2 da
Contestacaol;

- 37-B: J. P, fruto do &lcool de que era portador no sangue, estava incapaz de exercer uma condugdo
segura para si e para os demais intervenientes [facto alegado no artigo

artigo 40.2];

- 38: A. |. e os demais ocupantes bem sabiam que o condutor do trator tinha ingerido bebidas alcodlicas
[parte ja constante do facto provado 38] e que, por isso, estava no estado descrito nos factos provados 37,
37-A e 37-B [facto alegado no artigo 41.2 da Contestacdo, a aditar a parte j& constante do facto provado
38l].

DA MATERIA DE DIREITO
DA CADUCIDADE DO DIREITO DE ACGAO DOS RECORRIDOS

28.2 O Tribunal a quo decidiu julgar improcedente a excepcao de caducidade do direito de accao dos
Recorridos invocada pela Recorrente (em virtude de nao terem deduzido o pedido civel no processo-crime
que apreciou o acidente dos autos), decidindo, no entanto, conforme se adiantou em sede de arguicao de
nulidade da sentenca, a excepcao de prescricao do direito e nao tomando em consideracao factos
resultantes de documento que faz prova plena e que, por via da impugnacao da decisao de facto, sevem
ser introduzidos como factos 8-A e 8-B.

29.2Em resposta a caducidade do direito de accdo, os Recorrentes referiram verificar-se a excepcao ao
principio da adesdo prevista na alinea g) do n.2 1 do artigo 72.2 do CPP porque “o valor do pedido implica a
intervencao da instancia central civel (tribunal coletivo) devendo o processo crime correr perante o tribunal
singular”.

30.2No entanto, actualmente o artigo 599.2 do CPC de 2013 estabelece que “a audiéncia final decorre
perante juiz singular, determinado de acordo com as leis de organizacao judicidria” e o artigo 117.2, n.2 1
da Lei n.2 62/2013, de 26 de Agosto (Lei de Organizacao do Sistema Judicidrio) estabelece qual a
competéncia dos juizos centrais civeis, resultando evidente destas normas que o juizo central civel nao é
um tribunal colectivo, antes competindo a um juiz singular a preparacao e julgamento da causa.

31.2Assim, ndo se verifica a excepcdo ao principio da adesdo do pedido civel ao processo penal, dado que
ambas as causas sempre seriam apreciadas por Tribunal singular.

32.2A segunda excepc¢ao ao principio da adesao alegada pelos Recorridos é a prevista no artigo 72.2, n.2 1,
alinea a) do CPP, por o processo nao ter conduzido a acusacdo no prazo de oito meses.

33.2lmporta ter presente, na apreciacao da questao que o acidente em discussao nos autos ocorreu em
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01/06/2014, o processo-crime foi instaurado nesse mesmo ano, a Recorrida M. F. foi notificada da acusacao
e para, querendo, deduzir o pedido de indemnizacao civil em requerimento articulado, na pessoa do seu
llustre Mandatério em 20/02/2017 e pessoalmente em 21/02/2017 e a presente accao foi instaurada
apenas posteriormente, em 20/10/2017.

34.2Assim, apesar de o processo crime ter levado a acusacdao mais de oito meses depois da noticia do
crime, a presente accao civel apenas foi instaurada apenas depois da notificacdo acusacdo e depois de
esgotado o prazo para deducao do PIC.

35.2A excepcdo da alinea a) do n.2 1 do artigo 72.2 do CPP sé opera quando o pedido de indemnizacgdo civel
é deduzido na pendéncia do processo-crime e antes de notificada a acusacado ou, se, apds esta, o processo
estiver sem andamento durante oito meses e for, nessa fase, instaurado o pedido em separado.

36.2No caso dos autos nao se verifica a excepcao prevista no artigo 72.2, n.2 1, al. a) do CPP pois que a
accdo civel em separado foi instaurada muito depois da acusacdo, momento em que jad ndo existem
quaisquer razdes de celeridade processual e urgéncia na reparacao do dano que justifiquem fazer cair o
principio da adesao obrigatéria.

37.2Por nao se verificar nenhuma das excepcdes ao principio da adesdo obrigatéria do pedido civil ao
processo-crime, deveria o Tribunal a quo ter considerado que, nao tendo os Recorridos deduzido o seu
pedido civel no processo-crime respectivo, no prazo ai previsto, o seu direito de accdo caducou, nos termos
do disposto no artigo 298.9, n.2 2 do Cédigo Civil.

38.2Em face do exposto, deve a douta sentenca ser revogada e substituida por outra que julgue a
excepcdo de caducidade do direito de accao dos Recorridos integralmente procedente, por provada, e, em

consequéncia, absolva a Recorrente do pedido.

Sem prescindir,

Caso assim nao se entenda,

NA PROCEDENCIA DA IMPUGNAGCAO DA DECISAO DE FACTO: DA EXCLUSAO DA INDEMNIZAGAO E DA
RESPONSABILIDADE EM VIRTUDE DE CULPA DA LESADA

39.28Subsidiariamente a arguicdo da excepcdo de caducidade do direito de accdo dos Recorridos, a
Recorrente, em sede de Contestacao, alegou uma outra excepcao peremptoria, concretamente de exclusao
da indemnizacdo e da responsabilidade em virtude da culpa da lesada, pelas condicdes de transporte que
assumidamente aceitou e, bem assim, por ter aceitado fazer-se conduzir pelo Interveniente Acessério em
estado de embriaguez.

40.2Por uma questao de cautela e também porque é profunda conviccdo da Recorrente que tal é a
factualidade que verdadeiramente se verificou e que resulta da prova produzida, ja supra se impugnou a
alteracdo da decisdo de facto, defendendo-se o aditamento de determinadas circunstancias que apenas
dao mais forca a sua tese, tornando-a evidente a saciedade.

41.2No entanto, caso improceda tal impugnacdo da decisdo da matéria de facto, ainda assim pretende a

Recorrente que este venerando Tribunal superior aprecie a presente impugnacado da decisdo juridica do

pleito, pois que, mesmo nessa hipdétese, se considera que a decisdo da causa terd de ser a de total
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procedéncia da excepcdo de exclusdo da indemnizacdo e da responsabilidade em virtude da culpa da

lesada.

Da culpa da lesada pelo facto de ter assumido o propédsito de ser transportada num mini- reboque com as
condicbes consideradas provadas em primeira instancia

42 .2Perante os factos provados 28 a 36, 39 e 40, o Tribunal a quo referiu entender que a proibicdo de
transporte de passageiros naquelas condi¢cdes apenas vigora desde 01/01/2003, pelo que se trata de
regras novas, que motivaram contestacdo dos agricultores por serem de dificil cumprimento por sua parte,
como demonstra uma acta de uma sessao da Assembleia Municipal de ..., e que, ndo obstante se trate de
pratica ndo aconselhada, é uma realidade que acontece e continuara a acontecer.

43.2Salvo o devido respeito, a fundamentacao do Tribunal a quo para justificar um comportamento tao
temerario como aquele que foi assumido pelos ocupantes da caixa agricola de transporte de cargas que
seguia acoplada ao tractor ndo tem qualquer apoio na lei, pois que todas as realidades ilicitas e reprovadas
pelo sistema juridico acontecem e continuarao a acontecer e nem por isso devem deixar de ser proibidas,
as supostas novas regras estdo em vigor hé cerca de vinte anos, os Decreto-Lei n.2 3/2001, de 10 de
Janeiro e o Decreto-Lei n.2 90/2002, 11 de Abril nada tém que ver com a situagao que se encontra em
causa nos presentes autos e o contelldo de uma mocao aprovada em 27/12/2002 na Assembleia Municipal
de ... ndo tem qualquer valor enquanto fonte de direito.

44.20 Decreto-Lei n.2 3/2001, de 10 de Janeiro aplica-se aos transportes rodovidrios de passageiros,
efectuados por meio de veiculos automéveis construidos ou adaptados para o transporte de mais de nove
pessoas, incluindo o condutor, e a Portaria n.2 959/87, de 26 de Dezembro, que este revogou mas manteve
em vigor até 31/12/2002, ndo estabelecia quaisquer normas que permitissem o transporte de passageiros
em caixas de carga com as caracteristicas das que se encontram em causa nos autos, apenas prevendo a
possibilidade de autorizacao pela Direccao-Geral de Transportes Terrestres para a realizacao de
transportes particulares de pessoas em veiculos de mercadorias, designadamente nos casos de
trabalhadores rurais, entre os locais de residéncia ou concentracao e de trabalho e vice-versa.

45.20 que se verifica na situacdo sub iudice ndo é uma situacdo deste tipo mas antes o transporte de
amigos / familiares desde o local da sua residéncia, em Vila Franca, para o local onde decorriam as festas
em honra de Nossa Senhora do ..., na localidade com este nome (factos provados 33 e 34).

46.2Acresce que, a referida Portaria, mesmo no caso de transportes de trabalhadores rurais, apenas
admitia o seu transporte em veiculos de mercadorias em condicbes expecionais: desde que no percurso
nao existissem transportes colectivos que satisfizessem aquele fim e se fosse atribuida uma licenca para o
efeito pela Direccao-Geral de Transportes Terrestes €, mesmo nos casos em que a referida licenca fosse
concedida, o transporte dos passageiros nao poderia deixar de ser feito em minimas condicées de
segurancga.

47.2Fazendo apelo a legislacdo vigente a data do acidente, é inequivoco que A. |. e os demais ocupantes,
ao fazerem-se transportar nas condicOes descritas nos factos provados 1 a 3 e28 a 36, violaram
ostensivamente o disposto nos artigos 3.2, n.¢ 2, 54.9, n%s 3 e 4, 82.2, n.2 1, 106.2, n.2 2, al. a) e 108.9, n.?

1, todos do Cddigo da Estrada, o que constitui presuncao natural de culpa.
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48.2A violacao de tais normas pode ser assacada a A. |., atendendo aos factos provados 34 a 36, 38 e 39,
dos quais resulta que aquela conhecia todas as condicdes precédrias em que se faria transportar e, mesmo
assim, assumiu o propdsito de ser transportada naquele mesmo veiculo e por aguele mesmo condutor.
49.2Era exigivel a um bom pai de familia colocado naquelas concretas situacdes de facto que ndo se fizesse
voluntariamente transportar naquela caixa de carga, por ser previsivel a forte probabilidade da ocorréncia
de qualquer circunstancia fortuita que pudesse vir a originar uma oscilacdo do mini-reboque, uma
travagem brusca, uma perda de controlo do veiculo.

50.2Verificou-se assim um facto culposo da lesada - no caso os factos provados que ja vém provados da
primeira instancia sob os n2s 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 39 e 40 - que concorreu para a producao
dos danos verificados, devendo a situagao sub iudice subsumir-se ao disposto no artigo 570.2, n.2 1 do

Cddigo Cvil.

Da culpa da lesada pelo facto de ter assumido o propésito de ser conduzido pelo Interveniente Acessério
apesar do seu estado de embriaguez

51.2Caso seja julgada procedente a impugnacdo da matéria de facto supra deduzida, temos que, em face
dos factos 1 a 3, 6, 34, 37-A, 37-B, 38 e 39, é por demais evidente que o facto de a lesada ter assumido o
firme propdsito de se fazer transportar naquele veiculo e ser conduzida por um individuo com o estado de
embriaguez do Interveniente Acessoéria constitui, também, facto que demonstra um grau de culpa elevado.
52.2Um bom pai de familia colocado perante tais circunstancias de facto teria decidido ndo se deixar
conduzir por um individuo em condigbes de visivel embriaguez, pois anteciparia como possivel ou provavel
que os efeitos do alcool na conducao levassem a uma perda de controlo da viatura e a ocorréncia de um
grave acidente, como o0 que sucedeu.

53.20 conhecimento do estado de embriaguez do Interveniente Acessdério e a decisdo de A. I. de, ainda
assim, ser por ele conduzida, aliado as precarias condicdes de seguranca em que se fazia transportar,
demonstram, de forma inequivoca, que os factos culposos que concorreram para a producdo dos danos
sofridos foram particularmente graves e grosseiros, o que também deve ser apreciado nos quadros do

artigo 570.2, n.2 1 do Cédigo Civil.
Da exclusao total da indemnizagcao em virtude da gravidade da culpa da lesada

54.2Se é certo que o Interveniente Acessério incorreu num facto ilicito e culposo, é também certo que o
Tribunal a quo julgou provado que os danos verificados sdo exclusivamente imputaveis aos factos culposos
da prépria lesada, como decorre do facto 40.

55.2Se A. I. se tivesse feito transportar num veiculo automével, sentada em bancos devidamente presos ao
veiculo e destinados ao transporte de passageiros e protegida por cinto de seguranca, mesmo que
ocorresse a perda de controlo do veiculo pelo Interveniente Acessério e a saida para fora da faixa de
rodagem, nunca ocorreria uma oscilacao como a que a caixa de carga sofreu e nunca se verificaria a morte
nem qualquer dano corporal minimamente grave.

56.2A tudo isto acresce a sujeicdo a conducao por parte de condutor com uma taxa de alcoolemia de2,83
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g/L, que fazia prever como muito provavel a ocorréncia de um desfecho deste tipo.

57.2A0 abrigo do disposto no artigo 570.2, n.2 1 do Cdédigo Civil, considerando a concorréncia de um facto
culposo da lesada para a producao dos danos, o seu grau de culpa e a contribuicdo do mesmo para as
consequéncias verificadas, deve a indemnizacado ser totalmente excluida.

58.2A douta sentenca violou o disposto no artigo 570.2, n.2 1 do Cddigo Civil, pelo que deve ser revogada e
substituida por outra que julgue totalmente procedente, por provada, a excepcao de culpa do lesado e,
consequentemente, considere totalmente excluida a indemnizacdo, absolvendo, em consequéncia, a

Recorrente da totalidade do pedido.
Sempre sem prescindir,

NA IMPROCEDENCIA DA IMPUGNAGAO DA DECISAO DE FACTO: DA EXCLUSAO DA INDEMNIZAGAO E DA
RESPONSABILIDADE EM VIRTUDE DE CULPA DA LESADA

59.2Por uma questdo de cautela e também porque é sua profunda conviccdo que tal é a factualidade que
verdadeiramente se verificou e que resulta da prova produzida, a Recorrente impugnou a alteragcao da
decisdo de facto, defendendo o aditamento de determinadas circunstancias que apenas dao mais forca a
sua tese, tornando-a evidente a saciedade.

60.2Caso improceda tal impugnacdo da decisdo da matéria de facto, ainda assim entende a Recorrente que
este venerando Tribunal superior deve apreciar a presente impugnacao da decisao juridica do pleito, por se
manter inteiramente valido o conteddo das conclusbes 42.2 a 50.2 e 54.2 3 58.2,

61.2Assim, em qualquer caso, a douta sentenca violou o disposto no artigo 570.2, n.2 1 do Cddigo Civil,
devendo, por isso, ser revogada e substituida por outra que julgue totalmente procedente, por provada, a
excepcdo de culpa da lesada e, consequentemente, considere totalmente excluida a indemnizacao,

absolvendo, em consequéncia, a Recorrente da totalidade do pedido.

Nestes termos, e nos que Vossas Exceléncias mui doutamente suprirdo, julgando procedente o presente

recurso V. Exas. farao verdadeira e sa JUSTICA!
Houve contra-alegacdes que pugnaram pelo decidido.
Das conclusdes do recurso ressaltam as seguintes questdes:

1. Se hd nulidade da decisdo recorrida por ter-se pronunciado sobre a questdo da prescricao do direito de
acao que nao foi suscitada e ndao conheceu da caducidade da acao que foi alegada na contestacao violando
o disposto no artigo 615 n.2 1 al d) do CPC.

2 Se se verifica a nulidade da sentenca recorrida por violagao do disposto no artigo 615 n.2 1 al ¢) do CPC
por oposicao entre os fundamentos e a decisdo ou uma ambiguidade que a torna ininteligivel, porque o

tribunal apresentou uma fundamentacao baseada na prescricao do direito (artigo 498 e 306 do C. Civil) e
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concluiu pela nao verificacao do instituto da caducidade do direito da acao (artigo 298 do C.Civil).

3. Se é de aditar a seguinte matéria de facto:

8-A: O acidente de viacdao em causa nos presentes autos e as respectivas consequéncias deram origem a
um processo-crime, que correu termos sob o n.2 38/14.0GDBGC, no Juizo Local Criminal de Braganca
[artigo 2.2 da Contestagaol;

- 8-B: A Autora M. F. figura no referido processo-crime como lesada e foi notificada do teor da acusacao e
para, querendo, deduzir o pedido de indemnizacao civil em requerimento articulado, na pessoa do seu
[lustre Mandatario em 20/02/2017 e pessoalmente em 21/02/2017 [artigo 4.2 da Contestacaol].

4. Se é de aditar a matéria de facto provada o seguinte:

- 37-A: Em virtude da taxa de alcoolemia com que J. P. circulava no momento do acidente, a sua
capacidade de reaccdo e seus os reflexos estavam fortemente diminuidos, bem como a sua capacidade de
se concentrar na tarefa da conducdo do veiculo e de o controlar e fazer seguir sempre integralmente
dentro da faixa de rodagem e na sua mao de transito [factos alegados nos artigos 38.2 e 39.2 da
Contestacaol;

- 37-B: J. P, fruto do &lcool de que era portador no sangue, estava incapaz de exercer uma conducdo
segura para si e para os demais intervenientes [facto alegado no artigo

artigo 40.2];

- 38: A. |. e os demais ocupantes bem sabiam que o condutor do trator tinha ingerido bebidas alcodlicas
[parte j& constante do facto provado 38] e que, por isso, estava no estado descrito nos factos provados 37,
37-A e 37-B [facto alegado no artigo 41.2 da Contestacdo, a aditar a parte j& constante do facto provado
381].

5. Se se verifica a caducidade da acao por nao ter sido deduzido o pedido de indemnizacdao no processo
crime.

6. Se é de julgar procedente a excecao perentdria deduzida pela apelante no que respeita a exclusao da

indemnizacao em virtude da culpa da vitima ao aceitar ser conduzida no atrelado do trator.
Vamos conhecer das questdes enunciadas.

1. Se hd nulidade da decisdo recorrida por ter-se pronunciado sobre a questdo da prescricdo do direito de
acao que nao foi suscitada e nao conheceu da caducidade da acdo que foi alegada na contestacao violando
o disposto no artigo 615 n.2 1 al d) do CPC.

O tribunal recorrido conheceu expressamente da caducidade da agdo, julgando-a improcedente por falta de
prova junta aos autos, pela apelante, para que pudesse analisar a situacdo. Dai que em nome do principio
do 6nus da prova consagrado no artigo 342 n.2 2 do C.Civil, no que tange a prova das excecdes, julgou
improcedente a excecdo perentéria de caducidade invocada pela apelante por falta de prova. Assim
pronunciou-se e decidiu a questao suscitada pela apelante, cumprindo o dever de conhecer das questdes

que sejam suscitadas nos autos, nao violando o disposto no artigo 615 n.2 1 al) d) do CPC.
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Por outro lado, nao decidiu a questdo da prescricdo do direito de indemnizacao. Apenas aflorou um
conjunto de principios sobre a prescricdo para justificar que ainda nao tinha prescrito o direito
indemnizatério e que o processo crime era um elemento fundamental para suspender o prazo prescricional
do direito. Este afloramento no contexto em que foi feito apenas se traduz em argumentos apontados para
o exercicio do direito e nada mais. Dai que nao tenha decidido de questdo que nado |lhe fora suscitada, ndo

se verificando a nulidade invocada.

2. Se se verifica a nulidade da sentenca recorrida por violacdo do disposto no artigo 615 n.2 1 al c) do CPC
por oposicao entre os fundamentos e a decisdo ou uma ambiguidade que a torna ininteligivel, porque o
tribunal apresentou uma fundamentacao baseada na prescricao do direito (artigo 498 e 306 do C. Civil) e

concluiu pela nao verificacao do instituto da caducidade do direito da acao (artigo 298 do C.Civil).

A apelante defende que hd oposicdo entre os fundamentos e a decisdo no que concerne a excecao

perentéria de caducidade da acdo que deduziu e a prescricdo do direito de indemnizacao.

A oposicdo ha-de traduzir-se na violagdo do silogismo légico, em que se argumenta num determinado

sentido e se decide no sentido oposto.

No caso em apreco o tribunal centrou-se na caducidade da acdo e concluiu pela sua inexisténcia por falta
de prova. A prescricao foi aflorada, mas os fundamentos invocadas em nada influiram sobre a decisao da

improcedéncia da caducidade.

Também julgamos que a decisdo é inteligivel na medida em que se compreende o seu objeto. Apesar de
ser desnecessdria a abordagem da prescricdo, esta nao afeta a compreensao do decidido que é inequivoco

e ndo ambiguo. Dai que nao tenha sido violado o disposto no artigo 615 n.2 1 al c) do CPC.

3. Se é de aditar a seguinte matéria de facto:

8-A: O acidente de viacdo em causa nos presentes autos e as respectivas consequéncias deram origem a
um processo-crime, que correu termos sob o n.2 38/14.0GDBGC, no Juizo Local Criminal de Braganca
[artigo 2.2 da Contestagaol;

8-B: A Autora M. F. figura no referido processo-crime como lesada e foi notificada do teor da acusacao e
para, querendo, deduzir o pedido de indemnizacao civil em requerimento articulado, na pessoa do seu

llustre Mandatario em 20/02/2017 e pessoalmente em 21/02/2017 [artigo 4.2 da Contestacaol].

A ré seguradora pretende o aditamento desta matéria de facto, que alegou na sua contestacdo. Para prova
da mesma indicou uma certidao referente ao processo crime com o nimero 38/14.0GDBGC, que juntou na
audiéncia prévia de 11/04/2019, em que é lesada M. F. que certifica que estd pendente um processo crime,
que o mandatéario da lesada foi notificado da acusacao, assim como a lesada para poder deduzir pedido

civel caso o pretenda fazer no prazo legal.
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Estamos perante um documento auténtico, cuja falsidade nao foi arguida, pelo que faz prova plena dos
factos nele constantes ao abrigo do disposto no artigo 371 do C. Civil. Dai que os factos constantes dos
pontos indicados pela ré seguradora/apelante devem ser considerados provados e aditados a matéria de

facto provada com os niimeros apontados - 8-A e 8-B.

4. Se é de aditar a matéria de facto provada o seguinte:

- 37-A: Em virtude da taxa de alcoolemia com que J. P. circulava no momento do acidente, a sua
capacidade de reaccdo e seus os reflexos estavam fortemente diminuidos, bem como a sua capacidade de
se concentrar na tarefa da condugdo do veiculo e de o controlar e fazer seguir sempre integralmente
dentro da faixa de rodagem e na sua mdo de transito [factos alegados nos artigos 38.2 e 39.2 da
Contestacaol;

- 37-B: J. P, fruto do &lcool de que era portador no sangue, estava incapaz de exercer uma conducdo
segura para si e para os demais intervenientes [facto alegado no artigo artigo 40.2];

- 38: A. |. e 0s demais ocupantes bem sabiam que o condutor do trator tinha ingerido bebidas alcodlicas
[parte j& constante do facto provado 38] e que, por isso, estava no estado descrito nos factos provados 37,
37-A e 37-B [facto alegado no artigo 41.2 da Contestacdo, a aditar a parte jd constante do facto provado

38].

A ré seguradora/apelante defende o aditamento dos pontos de facto indicados, que nao constam da
matéria de facto provada, mas que foram alegados na sua contestacao, indicando para sua prova excertos
dos depoimentos das testemunhas J. A., V. V. e A. R. e o relatério do exame ao sangue do condutor do

trator.

O que consta dos pontos indicados pela ré seguradora/apelante traduz-se em conclusdes que retirou do
nivel de alcoolémia que o condutor do trator era portador aguando do acidente. O certo é que da matéria
de facto provada ou ndo provada devem constar apenas factos e nao conclusdes indicidrias de juizos de
valor, como é o caso. Estas conclusdes podem e devem ser inferidas pelo tribunal no momento da

subsuncdo dos factos ao direito. Dai que ndo devam ser aditados a matéria de facto provada.
Vamos fixar a matéria facto provada.

1.2-No dia - de junho de 2014, pelas 18 horas e 26 minutos, na E.M. 539, a cerca de 1200 metros da placa
indicativa da localidade de "...", freguesia de ..., concelho de Braganca, circulava o trator agricola de
matricula HI, no sentido .../....

2.2-0 referido veiculo era conduzido pelo seu proprietario, J. P., solteiro, agricultor, residente na Rua ... -
Braganca.

3.2-Na caixa de carga que o trator trazia acoplada a retaguarda eram transportadas trés pessoas: V. V., A.

C. e A. ., mae dos Autores.
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4.°-Durante a marcha, o veiculo saiu da estrada pelo lado direito e passou com as rodas da frente e da
retaguarda por um aqueduto que se encontrava na valeta direita com a profundidade de 40 centimetros
em relacao a via.

5.2-Apesar de tal desnivel, o trator prosseguiu em linha reta e sé se imobilizou na margem do lado direito,
num campo de castanheiros, em cota paralela em relacao a faixa de rodagem, a cerca de 6,90 metros de
distancia da faixa de rodagem e a 37,40 metros do “ponto fixo inalterdvel” fixado na Participacdo de
Acidente de Viacao - manilhas da passagem para o dito souto -, com a frente direcionada para a localidade
de ....

6.2-Apés a imobilizacao do veiculo, o condutor ausentou-se do local.

7.2-Em consequéncia do despiste, dos trés passageiros que seguiam na caixa de carga do trator apenas foi
projetado para fora da mesma V. V. enquanto as duas mulheres ficaram na Caixa.

82-A mae dos Autores faleceu devido as lesdes vertebro-medulares e abdominais provocadas pelo embate
de que foi vitima, na sequéncia do despiste do veiculo- CFR. relatério da autdpsia, de fls. 58 e ss.

8-A: O acidente de viacdo em causa nos presentes autos e as respetivas consequéncias deram origem a
um processo-crime, que correu termos sob o n.2 38/14.0GDBGC, no Juizo Local Criminal de Braganca
[artigo 2.2 da Contestagaol;

- 8-B: A Autora M. F. figura no referido processo-crime como lesada e foi notificada do teor da acusacao e
para, querendo, deduzir o pedido de indemnizagcao civil em requerimento articulado, na pessoa do seu
llustre Mandatério em 20/02/2017 e pessoalmente em 21/02/2017 [artigo 4.2 da Contestacaol.

92.A data do acidente, a mae dos Autores, nasceu no dia - de agosto de 1942, e era uma pessoa saudavel,
muito alegre e cheia de vida e antes de falecer viveu momentos de sofrimento fisico, angustia.

17.2-Os autores, sao os seus Unicos e universais herdeiros - CFR. habilitacdo de herdeiros FLS 40 e ss.
18.-20s Autores sempre tiveram com a sua mae uma relacao de grande cumplicidade e companheirismo.
19.2A sua mae sempre foi a sua melhor amiga e confidente, tendo com ela uma relacdo muito préxima.
20.2-A 12, 0 32 e 49 Autores residem em Franca, e sempre que podiam levavam-na consigo, passando ela
temporadas em Franca em casa dos filhos ou vinham a Portugal visita-la.

21.9-A 2.2 Autora era de todos os irmdos a que mais préxima era da mae, pois reside em Portugal.

22.2-A 22 Autora mantinha um contacto didrio com a sua mae, e levava-a para sua casa todos os fins-de-
semana e sempre que ela ndo estava em Franga com os outros Autores.

23.2-Os Autores ficaram muito tristes, abalados e revoltados com a morte de sua mae.

24.9-0Os Autores sentem muito a falta de sua mae, companheira e amiga de toda a vida.

25.9-A noticia da morte da mae foi para os Autores um grande choque.

26.9-0Os Autores ficaram inconsoldveis, e ainda hoje, volvidos mais de trés anos apds o acidente, choram de
saudade da mae, principalmente a 22 Autora, que mantinha um contacto mais frequente e presencial com
a sua mae.

27.2-Os passageiros transportados na caixa do trator, nomeadamente a mae dos Autores, nada puderam
fazer para evitar as consequéncias do embate e ficaram feridos.

28-0 referido mini reboque, com 1,60 metros de comprimento, 1,20 metros de largura e 0,70 metros de

altura, e era de caixa aberta.
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29-Destinava-se exclusivamente ao transporte de pequenas mercadorias.

30-Era ladeado por ferros transversais, que se elevavam da caixa huma altura de aproximadamente 30 cm,
em trés dos quatro lados, exceto na retaguarda.

31-0 mini reboque ndo possuia qualquer documento de identificacdo ou matricula.

32-Ndo se destinava ao transporte de passageiros, pois que ndo possuia acentos, cintos de seguranca ou
arcos de protecao.

33-No dia do acidente, A. I. estava com V. V., A. C. e J. P. nas festas em honra de Nossa Senhora do ..., na
localidade com este nome.

34-A dada altura, A. I, V. V. e A. C. decidiram regressar a localidade em que sdo residentes, Vila Franca,
fazendo-se transportar no mini reboque acoplado ao trator HI, conduzido por J. P..

35-A. I. e os outros dois ocupantes faziam-se transportar sentados & excecao do V. V. numa tabua
improvisada, colocada sobre o mini reboque, sem cinto de seguranca ou qualquer outro dispositivo que os
prendesse ao veiculo.

36-Quando decidiram fazer-se transportar no mini reboque, A. |. e 0s demais ocupantes bem sabiam que o
mesmo nao se destinava ao transporte de passageiros, nao dispunha de cintos de seguranca ou de arcos
de protegao,

37-0 condutor do trator, J. P., circulava, no momento do acidente, com uma taxa de alcoolemia de 2,83 g/L.
38-A. |. e os demais ocupantes bem sabiam que o condutor do trator tinha ingerido bebidas alcodlicas.
39-Ainda assim, A. I. e os demais ocupantes assumiram o propésito de ser por ele conduzidos e
transportados num mini reboque com as condicdes supra descritas.

40-0s danos sofridos por A. I. apenas ocorreram em consequéncias das condicdes do transporte que esta

assumidamente aceitou.

5 Se se verifica a caducidade da acao por nao ter sido deduzido o pedido de indemnizacao no processo

crime.

A ré seguradora defende, nas suas alegacdes e conclusdes, que a acado civel se extinguiu por caducidade
uma vez que o pedido ou pedidos deveriam ter sido deduzidos na acdo penal ao abrigo do principio da
adesdo obrigatéria previsto no artigo 71 do CPC, que impde que a indemnizacao civel, emergente do crime,
seja deduzida no processo penal exceto se se verificarem algumas excecdes contempladas no artigo 72 do

mesmo diploma.

Para o caso em apreco ha que destacar a alinea a) do n.2 1 daquele artigo que prescreve o seguinte. “ O
pedido de indemnizacao civil pode ser deduzido em separado, perante o tribunal civil, quando: O processo
penal ndo tiver conduzido a acusagdo dentro de oito meses a contar da noticia do crime, ou estiver sem

andamento durante esse lapso de tempo”.

Perante a matéria de facto provada nos pontos de facto aditados sob o n.2 8-A e 8-B ficamos a saber que

em consequéncia do acidente e morte de uma das transportadas no atrelado do trator correu um processo
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crime cuja acusacdo foi notificada pessoalmente a lesada M. F. a 21/02/2017 e ao seu mandatario a

20/02/2017 para deduzir pedido civel, se o entendesse.

Perante esta matéria de facto constata-se que a acusacdo ultrapassou os oito meses apds a noticia do

crime uma vez que este ocorreu em 2014. E a acdo civel deu entrada em juizo a 20/10/2017.

Coloca-se a questdo interpretativa da alinea a) do n.2 1 do artigo 72 do CPP. Numa visdao meramente literal,
uma vez ultrapassado o prazo de 8 meses sem que seja deduzida acusacao, o lesado deixa de estar
vinculado ao principio da adesao previsto no artigo 71 do CPP, podendo deduzir o pedido civel no tribunal

civel, que passara a ser materialmente competente.

Numa perspetiva teleolégica, esta norma é interpretada no sentido de que o lesado sé se desvincula do
principio da adesdo se interpuser a respetiva acdo no tribunal civel competente, entre o final do prazo de 8
meses sem acusacao e a deducao da mesma. Uma vez deduzida a acusacao, e nao tiver exercido o seu
direito naquele prazo, e ndo o fizer na acdo penal, j4 ndo podera socorrer -se do tribunal civel para propor a
respetiva acéo (Ac. STJ. de 23/05/2019, sendo relator llidio Sacarrdo Martins). E isto porque o principio da
adesdo visa, por um lado, a celeridade processual, economia de meios, evitar contradi¢cdo de julgados, e,
por outro, libertar o lesado, a partir de determinado momento, do processo crime para poder exercer 0s
seus direitos econdmicos. Mas isto s6 se justifica se o lesado exercer o seu direito num prazo curto, que

esteja compreendido entre os 8 meses e a deducao da acusacgao.

E julgamos que esta interpretagdo é a que melhor se coaduna com o principio da adesdo, na medida em
que o exercicio do direito do lesado se ndo ocorrer dentro deste prazo, deixa de merecer a protecdo que

lhe foi conferida pela excecao.

Nao tendo a lesada, primeira autora M. F. deduzido o pedido civel apds a notificacdo da acusacao, perdeu o
direito de o fazer no tribunal civel, que deixou de ser competente materialmente, o que implica a

absolvicao da ré seguradora da instancia, no que respeita ao pedido desta autora.

No que tange aos outros, que nao participaram no processo crime como lesados, nao se aplicam as regras

do CPP, pelo que o tribunal civel é competente para conhecer dos seus pedidos.

6. Se é de julgar procedente a excecao perentdria deduzida pela apelante no que respeita a exclusao da

indemnizacao em virtude da culpa da vitima ao aceitar ser conduzida no atrelado do trator.

O tribunal recorrido considerou que o acidente se deveu a culpa exclusiva do condutor do trator onde era
transportada a vitima, porque violou o Cédigo da Estrada ao sair da faixa de rodagem, entrando na valeta e
passando por um aqueduto com 40 cm, que provocou um solavanco no trator, causando um impacto forte

no corpo da vitima, que sofreu vérias lesdes ao nivel da coluna vertebral e abdémen, que |he causaram a
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morte. Excluiu qualquer culpa a vitima, no acidente, porque a responsabilidade pela conducado da viatura

pertencia ao dono do trator segurado na ré, nao tendo aquela interferido na conducdo da viatura.

A ré seguradora/apelante defende que a vitima contribuiu para a producdo dos danos, uma vez que o
atrelado do trator onde era transportada nao tinha condicbes para o transporte de pessoas, e tinha
consciéncia deste facto. Assaca-lhe, assim, a culpa exclusiva nos danos produzidos pelo acidente, cuja

indemnizacado devera ser excluida ao abrigo do disposto no artigo 570 n.2 1 do C. Civil.

No caso em apreco a vitima sabia que o atrelado do trator ndo tinha condicées de seguranca para
transportar pessoas, sendo ilegal, e apesar disso, assumiu o risco de se deslocar no mesmo para casa. Dai
que o seu comportamento, ao aceitar ser conduzida numa viatura que nao podia transportar pessoas,
estando destinada aos afazeres agricolas, seja ilicito e censuravel, tendo contribuido para o agravamento

dos danos.

Na verdade, o acidente, em si, ndo foi suficientemente grave para provocar os danos fisicos na vitima. Eles
ocorreram porque o veiculo ndo estava adequado a transportar pessoas, ndo possuindo amortecedores e

banco para suportar o impacto do solavanco, causador dos ferimentos, que acabaram por ser fatais.

E julgamos, que neste caso, a culpa da lesada, no agravamento dos danos, seja de 30%. E isto porque
incumbia ao dono do trator proibir a sua conducao. Mas nao se pode excluir de todo o comportamento da
vitima que acedeu a ser transportada nas condicdes que sabia que nao lhe garantiam seguranca no caso
de um eventual acidente, pelo que é culpada no agravamento dos danos nos termos do artigo 570 n.2 1 do

C.Civil.

Ndo tendo sido postos em causa os montantes indemnizatérios dos danos fixado pelo tribunal recorrido,

resta-nos determinar, em concreto, a cada autor com direito aos mesmos com o abatimento dos 30%.

Tendo em conta que o dano da vida da vitima foi fixado em 40.000€ e foi levado em conta, para o seu
célculo, o risco que assumiu em ser transportada no atrelado do trator, julgamos que ndo é de se aplicar a

sua diminuicdao em 30%, porque estariamos a aplicar a reducado da indemnizacdo em duplicado.
No que concerne aos outros montantes julgamos que é de aplicar a reducao de 30%.

Assim os autores A. F, L. M. e L. A. verao os montantes de 10.000€, respeitantes ao dois primeiro e
15.000€ relativamente a terceira reduzidos em 30%, o que corresponde a 7.000€ e 10.500€ que tém a

receber, respetivamente.

Além disso é reduzido em 30% o montante de 10.000€ fixada a titulo de dano pelo sofrimento da vitima

entre o acidente e a morte, o0 que se traduz em 7.000€.
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Cada um dos autores mencionados tem a receber o montante global pelos danos préprios e da vitima:
1 A. F.-18.750€ (7.000+(47.000€:4).

2 L. M. -18.750€ (7.000+(47.000€:4).

3 L. A.-22.250€ (10.500€+ (47.000€:4).

Concluindo: 1. Nao se verificou a nulidade prevista no artigo 615 n.2 1 al d) do CPC porque o tribunal
recorrido conheceu expressamente da caducidade da acao e nao decidiu da prescricdo do direito a
indemnizacdo.

2. Nao ocorreu a nulidade prevista no artigo 615 n.2 1 al c) do CPC porque nao se verifica a oposicao entre
os fundamentos e a decisdo e a decisdo é inteligivel.

3. Houve o aditamento dos pontos de facto com os nimeros 8-A e 8-B porque foi junto aos autos, pela
apelante, uma certidao referente a um processo crime que faz prova plena dos factos.

4. Nao foram aditados os pontos de facto com o n® 37-A e 37-B e 38, porque o seu contelido se traduz em
conclusdes e nao em factos.

5. Considerou-se, numa interpretacdo teleolégica do artigo 72 n.2 1 al a) do CPP, que o tribunal civel era
incompetente em razao da matéria, referente a autora M. F.,, porque constando do processo crime como
lesada e notificada da acusacdo e da possibilidade de deduzir o pedido civel, ndo o fez no processo crime,
vindo a fazé-lo na presente acao, absolvendo a ré seguradora da instancia.

6. Entendeu-se que a vitima contribuiu para o agravamento dos danos ao assumir ser transportada no
atrelado do trator, sabendo que ndo tinha condicdes de seguranca para o transporte de pessoas, sendo-lhe

imputada culpa em 30%, ao abrigo do disposto no artigo 570 n.2 1 do C. Civil.
Decisao

Pelo exposto acordam os juizes da Relacao em julgar parcialmente procedente a apelacao e absolvem a ré
seguradora da instancia por incompeténcia do tribunal em razdo da matéria referente a autora M. F, e

condenam-na a pagar:

1. Ao autor A. F. a quantia de 18.750€.
2. Ao autor L. M. a quantia de 18.750€.
3. A autora L. A. a quantia de 22.250€.

No resto mantem-se o decidido.
Custas a cargo dos autores e ré na proporcdo de decaimento.
Guimaraes,

1 - Apelacao 1382.17.0T8BGC.G1- 22
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Proc. Comum
Tribunal Judicial Comarca Braganca - JC Civel
Relator Des. Espinheira Baltar

Adjuntos Des. Eva Almeida e Luisa Ramos

Fonte: http://www.dgsi.pt
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