E Direito
em Dia

TRIBUNAL DA RELACAO DE EVORA | CIVEL

Acoérdao
Processo Data do documento Relator
1190/08.0TBSTC.E1 8 de julho de 2010 Mério Serrano

DESCRITORES

Contrato de seguro > Indemnizacdo paga pelo segurado

SUMARIO

1 - O regime comum do seguro de responsabilidade civil (ndo obrigatério) admite como regra que a
indemnizacao seja pedida ao lesante, mesmo em accao judicial, prevendo apenas a intervencao processual
da seguradora (entenda-se, através de incidente de intervencdo de terceiros) a titulo facultativo (art® 1409,
n2 1, que usa a expressdo «pode»), sem prejuizo de ser convencionada a demanda directa da seguradora,
isoladamente ou em conjunto com o segurado (art? 1402, n? 2).

2 - E possivel a demanda de segurado contra seguradora para obter condenacéo desta no pagamento de
indemnizacdo suportada por aquele e coberta pelo seguro, sendo possivel essa condenacao desde que

fique assente a ocorréncia, em concreto, de responsabilidade civil do segurado perante terceiro lesado.

TEXTO INTEGRAL

ACORDAM NA SECCAO CIiVEL DO TRIBUNAL DA RELACAO DE EVORA:

| - RELATORIO:

Na accao suméria que M... intentou contra, Companhia de Seguros, SA.», tramitada na comarca do Alentejo
Litoral, destinada a exigir o pagamento de quantias pagas pelo A. a terceiro, a titulo de responsabilidade
civil por danos por si causados no exercicio da profissao de advogado, e que seriam alegadamente devidas
pela R., no ambito de contrato de seguro de responsabilidade civil celebrado entre as partes, e pelo qual a
R. cobriria esse tipo de danos, vem a R. interpor recurso de apelacdo da sentenca final proferida em 12

instancia.
Na accao refere o A. que, enquanto mandatdrio forense de entidade demandada em processo laboral,
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omitiu, por lapso, o dever de apresentar contestacdao nesse processo, o que determinou, por aplicacao do
regime legal respectivo (art® 572, n? 1, do Cédigo de Processo do Trabalho), a confissdo dos factos
articulados pelo autor e a subsequente prolagao de sentenca em conformidade com o direito, de que
resultou a condenagdo da sua constituinte no pedido. Tendo assumido a responsabilidade por esse lapso,
entendeu o A. pagar as quantias em que a sua cliente foi condenada nesse processo e pretende agora
reaver esses montantes, para o que invoca o contrato de seguro celebrado com a R., pelo qual esta teria
assumido a cobertura da responsabilidade civil imputavel ao A. por danos causados a terceiros no exercicio
da profissao de advogado, até ao montante de 49.879,79 €. Uma vez que o A. suportou os valores daquela
condenacao, nos montantes de 8.454.,25 € e 460,10 € (este para a Seguranca Social), bem como as custas
do processo, no montante de 171,36 €, perfazendo um total de 9.085,71 €, pede o A. a condenacao da R.
nessa verba global, acrescida de juros de mora desde 1/10/2008 (data do pagamento assumido pelo A.),

vencidos (que liquida em 617,16 €) e vincendos, até efectivo pagamento.

Na contestacao, a R. impugnou o pedido, alegando, no essencial, que as condicdes do contrato de seguro
impediam o A. de abonar extrajudicialmente as quantias que pagou a terceiro, sob pena de responder por
perdas e danos, e que o resultado do processo em que interveio o A. como advogado sempre seria o
mesmo ainda que tivesse sido apresentada a contestacdo em devido tempo, pelo que nao teria havido
responsabilidade civil profissional do A. - e dai infere nada ter a R. que indemnizar. Sustenta ainda que,
segundo o regime do contrato de seguro, teria de ser o terceiro lesado, a existir, que deveria reclamar o
pagamento de indemnizacdo a R. - e ndao o A. por danos sofridos no seu patriménio. Mais invocou ter o

contrato de seguro uma franquia de 10%, com um minimo de 997,60 €.

Realizado o julgamento, foi lavrada sentenca em que se julgou parcialmente procedente a accao,
condenando a R. a pagar ao A. a quantia de 8.088,11 €, correspondente ao montante pedido de 9.085,71
€, deduzido do valor minimo da franquia, ou seja, 997,60 €, e acrescida de juros de mora desde 1/10/2008
até efectivo pagamento. Para fundamentar a sua decisdo, argumentou o Tribunal, essencialmente, o
seguinte: da matéria de facto provada resultou que estavam reunidas as condicdes para a apresentacdo da
contestacao na accao em que o A. interveio como advogado, pelo que a sua nao apresentagao, com as
consequéncias processuais verificadas, se tem de atribuir a conduta negligente do A.; deve entender-se
que ocorreu um nexo de causalidade entre a omissdao da contestacdo e a condenacgdo, segundo a
formulacdo negativa da teoria da causalidade adequada, legalmente acolhida no art? 5632 do C.Civil,
segundo entendimento pacifico da doutrina; ndo procede o argumento de que mesmo com a apresentacao
da contestacao a accao laboral seria potencialmente procedente e sempre a cliente do A. seria condenada,
nao operando aqui a relevancia da causa virtual, porque, significando esta uma interrupcdo do nexo causal,
caberia a aqui R. alegar e provar factos integradores da causa virtual, o que ndo sucedeu, e ainda porque
nao é seguro que sem toda a matéria factica considerada provada por confissdo se obteria o mesmo
resultado juridico; também se entende que a cldusula do contrato invocada pela R., no sentido de impedir o
pagamento extrajudicial do A. a terceiro, apenas tem a consequéncia de tal pagamento, quando ocorra,

nao ser vinculativo para a R., em termos de esta ter de compensar o A., podendo aquela demonstrar que
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ndo houve responsabilidade civil profissional deste, e fazer tdo-sé o A. segurado incorrer no pagamento de
uma indemnizacdo a seguradora por danos verificados, que nem sequer foram alegados; no contrato de
seguro, a regra é a de que o terceiro lesado ndo tem qualquer relacao com a seguradora, nem a pode
demandar directamente (sé estd previsto para o seguro obrigatério, que ndo é o caso), sendo que a
responsabilidade daquela é para com o seu segurado, pelo que é possivel o segurado fazer operar a
cobertura do seguro junto da seguradora e obter desta ressarcimento do que pagou, desde que se
demonstre que o segurado incorreu efectivamente em responsabilidade civil; uma vez que se mostra feita
essa demonstracao, deve proceder a condenacao da R., apenas devendo o valor dos danos a indemnizar
ser deduzido do valor da franquia; tendo o pagamento do A. ao seu cliente ocorrido em 1/10/2008, quando
o A. jad havia solicitado a sua cobertura a R., deve considerar-se que a partir dessa data a R. ficou

constituida em mora, vencendo-se juros de mora desde entdo.

Inconformada com tal decisao, dela apelou a R., formulando as seguintes conclusoes:

«12 O contrato de seguro celebrado entre a Apelante e o Autor nos presentes autos é um seguro de
responsabilidade civil que garante, perante terceiro, o pagamento de indemnizacao caso sejam causados
danos a terceiros no exercicio da sua profissao de advogado.

22 E a prépria natureza da responsabilidade civil que estabelece as relacdes que se estabelecem neste
quadro - de um lado temos o profissional - Advogado - do outro o Cliente. Ao lado do Advogado estara a
sua Seguradora.

32 Dai que ndo poderia esta accdo existir sob pena de adulterarmos a natureza e os principios da
responsabilidade civil.

42 Q titular do direito a indemnizacao, no ambito da responsabilidade civil, € um terceiro e ndo o préprio
Segurado na Apdlice.

52 O Autor nao justificou a titularidade do seu direito para demandar a sua Seguradora.

62 O Autor, de motu proprio, assumiu perante aquela terceira entidade a sua responsabilidade e liquidou
directamente os danos, violando, deste modo, o estabelecido no contrato de seguro firmado com a ora
apelante.

72 Motivo porque o contrato de seguro nao funciona, nestas situagoes.

82 Resultou provada matéria de facto suficiente para concluir que houve transmissao do estabelecimento
da C... para a S... e que o R... (autor na acgao laboral) tinha razao quando intentou a accao laboral contra a
S....

92 A S... - terceira lesada - perdeu a chance de ver os factos por si alegados [apreciados] por uma instancia
jurisdicional.

102 O resultado poderia, caso a contestacao tivesse sido atempadamente apresentada, ter sido um de
entre varios: a condenacao da S... no pedido, a absolvicdo ou poderia, inclusivamente, ter sido efectuada
uma transaccao.

112 Os critérios de valorizacdo desta chamada perda de chance sao distintos dos critérios de determinacdo
da indemnizacao nos demais casos.

122 A serem devidos juros seria desde a data da citacdao e ndo desde 1 de Outubro de 2008, pois que
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estamos perante situagao de responsabilidade civil.
132 Foram violadas as disposicdes dos artigos 483° e seguintes do Cdédigo Civil, bem como dos artigos 562°

e 563° do mesmo diploma legal.»
O apelado contra-alegou, pugnando pela manutencao da decisao recorrida.

Como é sabido, é pelas conclusdes das alegacdes de recurso que se define o seu objecto e se delimita o
ambito de intervencdo do tribunal ad quem (cfr. artos 6842, n® 3, e 6902, n° 1, do CPC), sem prejuizo das
questdes cujo conhecimento oficioso se imponha (cfr. artos 6609, n? 2, e 6642, ex vi do art? 7132, n? 2, do
CPC).

Do teor das alegacdes da apelante extraem-se as seguintes questdes essenciais a discutir:

1) possibilidade de demanda directa do segurado contra a seguradora, por quantias pagas pelo segurado a
terceiro, a titulo de responsabilidade civil profissional, e que seriam cobertas pelo contrato de seguro;

2) relevancia da eventualidade de a accdo em que ocorreu a omissao de contestacdo, e que integra a
alegada negligéncia profissional, ter solucdo idéntica a verificada (condenacdo da cliente do segurado)
mesmo que tivesse havido contestacao;

3) inicio da mora da seguradora (data do pagamento pelo segurado ou da citacdo) para efeitos de calculo

dos respectivos juros.
Corridos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

Il - FUNDAMENTACAO:

A) DE FACTO:

O tribunal a quo considerou provados os seguintes factos, nao sujeitos a impugnacao, que aqui se aceitam
(cfr. art? 7139, n? 6, do CPC) e que, para melhor andlise, se passam a reproduzir:

«Por contrato de seguro titulado pela apdlice n°.... a ré assumiu a cobertura da responsabilidade civil legal
imputavel ao autor por danos causados a terceiros no exercicio da profissdo de advogado até ao montante
de € 49.879,79.

Por carta datada de 31 de Janeiro de 2003 a ré notificou o autor de que a apédlice referida passaria a ter o
ne....

Em Janeiro de 2008 o autor pagou, através de autorizacdo de débito na conta bancéaria do autor na Caixa
de Crédito....o prémio de seguro referente ao periodo entre 1 de Janeiro de 2008 e 1 de Janeiro de 2009.
Foram concedidos ao autor pela “S..., Lda.”, poderes forenses para a representar no ambito do processo n°
442/08.3TBSTC que correu termos no extinto 2° Juizo do Tribunal Judicial de Santiago do Cacém.

No ambito do referido processo, as partes ndao chegaram a acordo na audiéncia de partes e, nessa
sequéncia, a S... ndo apresentou contestacao.

Apés a realizacdo da audiéncia de partes referida o gerente da S... reuniu-se com o autor para efeitos de

elaboracao da contestacao.
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No dia 20 de Junho de 2008, a solicitacdo do autor, a S... efectuou uma transferéncia bancéria para uma
conta bancaria do autor, no montante de € 483,10, a titulo de provisao.

O autor comunicou a L..., gerente da S..., que iria devolver o montante adiantado a titulo de provisdo e que
assumiria a responsabilidade pelo pagamento da indemnizacao a que a S... foi condenada na acgao laboral
referida.

O autor comunicou os factos acima indicados a ré por carta registada de 7 de Julho de 2008.

O autor anexou a esta carta cépia da peticao, cépia da notificacdo para audiéncia de partes e cépia do fax
com a informacao de que a S... tinha feito a transferéncia da provisao solicitada.

Por carta datada de 7 de Julho de 2008 mas efectivamente registada em 5 de Agosto de 2008, o autor
comunicou a ré de que ja fora proferida sentenca, tendo anexado cépia da mesma a referida carta, com a
informacao de que transitaria em julgado em 22 de Setembro de 2008 e com a solicitacao do reembolso do
montante da condenacao.

Por carta datada de 25 de Agosto de 2008, a ré, através da “DRE - Departamento Operacional de
Responsabilidades e Transportes”, acusou a recepgao da carta do autor de 7 de Julho de 2008 solicitando
cépia da contestacado.

Por carta datada de 7 de Julho de 2008 mas efectivamente registada em 10 de Setembro de 2008, o autor
anexou nova fotocépia da referida sentenca informando a ré de que a sentenca em causa transitaria em
julgado em 22 de Setembro de 2008, o montante global a pagar ao autor era de € 8.454,25 e que, por
forca do disposto no artigo 76° do Cédigo do Processo de Trabalho, haveria que comprovar nos autos a
efectivacdo do pagamento, no prazo de 10 dias apds o transito.

Na mesma carta, o autor solicitava a ré que o habilitasse com o montante em causa a fim de poder ser
feito em tempo o pagamento devido em virtude da condenacao, uma vez que a respectiva
responsabilidade era do autor por nao ter apresentado oportunamente a contestacao da accao, o que
originou que fossem considerados confessados os factos alegados na peticao inicial.

Em aditamento a carta de 10 de Setembro de 2008, o autor, em 11 de Setembro de 2008, enviou um fax a
ré, ao qual anexou cépia da contestacao e dos 4 documentos que se destinavam a ser juntos a mesma.

Em resposta ao solicitado pela ré, o autor, em 25 de Setembro de 2008, enviou a ré o fax de folhas 30.

Em 30 de Setembro de 2008, o autor enviou a ré um fax a transmitir a minuta de recibo do demandante no
processo de trabalho recebida, via fax, do respectivo advogado e a comunicar que haveria que pagar o
respectivo montante - 8.544,25 € - em 1 de Outubro de 2008, concluindo por “mais uma vez solicito
urgéncia na finalizacdo deste caso, para que eu possa por minha vez cumprir de acordo com a minha
responsabilidade”.

Por declaracao datada de 1 de Outubro de 2008 o autor procedeu ao pagamento a R... da quantia de €
8.454,25.

Em 30 de Setembro de 2008, o autor enviou a ré um fax a anexar a guia de custas finais, no valor de €
171,36, solicitando que esse valor fosse adicionado ao restante montante da responsabilidade do autor.
Foram pagas as custas do processo n°® 442/08.3TBSTC a cargo da S...

A sentenca proferida naqueles autos condenou ainda a S... a entregar a Seguranca Social a quantia de €

460,10.
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A S..., cumprindo a condenacao, entregou a Seguranca Social a quantia de € 460,10.

O autor, em 23 de Setembro de 2008, enviou a ré um fax a anexar os comprovativos dos mencionados
pagamentos a Seguranca Social, chamando ainda a atencdo da ré de que a sentenca transitara em julgado
em 22 de Setembro de 2008, pelo que havia que pagar ao demandante, no prazo méximo de 10 dias, ou
seja, até 2 de Outubro de 2008, as quantias em que a S... fora condenada: 8.454,25, concluindo por isso o
autor com o pedido para a ré o habilitar com o montante em causa.

Em 10 de Outubro de 2008, o autor enviou a ré um fax no qual sintetizou o caso através da mencao do que
fora feito desde a sua participacédo do sinistro, concluindo por reclamar a ré que lhe disponibilizasse o
montante que ja tinha desembolsado.

Nas condicdes gerais da apdlice acima referida a cldusula 22 sob a epigrafe “Objecto e Garantias do
Contrato” estabelece que “o presente contrato tem por objecto a garantia da responsabilidade
extracontratual que, ao abrigo da lei civil, seja imputdvel ao segurado, através do pagamento das
indemnizacées que legalmente |he sejam exigiveis pelos danos patrimoniais e/ou ndo patrimoniais
resultantes de lesdes corporais e/ou materiais por este causados a terceiros, enquanto na qualidade ou no
exercicio da actividade expressamente referida nas Condicdes Especiais e Particulares deste contrato”.

As partes acordaram que o capital garantido era de € 49.879,79, tendo ficado estabelecida uma franquia -
guantia a cargo do segurado - de 10% do valor dos danos com um minimo de € 997,60.

Nas CondicOes Gerais da apdlice referida conta a cldusula 242, n° 2, alinea a), com a epigrafe “Obrigacdes
do Tomador de Seguro e do Segurado”, nos termos da qual “o segurado ndo poderd também, sob pena de
responder por perdas e danos: a) Abonar extrajudicialmente a indemnizacao reclamada sem a autorizagao
escrita da seguradora, formular ofertas, tomar compromissos ou praticar algum acto tendente a reconhecer
a responsabilidade da seguradora, a fixar a natureza e valor da indemnizagao ou que, de qualquer forma,
estabeleca ou signifique a sua responsabilidade (...)".

Em Marco de 2007, em virtude de problemas da sociedade C..., alguns trabalhadores da mesma, entre os
quais R..., iniciaram o exercicio de funcdes para a sociedade S....

R... continuou a desempenhar as mesmas funcdes de chefe de equipa de estaleiro e no mesmo local.

Em Marco de 2007, devido a problemas existentes na estrutura dos sécios da C..., foi comunicado a R...
gue os funcionarios iriam passar para outra empresa de modo a viabilizar postos de trabalho.

O R... continuou a usar os mesmos instrumentos e materiais, a praticar o mesmo horario, ndo tendo havido
interrupcao dos trabalhos em causa e a receber as respectivas instrucdes por parte dos responsaveis da
empresa.

Enquanto trabalhador da S..., R... passou a ser retribuido de acordo com as tabelas salariais relativas ao
respectivo escaldo.

O autor procedeu ao pagamento das quantias ja referidas sem autorizacdo escrita da ré.

Por carta datada de 15 de Dezembro de 2008 a ré comunicou ao autor que “apreciados os elementos que
fez o favor de nos facultar, ndo é possivel concluir que a falta de contestacdo da accdo tenha sido a causa
da condenacao do seu cliente”.

A S... p6s como condicdo da admissdao dos trabalhadores da C... ao seu servico que estes auferissem a

remuneracao da tabela salarial em vigor, acrescida de ajudas de custo, sendo que os trabalhadores,
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incluindo o autor, aceitaram essa condicao da S...
R... comecou a trabalhar para a S... em Marco de 2007 e rescindiu o respectivo contrato de trabalho com
efeitos a 20 de Julho de 2007.

A ré enviou ao autor a carta datada 15 de Dezembro de 2008 junta a folhas 94.»

B) DE DIREITO:

Comece-se por sublinhar que a recorrente vem formular, perante este tribunal de recurso, argumentos que
nada trazem de substancialmente novo perante a fundamentacdo apresentada pelo tribunal recorrido, que
contraria o essencial dessa argumentacao, sendo certo que esse tribunal se pronunciou fundada e
proficientemente sobre o objecto da causa, em termos que merecem adesao.

Se estivéssemos no dominio da aplicacdo do CPC na versao anterior a revisao do regime dos recursos
constante do Decreto-Lei n? 303/2007, de 24/8, bastar-nos-ia uma simples remissao para os fundamentos
da decisao recorrida, ao abrigo do art® 7139, n2 5, do CPC. Porém, o legislador desse diploma, contrariando
a propalada intencao de incremento da celeridade processual, afirmada como objectivo da reforma no
respectivo preambulo, veio impedir os tribunais de recurso da utilizacdo de um tal instrumento processual,
gue contribuia claramente para uma mais rapida resolucdo dos recursos. Com efeito, o actual n 5 do art?
713¢ veio afastar a anterior solugao de simples remissao para os fundamentos da decisdo recorrida, por
mais evidentes e acertados que estes sejam, apenas consentindo hoje, quando a questdo a decidir seja
simples, uma «fundamentacdo sumaria do julgado». Sendo o Decreto-Lei n? 303/2007 aplicavel ao
presente processo, atento o disposto no art® 112, n2 1, desse diploma, cumpre-nos, pois, apresentar de
seguida essa sucinta fundamentacdo.

1. Vimos que o A., no presente caso, assumiu a sua responsabilidade civil profissional, enquanto advogado,
perante terceiro, procedendo ao pagamento de quantias que entendeu serem-lhe devidas. E certo que essa
responsabilidade civil profissional, a existir em concreto, se encontrava coberta pelo contrato de seguro
celebrado entre A. e R., pelo que, caso o segurado nao tivesse pago a indemnizacdo que considerou
devida, caberia a R, enquanto seguradora, satisfazer essa obrigacao de indemnizar.

Coloca-se entao a questdo de saber se o lesado poderia obter do lesante (segurado) a satisfacao dessa
obrigagao de indemnizar e se 0 pagamento pelo lesante exonera a seguradora da sua responsabilidade
como garante dessa obrigacdo emergente do contrato de seguro. Certamente ndo serd comum que o
lesante satisfaca voluntariamente a sua obrigacdo, mas nada o proibe, nem no regime geral do contrato de
seguro, nem no clausulado do contrato em presenca.

Dispbe a ordem juridica portuguesa de um regime legal completo desde a edicao do Decreto-Lei n¢
72/2008, de 16/4. Embora seja considerada mais amplamente a situacao de a seguradora suportar o
dispéndio com indemnizacdes (prevendo a realizacdo da prestacao pelo segurador - art? 1022 - e o direito
de regresso da seguradora contra o segurado, em certas condicdes - art® 1449), estd também prevista a
possibilidade de pagamento pelo segurado (art? 1402, n® 7), sem prejuizo da sua inoponibilidade a
seguradora - a qual, no entanto, ndo significa mais do que esta ndo estar obrigada a aceitar a existéncia,
em concreto, de uma obrigacdo de indemnizar, s6 porque o segurado entendeu assumir-se como

responsavel civil.
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Também o contrato de seguro em apreco nao permite deduzir que do pagamento de indemnizacdo pelo
segurado decorre uma exoneracao da seguradora de assumir a cobertura resultante do seguro, desde que
se demonstre que o segurado era efectivamente responsavel civil pelos danos causados ao lesado. A
cldusula 242, n° 2, al. a), das Condicdes Gerais da Apdlice, transcrita na matéria de facto e invocada pela
R., parece proibir o pagamento extrajudicial pelo segurado: no entanto, a consequéncia ndo é a
exoneracao de responsabilidade da seguradora pela obrigacao de indemnizar do segurado, mas antes uma
nova obrigacao de indemnizar (do segurado a seguradora) pelas eventuais perdas e danos causados com
essa antecipacdao do pagamento pelo segurado. Concorda-se, pois, com a interpretacao dada a essa
clausula pelo tribunal a quo.

Sendo assim, nada parece impedir que o lesante segurado pague extrajudicialmente ao lesado a
indemnizacao que considera devida. E também parece seguro que nada obrigaria o lesado, caso ndo fosse
paga voluntariamente a indemnizacao pelo lesante, a demandar directamente a seguradora. Fora dos
casos de seguro obrigatério, em que «o lesado tem o direito de exigir o pagamento da indemnizacao
directamente ao segurador» (art? 1469, n? 1), o regime comum do seguro de responsabilidade civil (nao
obrigatério) admite como regra que a indemnizacdo seja pedida ao lesante, mesmo em accdo judicial,
prevendo apenas a intervencado processual da seguradora (entenda-se, através de incidente de intervencdo
de terceiros) a titulo facultativo (art® 1402, n? 1, que usa a expressao «pode»), sem prejuizo de ser
convencionada a demanda directa da seguradora, isoladamente ou em conjunto com o segurado (art®
1409, n? 2). E o certo é que o presente contrato ndo integra cldusula deste tipo.

Se o0 lesante segurado pagou voluntariamente a indemnizacdo, como se afigura possivel, seria
incompreensivel que a seguradora ficasse, sé por isso, exonerada da sua responsabilidade de cobertura da
obrigacao de indemnizar. Desde que se demonstre que essa indemnizacao era, em concreto, devida pelo
lesante, nao se vislumbra qualquer razao para que a seguradora nao suporte essa indemnizacao, pagando
ao lesante o que este despendeu. Alids, podendo haver accao judicial em que o lesado apenas demandasse
o lesante segurado para obter a condenacao naquela indemnizacao, sem a intervencao da seguradora, nao
se entenderia que o segurado nao pudesse obter da sua seguradora o pagamento da quantia paga nesse
contexto, desde que figue demonstrada a responsabilidade daquele. Haverd aqui, na pratica, como que um
direito de regresso do segurado contra a seguradora - mas perfeitamente compativel com o regime geral
do contrato de seguro.

Aceita-se, assim, de pleno, o entendimento do tribunal recorrido de que é possivel a demanda de segurado
contra seguradora para obter condenacdo desta no pagamento de indemnizacao suportada por aquele e
coberta pelo seguro, sendo possivel essa condenacao desde que fique assente a ocorréncia, em concreto,
de responsabilidade civil do segurado perante terceiro lesado.

E, neste caso, afigura-se evidente que essa responsabilidade civil estd demonstrada - com o que se passa
a segunda questao suscitada no recurso.

2. Pretende neste ponto a R. seguradora sustentar, afinal, que nao teria havido responsabilidade civil
profissional do A., na medida em que o resultado do processo em que interveio o A. como advogado
sempre seria 0 mesmo ainda que tivesse sido apresentada a contestacao em devido tempo.

Quanto a esta matéria, cremos que ficou ja claramente demonstrada pelo tribunal a quo a inexisténcia de
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causa virtual que pudesse obstar a afirmacdo do nexo de causalidade em que se fundaria a
responsabilidade civil do A. perante o lesado - sendo por isso dispensaveis outros considerandos.

Em todo o caso, cremos ndo ser necessario ir tdo longe como foi o tribunal recorrido - o que dispensa a
exaustiva andlise feita pelo tribunal a quo sobre se a accao laboral em que interveio o A. como advogado
teria 0 mesmo resultado ainda que o A. tivesse apresentado a contestacdo omitida. E que se afigura
impossivel apurar o que hipoteticamente sucederia se houvesse contestacdo: ndo se sabe que matéria de
facto se provaria, nem qual o sentido da decisdo (que também dependeria dessa decisdo de facto); e ndo
dispbe o tribunal da presente accdo de todos os elementos de que disporia o tribunal competente para a
accao laboral, nem cabe aquele substituir-se a este numa «decisdo» meramente virtual. Ha é que constatar
que houve falta de contestacdo, imputavel ao A.,, o que determinou uma consequéncia processual -
confissao dos factos e prolacdo de decisdao em conformidade com o direito (art® 572, n® 1, do Cédigo de
Processo do Trabalho) - que é, normalmente gravosa para o réu revel, por corresponder, em regra, a
procedéncia do pedido do autor. E, de um ponto de vista objectivo, a falta de contestacdo reduz muito
significativamente as possibilidades de sucesso de uma pretensdo (normalmente absolutéria) do réu.

Tanto basta para considerar ter havido conduta negligente do A., enquanto advogado, que é assim
responsavel civilmente perante o seu cliente, no montante correspondente a sua condenacdo nos
respectivos autos. E, para efeitos da responsabilidade da R. seguradora, a luz do contrato de seguro,
apenas haverd que deduzir o valor da franquia, nos exactos termos em que o reconheceu o tribunal
recorrido.

3. Resta a questao do termo inicial da divida de juros de mora. Pretende a R. que se contardo desde a sua
citacdo (em 10/3/2009 - fls. 50), invocando o art® 8052, n? 1, do C.Civil), enquanto o tribunal recorrido o
situa na data do pagamento da indemnizagdo ao terceiro (em 1/10/2008, conforme consta da matéria de
facto).

Se assiste ao A. o direito de ser ressarcido pela R. seguradora, ao abrigo do contrato de seguro, de quantia
por aquele paga em 1/10/2008 e se o A. logo comunicou a R. que pagaria nessa data tal quantia (por fax de
30/9/2008, a transmitir a minuta de recibo do demandante no processo de trabalho e a solicitar urgéncia
na assuncdo de responsabilidade da R., conforme consta da matéria de facto), cremos poder afirmar que a
prestacdo da R. passou a ser possivel a partir da data daquele pagamento (1/10/2008) e que a
comunicacdo do A. a R. consubstancia interpelacdo extrajudicial, para efeitos de constituicdo em mora a
partir daquela data - em conformidade com o disposto nos artos 8042, n2 2, e 8052, n2 1, do C.Civil.
Concorda-se também aqui, pois, com o tribunal recorrido.

E assim devera improceder integralmente a presente apelacao.

4. Em suma: o tribunal a quo nao violou as disposicoes legais mencionadas nas conclusdes das alegacodes
de recurso, pelo que ndo merece censura o juizo de procedéncia (parcial) da pretensédo do A. formulado na

decisao recorrida.

Il - DECISAO:
Pelo exposto, decide-se julgar improcedente a presente apelacao, confirmando a sentenca recorrida.

Custas pela apelante.
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Evora, 8.07.2010
(Mario Anténio Mendes Serrano)
(Maria Eduarda de Mira Branquinho Canas Mendes)

(Jaime Ferdinando de Castro Pestana)

Fonte: http://www.dgsi.pt
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