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SUMARIO

Sumario (1):

A fim de se concluir pela aplicacdo ou ndo da excepcao prevista no citado art. 3232, n2 2, o que releva é apenas o que
se passou no curto prazo de 5 dias ai previsto e ndo o que sucede depois, até ao acto de citagdo.

A expressdo legal inserta nessa norma - “causa ndo imputavel ao requerente” - deve ser interpretada em termos de
causalidade objectiva, ou seja, a conduta do requerente sé exclui a interrupcao da prescricdo quando tenha infringido

objectivamente a lei.

TEXTO INTEGRAL

Acordam os Juizes na 32 Seccao civel do Tribunal da Relacao de Guimaraes:
1. RELATORIO

Nos presentes autos de oposicao a execucao mediante embargos de executado que F. M., melhor identificada nos

autos, move contra Banco ..., SA, com os sinais dos autos, a embargante peticiona que se julgue extinta a execugdo.

Alegou, além de mais, que apenas foi citada em Dezembro de 2020, pelo que se verifica a prescricdo da obrigacao
exequenda.

Pedia que a execucao fosse julgada extinta.

Tendo sido proferido despacho liminar, a exequente veio apresentar contestagdo, impugnando a factualidade alegada.
Alegou ainda que inexiste a alegada prescricdo, uma vez que a execucao foi intentada em 09.04.2013 e a livranca
tem a data de vencimento de 23.01.2013, tendo a livranca sido preenchida de acordo com o pacto de preenchimento,
tendo os executados sido notificados da resolugao do contrato por parte da exequente.

Terminou pedindo que a oposicdo a execucdo mediante embargos de executado deduzida seja julgada improcedente.

Apdbs audiéncia prévia realizou-se a audiéncia de discussao e julgamento, tendo de seguida sido proferida sentenca
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que julgou os embargos com o seguinte dispositivo:

“Pelo exposto, julgo os presentes embargos de executado parcialmente procedentes e, em consequéncia, determina-
se o0 prosseguimento da instancia da accdo executiva apensa os seus ulteriores termos pelo valor de €15810,94
(quinze mil oitocentos e dez euros e noventa e quatro céntimos), acrescido de juros desde a citacdo até efectivo e
integral pagamento.

Custas pela executada/embargante e exequente/embargada, na proporcdao do decaimento.”

Inconformada com essa decisdao, a Embargante, acima identificada, apresentou recurso da mesma, que culmina com
as seguintes

Conclusodes.

1. Segundo o disposto no artigo 702 da Lei Uniforme Relativa as Letras e Livrangas, por remissao do artigo 772, todas
as acles contra o aceitante relativas a letras prescrevem em trés anos a contar do seu vencimento.

2. Sendo a prescricao, tal como a caducidade, formas de extincdo de direitos pelo nao exercicio durante um
determinado periodo de tempo, uma vez decorrido esse tempo, fica o titular do direito precludido de exercer tal
direito.

3. O Cdédigo Civil estabelece, nos artigos 3182 a 3272 causas de suspensao e de interrupgdo da prescricao.

4. A prescricao interrompe-se pela citacdao ou notificacao judicial de qualquer ato que exprima, direta ou
indiretamente, a intencdo de exercer o direito, seja, qual for o processo a que o ato pertence e ainda que o tribunal
seja incompetente.

5. E, portanto, ndo bastando a instauracdo da execugao para operar a interrupcdo da prescrigdo, refere o Acérddo do
Supremo Tribunal de Justica de 04-03-2020, proc.: n? 1472/0.4. OTVPRT-C.S que, a interrupcao da prescricao ndo se
basta com a introducdo da acdo (ou execucdo) em Juizo, necessdrio se tornando a pratica de atos judiciais que
revelem a intencdo do credor de exercer a sua pretensao e que a levem ao conhecimento do devedor.

6. O artigo 3232 n? 2 do CC admite uma excepgao quando se a citagao ou notificacao se nao fizer dentro de cinco dias
depois de ter sido requerida, por causa nao imputavel ao requerente, tem-se a prescricdo por interrompida logo que
decorram os cinco dias.

7. No caso dos autos a citagdo ndo foi efetuada dentro dos cinco dias apds ter sido requerida. A citacdo foi efetuada
sete anos depois de ter sido requerida,

8. O que certamente colide com o disposto no artigo 3232 n2 2 do Cdédigo Civil, afastando a sua aplicacdo, pois sete
anos para que tenha sido efetuada a citacao terd sempre que ser por culpa do Exequente, ou, pelo menos
consequéncia da sua manifesta passividade.

9. E que no caso em apreco, uma vez que o exequente nada fez para que o agente de execucdo diligenciasse no
sentido da realizacdo da citacdo, mesmo que edital, ndao poderia nunca beneficiar da excecao prevista no n? 2 do
artigo 3232 do CC, de modo a interromper a prescrigao.

10. Mais, sendo do conhecimento do Exequente o decurso do prazo de trés anos e as respetivas consequéncias, nada
fez para evitar interromper o prazo da prescrigao.

11. A sentenca recorrida violou, pois, o disposto no artigo 702 da LULL, bem como no artigo 3232, n2 2,
do Cédigo Civil.

Termos em que deverd o presente recurso ser admitido e julgado procedente, com as legais consequéncias,

designadamente julgada procedente a excepcao de prescricdo.
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Em resposta e deduzindo recurso subordinado, a Embargada alegou, em suma, que os argumentos da Recorrente nao

tém sustento, devendo o recurso improceder.
2. QUESTOES A DECIDIR

Nos termos dos Artigos 6352, n? 4 e 6392, n? 1, do Cédigo de Processo Civil, as conclusdes delimitam a esfera de
actuacao do tribunal ad quem, exercendo uma funcao semelhante a do pedido na peticdo inicial. (2) Esta limitacao
objectiva da actividade do Tribunal da Relacdao ndo ocorre em sede da qualificacdo juridica dos factos ou
relativamente a questdes de conhecimento oficioso, desde que o processo contenha os elementos suficientes a tal
conhecimento (cf. Artigo 52, n2 3, do Cédigo de Processo Civil). Também ndo pode este Tribunal conhecer de questdes
novas (3) que nao tenham sido anteriormente apreciadas porquanto, por natureza, os recursos destinam-se apenas a
reapreciar decisoes proferidas. (4)

As questbes enunciadas pelo/a(s) recorrente(s) podem sintetizar-se da seguinte forma: saber se a sentenca recorrida
violou o disposto no artigo 702 da LULL, bem como no artigo 3232, n? 2, do Cédigo Civil, tendo o crédito exequendo

prescrito.

Corridos que se mostram os vistos, cumpre decidir.
3. FUNDAMENTACAO

3.1. FACTOS A CONSIDERAR

a) Factos provados.

2 - 0 Banco X Mais, S.A., que integrou o X Leasing, S.A., intentou a execugao com o n? 1224/13.6TBGMR, a que o
presente estd apenso, contra a embargante F. M. e marido, C. F,, e a sociedade C. F. Unipessoal, Lda., para cobranca
da quantia de € 46.924,40, acrescida de juros de mora vencidos, sobre a quantia de € 46.239,19, desde 10.04.2013
até integral e efectivo pagamento.

29 - O Banco ..., S.A,, que antes se denominava Banco X Mais, SA (que integrou o X Leasing, SA) e integrou, por
escritura de fusdo o Banco X Mais, SA, tendo sido registada a fusao, em 2011-12-30, sendo o Banco X Mais, SA,
integrada por fusao.

32 - A exequente é portadora e deu a execugdo um documento constante de fls. dos autos de execugdo em apenso,
cujo contelido se considera aqui por integralmente reproduzido, e onde consta, além do mais, as seguintes inscricdes:
a) ““N2 .. 16, local e data de emissdo: Lisboa 2013.01.23, vencimento: 2013-01-23; importancia:
46239,19, valor: no seu vencimento pagaremos por esta Unica via de livranca ao X Leasing, SA, ou a sua ordem a
guantia de quarenta e seis mil duzentos e trinta e nove euros e dezanove céntimos; assinatura(s) do(s) subscritor(es):
C. F. Unipessoal, Lda., (seguido de assinatura ilegivel); nome e morada do(s) subscritor(es): C. F. Unipessoal, Lda.,
com a respectiva morada; e constando ainda do seu verso: “Bom por aval ao subscritor, C. F.” e “F. M.".

2 - A exequente instaurou a execugcao, em 09-04-2013, com fundamento na livranga referida em 32, alegando no
requerimento executivo:

59 - “O aqui exequente apresentou a livranga a pagamento pelo valor de €46.239,19.
2 - A livranca nao foi paga pelo que foi elaborado o respectivo protocolo de devolugao de efeitos.

72 - “Os executados sdo assim responsaveis pelo pagamento ao exequente do valor de € 46.239,19, bem como dos
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juros que sobre esta quantia se vencerem desde a data de apresentacdo da livranca a pagamento - 06.02.2013, até
integral e efectivo pagamento, que nesta data perfazem j& o valor de € 608,71", conforme requerimento executivo
em apenso, cujo teor se dd como integralmente reproduzido para todos os efeitos legais.

82 - A embargante foi citada em 29 de Dezembro de 2020.

2 - A livranga foi entregue ao entdo X Leasing, S.A. em branco, subscrita pela dita sociedade executada nos autos de
execucdo apensa, a referida C. F. UNIPESSOAL, LDA., e avalizada a subscritora pelos co-executados na execucdo, C. F.
e mulher F. M., para garantia do cumprimento das obrigacdes por eles assumidas e para eles dele emergentes com
referéncia ao Contrato de Locacdo Financeira que o X Leasing celebrou com a sociedade C. F. UNIPESSOAL, LDA.,
relativamente ao veiculo automdvel BS.

102 - Consta da cldusula 2.52 das CondicOes Particulares do contrato que “Para garantia do bom pagamento de
qualquer obrigacdo ou responsabilidade emergentes do presente contrato, o Locatario entrega a X Leasing, SA uma
livranga por si subscrita e avalizada por Nome: C. F., B.I........ e F. M., B.l. ...., livranca essa que, desde ja autoriza (m) a
X Leasing. SA a, em caso de incumprimento e/ou resolugdao do presente contrato, preencher pelo valor que for devido,
conforme o preceituado no pacto de preenchimento da Livranga e o estipulado nos artigos 192 e 202 das Condigbes
Gerais”.

112 - Consta ainda do artigo 232 das condicdes gerais do contrato “Como garantia das obrigagdes assumidas no
presente contrato, poderdo ser constituidas a favor do Locador quaisquer garantias, nos termos em que vierem a ser
ajustados entre as partes, nomeadamente a subscrigdao da livranca em branco, acompanhada do respectivo acordo de
preenchimento, subscrito pelo locatario e avalizada por terceiros identificados no presente contrato e
correspondéncias associada como “Avalistas”. 132

122 - Simultaneamente foi entregue ao X Leasing o “Pacto de Preenchimento da Livranga” do Contrato de Locagdo
Financeira n? ..... , do qual expressamente consta “Pela presente, na qualidade de subscritor (es) do (amos) o
meu/nosso consentimento expresso e irrevogavel para que, em caso de incumprimento e/ou resolu¢do do contrato
acima referenciado, a Livranga que junto se envia, seja pelo X Leasing, SA. preenchida pelo valor que for devido,
fixando-lhe a data de emissao e de vencimento, bem como o local de pagamento. Assim, caso se verifique alguma
das referidas situacdes, sera a livranga accionada, sendo o montante, o correspondente ao somatério da (s) renda (s)
vencida (s) e nao paga (s), das rendas vincendas, juros e encargos decorrentes do preenchimento da mesma, outras
despesas contratuais e tudo o mais que for devido, tal como previsto nomeadamente, nos artigos 192, 202 e 222 das
Condicdes Gerais e, ainda, as despesas judiciais e extra-judiciais, incluindo honorarios de advogados e solicitadores,
necessarios a boa cobranca de valores titulados pela livranca, que se encontra assinado pela subscritora da livranca.
132 - Consta ainda de tal documento “Declaracdo do (s) Avalista (s): “Na qualidade de avalista (s) declaro/declaramos
gue tenho/temos perfeito conhecimento do contelido das responsabilidades assumidas pelo (s) subscritor (es), das
consequéncias do incumprimento temporéario ou definitivo, da resolugdo, da caducidade do Contrato de Locagao
Financeira, do seu montante e dos termos do presente pacto, ao qual dou/damos o meu/nosso total acordo, sem
excepgdes ou restricbes de tipo algum, autorizando assim e por isso o preenchimento da livranga nos termos
exarados”, declaragao esta que se mostra devidamente assinada pela embargante.

142 - O contrato de locagao referido previa um pagamento de 72 rendas, do montante de €733,89 a primeira e de
€245,45 as restantes, sem considerar o IVA.

152 - Nos termos expressamente acordados, constantes do artigo 192 das Condicdes Gerais do referido contrato: “1 -
O presente contrato podera ser resolvido por iniciativa do Locador, para além dos casos previstos na Lei:

a) Sempre que o Locatdrio se atrasar no pagamento de qualquer renda de locacdo ou qualquer outro débito conexo
com o presente contrato;

b) Sempre que, e independentemente de interpretacdo o Locatdrio passe a estar sujeito a processo especial de
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recuperacdo de empresas e proteccao de credores ou faléncia, sua dissolucdo ou liquidacdo, ou contra ele correr
execucao ou providéncia cautelar em que esteja ou possa estar em causa o bem locado;

c) Sempre que exista manifesta detioracao da situacdo econdémico financeira do Locatario, bem como, de préticas
pelo mesmo de delapidacao ou qualquer outra forma de alienagcao patrimonial, que possa fazer perigar as garantias
inerentes ao presente contrato;

d) Sempre que o Locatario incumpra definitivamente qualquer das suas obrigacdes ndo pecunidrias decorrentes deste
contrato. O incumprimento tempordrio destas obrigacdes do Locatario tornar-se-a definitivo com o envio ao Locatario
pelo Locador de carta registada com aviso de recepcao intimando-o ao cumprimento em prazo que desde j& é fixado
em oito dias.

2 - Nos casos previsto nas alineas a), b) e ¢) do nimero anterior, o Locador enviara ao Locatério carta registada com
aviso de recepcdo em que lhe comunicard a resolucdo do contrato e identificard os seus fundamentos, podendo este
precludir tal resolugéo nos termos da Lei.

3 - No caso indicado na alinea d) do nimero um deste artigo, o Locador enviard ao Locatdrio carta em que lhe
comunicard o saldo em divida decorrente da resolucédo entretanto operada”.

162 - Mais foi acordado, no contrato referido, no artigo 202 das respectivas Condicdes Gerais:

“ Quando o Locador resolver o contrato nos termos do artigo anterior, tera direito:

a) A fazer definitivamente suas as rendas vencidas e pagas pelo Locatario;

b) A restituicdo imediata do Equipamento;

c) Ao pagamento, a data da resolucdo das rendas vencidas e nao pagas, acrescidas dos respectivos juros de mora,
encargos e portes de acordo com o precario em vigor, do montante do capital financeiro em divida e de uma
indemnizacao igual a 20% deste”.

172 - Conforme consta do artigo 229 das ditas Condicdes Gerais, mais foi acordado que 1“- A falta e pagamento
pontual das rendas vencidas e/ou outros montantes devidos pelo Locatario, no ambito do presente contrato, implica a
obrigacdo de pagamento ao Locador de juros de mora e de encargos, nos termos dos nimeros seguintes.

2 - Os juros de mora serdo calculados pela adicdo a taxa de juro convencionada para o contrato, da sobretaxa
maxima permitida por lei as sociedades de locagdo financeira (a data 4%).

3- Os encargos devidos por cada débito vencido e ndo pago pontualmente serdo devidos, quando nao haja lugar a
resolucao do contrato nos termos do artigo 192 e calculados por aplicacdo de uma percentagem fixada no precario em
vigor a data da constituicdo em mora, sobre os valores em falta, até ao limite méximo de 10% do respectivo
montante”.

182 - Atento o nao pagamento das rendas, a embargada, por cartas de 23/03/2012, dirigidas aos executados na
execucdo apensa, resolveu o contrato, atento como consta das mesmas, a importancia entdo em débito - €15954,44
nao ter sido paga no prazo de oito dias referido nas ditas cartas.

199 - A livranga foi preenchida pelo montante de € 46.239,19, correspondente ao valor das rendas em divida (€
12.069,12), juros de mora até a data do preenchimento da livranca (€ 2101,91), encargos (€28.326,34,
correspondente a encargos estabelecidos num novo precario que entrou em vigor em Janeiro de 2013); despesas
judiciais (€ 1000,00, acrescidos de 230,00, a titulo de IVA); € 2281,78 (correspondente a indemnizacdo a data do
primeiro incumprimento da renda) e € 230,05, a titulo de imposto de selo.

209 - A execucao apensa deu entrada em Juizo em 09.04.2013, conforme certificacdo digital do sistema “citius”

de fls. da execucao apensa.

b) Factos nao provados.

Ndo se provaram, com relevancia para a decisdo da causa, os restantes factos alegados, designadamente que os

5/10
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

executados foram interpelados para procederem ao pagamento dos valores em divida, sob pena, da livranga por si

avalizada, ser preenchida na data de vencimento, indicando-a.
3.2. DO DIREITO APLICAVEL

A questao suscitada na apelacdo em apreco centra-se na alegada ocorréncia de prazo de prescricao do crédito
exequendo.

Concretamente, a Embargante alega que, apesar da execugdo ter sido instaurada dentro do prazo prescricional de 3
anos previsto no art. 709, da LULL, o A.E. (agente de execucdo) demorou mais de 7 anos para proceder a citacdo da
executada, perante a total passividade da Exequente, ou seja, considera imputével a esta essa demora, uma vez que
ndo se socorreu de actos ou diligéncias aceleratérias com vista a sua expedita citacdo, pelo que nao pode beneficiar
do prazo previsto no art. 3232, n? 2, do Cédigo Civil.

Contestando essa argumentacao, a Recorrida cita diversa jurisprudéncia que, no seu entender, conclui que o A.E. ndo
é representante do exequente e este é alheio a quaisquer atrasos na citacdo para os termos de execucao.

Neste ponto, a decisdo recorrida considerou que ndo resultou dos autos que a falta de citacao da executada no
decurso dos cinco dias previstos no citado art. 3232, n® 2, se deu por razdes imputdveis a exequente, conforme

consulta da execucgao, pelo que julgou nao prescrita a obrigacao daquela.

Serd assim?

Dita o citado art. 3232, n? 1, que a prescricdo interrompe-se pela citacdo ou notificagdo judicial de qualquer acto que
exprima, directa ou indirectamente, a intengdo de exercer o direito, seja qual for o processo a que o acto pertence e
ainda que o tribunal seja incompetente.

Por sua vez, o seu n? 2, estipula que se a citacdo ou notificacdo se nao fizer dentro de cinco dias depois de ter sido
requerida, por causa ndo imputavel ao requerente, tem-se a prescri¢cao por interrompida logo que decorram os

cinco dias.

Como assinalam Pires de Lima e Antunes Varela (5): Se a citacdo ou notificagdo é feita dentro dos cinco dias seguintes
ao requerimento, ndo ha retroactividade quanto a interrupcdo da prescricdo. Atende-se, neste caso, ao momento da
citacdo ou notificacdo. Se é feita posteriormente, por causa nao imputdvel ao requerente, considera-se
interrompida passados cinco dias.

Esta interrupgdo, por contrariar a inércia do credor, destréi ou inutiliza o prazo j& decorrido, como decorre do art.
3269, n? 1, do Cdédigo Civil.

Com efeito, esse n? 1 estipula que a interrupcao inutiliza para a prescricao todo o tempo decorrido anteriormente,
comecgando a correr novo prazo a partir do acto interruptivo, sem prejuizo do disposto nos n% 1 e 3 do artigo
seguinte, resultando o seu n? 2 que a nova prescricao estd sujeita ao prazo da prescricao primitiva, salvo o disposto
no artigo 311.2

Mais estabelece com interesse para o caso, o art. 3272, do mesmo Cddigo, que (1.) se a interrupcao resultar de
citacao, notificacao ou acto equiparado, ou de compromisso arbitral, o novo prazo de prescricdo nao comeca a correr

enquanto ndo passar em julgado a decisdo que puser termo ao processo.

No caso, sem qualquer preocupacao de rigor, a Apelante afirma de modo genérico e opinativo, que no decurso do
periodo de 7 anos que mediou a entrada da execucdo em juizo e a sua citacdao a Exequente ndo diligenciou

normalmente para que a sua citacao fosse efectuada, maxime perante inércia do A.E., e, por isso, questiona a
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conclusao do Tribunal a quo que diz ndo ser imputavel a Embargada a citacdo tardia.

Posto isto, é verdade que o Tribunal recorrido, no quadro do silogismo seguido, deveria ter tido outro cuidado na
sustentacao da sua conclusdo, nomeadamente na enunciagao dos factos pertinentes, pois incorre na mesma falta da
Apelante, remetendo-se a uma afirmagdo conclusiva que alude, sem concretizagdo, para o que “decorre da consulta”
da execugao.

No entanto, é preciso salientar que estamos perante excepcao material, peremptdria, que cabe na previsdo do art.
3422, n? 2, do Cédigo Civil, um suposto facto novo, nao pertinente a estrutura do direito em si, extintiva da obrigacao
que, neste caso, se pretende cobrar coercivamente.

Esse facto deveria, portanto, ser provado pelo Demandado, neste caso, pela Embargante e, antes disso, ter sido
articulado por si, nos termos previstos no art. 52, n2 1, do Cédigo de Processo Civil vigente, ou, pelo menos
evidenciado em sede de instrucdo ou julgamento, caso se considere complementar ou concretizador da excepcdo que
invoca.

Ora, no requerimento inicial, a Embargante invocou essa prescricao, embora tivesse apresentado uma tese diversa,
gue passava pela aceitacdo implicita de que a interrupcao do seu prazo ocorrera 5 dias apds a entrada da accdo em
juizo mas argumentava que, por ndo ter havido citacdo nos subsequentes 7 anos, ocorrera prescricdo no renovado
prazo.

Sucede que esta leitura dos factos colide directamente com a melhor interpretacao do citado art. 3279, n? 1, dado que
a interrupcdo verificada decorre da citagdo, ainda que ficcionada, da Embargante, que equivale & efectiva citagao (6),
como considerou, sem reparo, a primeira instancia.

Ndo é, porém, essa a questdo que agora se suscita. A Apelante, na sequéncia da sentenca proferida, contrariando
aquilo que admitira inicialmente, ignora ou rejeita a invocacao da excepcado prevista no art. 3232, n 2, e afirma antes
gue nada interrompeu o prazo de 3 anos em causa, imputando a Exequente uma inércia relevante de mais 7 anos.
Todavia, coloca a questao de modo errado, dado que o Unico periodo relevante para a discussdo da excepgdo ao
beneficio concedido a Exequente, que invoca agora, se cinge aos 5 dias posteriores a entrada em juizo do
requerimento executivo em apreco.

Com efeito, para concluir pela aplicacao ou ndo da excepcdo prevista no citado art. 3239, n? 2, o que releva é apenas
0 que se passou nesse curto espaco de tempo e ndo o que posteriormente se desenvolveu ou nao.

E sobre isso a Apelante nada de concreto alegou, inicialmente ou agora em sede de recurso, sendo certo que as
afirmacdes vagas ndo substituem a matéria de facto pertinente para a pretendida exclusdao da aplicacdo dessa
previsao legal.

Nesse plano, a matéria de facto julgada assente reflecte somente a cronologia dos eventos citados (requerimento
executivo e citagcdo - factos 42, 82 e 209), pelo que nada estd positivamente demonstrado quanto a alegada
imputacdo da verificada dilacao da citacdo, nos termos infra expostos.

Mais, ainda que se considerasse oficiosamente o factualismo que emerge de prova documental auténtica, ao abrigo
do disposto nos arts. 52, n? 2, al. b), e 6622, n% 1, 2, al. c) (7), do Cédigo de Processo Civil, essa negativa manter-se-
ia.

Na realidade, compulsados os autos, maxime o processo principal, executivo, pode observar-se que a Exequente
indicou no seu requerimento inicial de 9.4.2013 o A.E., seguiu-se em 11.4.2013 a autuacao e juncao do registo do
pagamento da taxa de justica, em 13.4.2013 o A.E. identificou-se no processo, e, depois disso, o expediente
prossegue apenas em 19.4.2013, com pedidos de alteracao formulados pelo A.E..

Perante esse factualismo, e considerando que o prazo de prescricao da obrigagdo em causa teve como termo inicial a
data de vencimento assinalada em 32, a), dos factos julgados assentes, ou seja, Janeiro de 2013, estava entdao em

curso o prazo de prescricdo de trés anos da livranca em causa (art. 702, §1, ex vi do art. 779, da LULL) (8), e muito
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distante o seu terminus para que se exigisse qualquer diligéncia urgente adicional por parte da Exequente ou do A.E..

Efectivamente, como se disse em primeira instancia, o efeito interruptivo da prescricdo, estabelecido no n?2 do
referido preceito, pressupde a concorréncia de 3 requisitos, tal como se afirma em jurisprudéncia do Supremo Tribunal

de Justica (9):

- Que o prazo prescricional ainda esteja a decorrer e assim se mantenha nos 5 dias posteriores a propositura da
accao;
- Que a citagcao nao tenha sido realizada nesse prazo de 5 dias;

- Que o retardamento na efectivacao desse acto ndo seja imputéavel ao autor.

No caso, e no que diz respeito aos dois primeiros pressupostos, ninguém os discute e, no que concerne ao Ultimo,
pelas razdes ja acima adiantadas, ndo ficou demonstrada o nexo invocado pela Apelante.

No que contende com este, e como se afirma na referida jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica, deve
“interpretar-se aquela expressao legal - causa nao imputavel ao requerente - em termos de causalidade objectiva, ou
seja,a conduta do requerente s6 exclui a interrupcao da prescricio quando tenha infringido
objectivamente a lei, em qualquer termo processual, até a verificacdo da citagdo. (...) o que é essencial para a
aplicacdo, em seu beneficio, do regime da citacado «ficta» em 5 dias é que a sua conduta ndo haja implicado qualquer
violacao culposa de normas procedimentais ou adjectivas, radicando nessa infraccao objectiva - e sé nela - a
preclusdo do beneficio emergente do referido n?2 do art. 323¢.

Radica este entendimento, desde logo, em prementes necessidades de certeza e objectividade na aplicagdo pratica
do regime da citacdo «ficta», dificilmente concilidveis com uma apreciacao casuistica do andamento de cada processo
até ao acto de citacdo, de modo a realizar uma distingdo, problemética e geradora de incerteza, entre os
comportamentos do autor - todos eles processualmente licitos - que lhe seriam ou ndo exigiveis, como forma de
alcancar uma especial «aceleracao» do processo, até se consumar o acto de citacdo.

O que, deste modo, releva decisivamente na aplicacdo do dito regime legal é o eventual cometimento pelo autor de
uma infraccao a regras procedimentais a que estava vinculado e que tenham sido causais da demora na consumagao
do acto de citagdo - e ndo uma «omissdo» de actos ou diligéncias aceleratérias - que, porventura, a terem sido
adoptadas, poderiam permitir um curso mais célere do processo na sua fase liminar, mas que constituem uma
faculdade e ndo um dever ou énus do autor.”

Acresce, sintetizando a posicao que temos sobre a relacao entre a Exequente e o A.E. que indicou, que decorre do
ESTATUTO DA ORDEM DOS SOLICITADORES E DOS AGENTES DE EXECUCAO (Lei n? 154/2015), desde logo no seu art.
119.2 (Independéncia) que: Os associados, no exercicio das suas fungdes, mantém sempre e em quaisquer
circunstancias a sua independéncia, devendo agir livres de qualquer pressdo, especialmente a que resulte dos seus
préprios interesses ou de influéncias exteriores, abstendo-se de negligenciar a deontologia profissional no intuito de
agradar ao seu cliente, aos seus colegas, ao tribunal, a exequentes, a executados, aos seus mandatarios ou a
terceiros.

Por sua vez o seu art. 121.2 (Integridade), dita que 1 - O solicitador e o agente de execugdo sao indispensaveis a
realizacdo de tarefas de interesse publico e a administracdo da justica e, como tal, devem ter um comportamento
publico e profissional adequados a dignidade e a responsabilidade associadas as funcées que exercem, cumprindo
pontual e escrupulosamente os deveres consagrados no presente Estatuto e todos aqueles que as demais disposicdes

legais e regulamentares, os usos, os costumes e as tradicdes profissionais Ihes imponham. 2 - Sao deveres gerais de
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conduta profissional o cumprimento do cédigo de ética e deontologia de conduta profissional, designadamente a
honestidade, a probidade, a rectiddo, a lealdade, a cortesia, a pontualidade e a sinceridade. 3 - O solicitador e o
agente de execugdo tém a obrigacdo de actuar com zelo e diligéncia relativamente a todas as questdes ou processos
que lhes sejam confiados e proceder com urbanidade para com os colegas, magistrados, advogados e quaisquer
trabalhadores.

Mais dita o seu art. 124.2 (Deveres para com a comunidade), que (1) O solicitador e o agente de execucdo estdo
obrigados a pugnar pela boa aplicacdo do direito, pela rdpida administracdo da justica e pelo aperfeicoamento do
exercicio da profissao. (...).

Destas singelas normas resulta que o A.E. é, antes de mais, um agente judicidrio que age independente da vontade
ou controle do seu cliente quando se trata de pugnar pela boa e rdpida administragdo da justica e, como refere a
doutrina, as suas eventuais omissdes ndo se repercutem na posicdo processual do exequente (...) (10).

Neste conspecto, nem a Apelante tem sustento factual para imputar a Exequente ou ao A.E. qualquer procedimento
relevante que seja causa da sua citagdo para além dos mencionados 5 dias, nem, antes disso, em tese, se poderia
imputar aquela qualquer inércia deste Ultimo, pelo que carece de sustento a argumentacao da Recorrente e, portanto,

0 Seu recurso.
4. DECISAO
Pelo exposto, acordam os juizes desta Relacdo em julgar improcedente a apelacao.

Custas pela apelante (art. 5279, n.2 1, do C. P. Civil).

*

Guimaraes,

Assinado digitalmente por:
Rel. - Des. José Flores
12 Adj. - Des. Sandra Melo

2 - Adj. - Des. Conceicao Sampaio

1. Da responsabilidade do relator - cf. art. 6632, n2 7, do Cédigo de Processo Civil.

2. Abrantes Geraldes, Recursos no Novo Cédigo de Processo Civil, Almedina, 2017, pp. 106.

3. Conforme se refere no Acérddao do Supremo Tribunal de Justica de 7.7.2016, Goncalves Rocha, 156/12,
«Efetivamente, e como é entendimento pacifico e consolidado na doutrina e na Jurisprudéncia, ndo é licito invocar nos
recursos questdes que ndo tenham sido objeto de apreciagdo da decisdo recorrida, pois 0s recursos sao meros meios
de impugnacao das decisbes judiciais pelos quais se visa a sua reapreciacdo e consequente alteracdo e/ou
revogacao». No mesmo sentido, cf. Acérddos do Supremo Tribunal de Justica de 4.10.2007, Simas Santos, 07P2433,
de 9.4.2015, Silva Miguel, 353/13.

4. Abrantes Geraldes, Op. Cit., p. 107.

5. In Cédigo Civil Anotado, vol. |, 42 Ed., p. 290/291

6. Cf., v.g., Ac. do Tribunal da Relagao de Lisboa, de 26.3.2019, in
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/f5f2544453d5302c802583d100478b12?
OpenDocument

7. Neste ponto a contrario.
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8. Cf. Ac. deste Tribunal da Relacao de Guimaraes, de 24.9.2020,
https://www.direitoemdia.pt/search/show/2dca886b03f0c9138a33b09b6ff51dabf09b5f6cd0602bdc394d01dd8b0e7342
9. Cf. Ac. do Supremo Tribunal de Justica, de 3.2.2011, in https://blook.pt/caselaw/PT/STJ/340862/

10. Cf. Nota 16 e jurisprudéncia ai citada, ao art. 2819, in Cédigo de Processo Civil Anotado, vol. I., de Abrantes

Geraldes, Paulo Pimenta e Luis Sousa, 2018, p. 331.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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