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SUMARIO

| - As penas correspondentes a crimes que se encontrem numa relacao de
concurso efetivo e/ou real devem ser cumuladas juridicamente, e isto
independentemente de o conhecimento desse concurso poder vir a ser
superveniente. Dai que o art. 78.2, do CP mande aplicar as regras do art. 77.2

(regras da punicao do concurso) ao conhecimento superveniente do concurso.

Il - O condenado tem assim direito a pena Unica, resultante da soma juridica das
penas parcelares correspondentes aos crimes por si cometidos, desde que estes
concorram efetivamente ou realmente entre si. Assim &, independentemente de
0 concurso ser conhecido num mesmo ou em varios processos, desde que todas
as penas correspondam a crimes cometidos antes do transito em julgado da

primeira condenacao.

lll - Na pluralidade de infracao, a regra é, pois, a de que o concurso de crimes
dara lugar ao concurso de penas, por contraposicao a sucessao de crimes gue

dara lugar a sucessao de penas, na homenclatura de Cavaleiro Ferreira quanto
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ao “concurso de penas”.

IV - A pena Unica determina-se dentro de uma moldura penal de cumulo,
casuisticamente encontrada apds fixacdo de todas parcelares integrantes de
uma determinada adicao juridica de penas. E na fixacao da pena Unica, aditiva
das penas correspondentes aos crimes concorrentes, o tribunal procede a
reavaliacao dos factos em conjunto com a personalidade do arguido (art. 77.9,
n.2 1, do CP), o que exige uma especial fundamentacao na sentenca, a fixar

“em funcao das exigéncias gerais de culpa e de prevencao”.

V - Em suma, a decisao sobre o cUmulo de penas pressupbe a prévia
identificacao do concurso efetivo de crimes e a fixacao das correspondentes
penas parcelares, de acordo com os critérios legais e constitucionais de

determinacao da pena.

VI - O STJ, no acérdao n.2 9/2016 (AUJ), de 28-04-2016, fixou jurisprudéncia no
sentido de que: "O momento temporal a ter em conta para a verificacao dos
pressupostos do concurso de crimes, com conhecimento superveniente, é o do
transito em julgado da primeira condenacao por qualquer dos crimes em

concurso".

“Os crimes cometidos posteriormente a essa decisao transitada, constituindo
assim uma solene adverténcia que o arguido nao respeitou, nao estdao em
relacdo de concurso, devendo ser punidos de forma auténoma, com

cumprimento sucessivo das respectivas penas”.

TEXTO INTEGRAL
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Acordam na 3.2 Seccao Criminal do Supremo Tribunal de Justica:

|. Relatério

1. No Processo Comum Coletivo n.2 940/17...., do Juizo Central criminal ... (Juiz
...), foi proferido acérdao cumulatério de penas a condenar o arguido AA na

pena Unica de 11 anos e 6 meses de prisao.

O arguido encontra-se preso, desde 28.06.2021, em cumprimento da pena

aplicada no processo n? 227/15....[1].
2. Inconformado, recorreu o arguido, concluindo:

“a) Para a determinacao da moldura abstrata aplicavel ao cumulo juridico, nos
termos dos artigos 77.2, n.2 1 e 78.2 do CP, nao devem concorrer as decisoes

condenatodrias cujas penas tenham sido declaradas extintas;

b) A nao ser assim, violou o Tribunal a quo, as normas constantes dos artigos

77.2,n.0osle2e78.2doCP;

c) A moldura abstrata corrigida, para efeitos de aplicacao da pena Unica ao
caso, em consequéncia do cUmulo juridico, devera ser de 23 anos e 3 meses

(limite maximo) e quatro anos e trés meses (limite minimo);

d) Caso assim nao se entenda, na fixacao da pena Unica aplicavel ao caso o
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Tribunal a quo deveria ter efetuado o desconto das penas declaradas extintas,

nos termos do artigo 81.2 do CP, sob pena da sua violacao;

e) Consideramos também que a pena de 11 anos e 6 meses aplicada ao arguido
neste ciumulo é exagerada e desequilibrada, devendo o Venerando Tribunal

diminuir substancialmente;

f) Exagerada porque a pena Unica de 11 anos e 6 meses de prisao aplicada ao
arguido no acérdao de que se recorre é ligeiramente inferior a 50% do valor da
moldura penal maxima abstrata aplicavel, sem o Tribunal a quo demonstre a

necessidade de uma punicao tao severa da conduta global do arguido;

g) Desequilibrada porque a pena unica aplicada ao arguido nao é proporcional a
gravidade e ao tipo de crimes cometidos pelo arguido, mesmo quando
apreciada na globalidade, uma vez que as infracdes praticadas pelo arguido nao

sao aguelas que mais alarme social provocam;

h) A escolha da medida da pena aplicada ao arguido pelo Tribunal a quo deveria
ter tido em conta as exigéncias de prevencao proporcionais e adequadas a
pratica dos crimes da natureza e dimensdo dos que foram cometidos pelo
arguido (cfr. artigo 71.2, n.2 1 e 2 do CP e artigo 1.2 do CPP) das penas pelas
guais foi condenado, sendo que a escolha deveria ter recaido por uma pena
Unica de medida proporcional aos factos e crimes praticados pelo arguido (cfr.

artigo 77.2 n.os 1 e 2 do CP), o que nao aconteceu.
DO PEDIDO

TERMOS EM QUE E NOS DEMAIS DE DIREITO SE REQUER MUITO
RESPEITOSAMENTE A V/ EXA.
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QUE ADMITAM O PRESENTE RECURSO DE REVISTA E, EM CONSEQUENCIA, O
TRIBUNAL AD QUEM o julgue totalmente procedente e, consequentemente,

reduzindo, substancialmente, a pena aplicada ao arguido

3. O Ministério Publico respondeu ao recurso pronunciando-se no sentido da

improcedéncia, concluindo:

“12) - O Recorrente, como primeiro argumento, defende que, para a
determinacao da moldura abstrata aplicavel ao cimulo juridico, nos termos dos
artigos 77.2, n.2 1 e 78.2 do CP, ndao devem concorrer as decisdes condenatdrias
cujas penas tenham sido declaradas extintas, isto é, o proc. n® 96/16.... do ...,

Juiz ... e proc. n°484/17.... do ..., Juiz ....

2°) - DispOe o art.?2 77.2/1 do CP que “quando alguém tiver praticado varios
crimes antes de transitar em julgado a condenacao por qualquer deles é
condenado numa Unica pena. Na medida da pena sdo considerados, em

conjunto, os factos e a personalidade do agente”.

39) - Sendo as penas aplicadas umas de prisao e outras de multa, a diferente
natureza destas mantém-se na pena Unica resultante da aplicacao deste critério
(art.2 77.9/3 do CP). Penas de diferente natureza, para efeitos deste preceito,
sao somente as penas principais, de prisao e de multa, (vide Acordao do TRP de
15/11/2018 proc. 252/11.0JAAVR.1.P1.S1; veja-se ainda Dra. Maria Joao
Antunes, Revista de Legislacdo e Jurisprudéncia, Ano 144, n.2 3992, 2015, p.
416.) Por conseqguinte, se a condenacdo anterior corresponder uma pena de
substituicao, a pena Unica conjunta ha-de formar-se a partir da pena de prisao

substituida.
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4°) - Hoje é uniforme o entendimento de que, estando os crimes numa relagao
de concurso e estando a decorrer o periodo de suspensao, devera a pena de
prisao substituida concorrer para a determinacao da pena Unica, nos termos do
art.2 77.2 do CP (vide o Ac. ST] de 12/07/2018, proc.281/14.2PBBJA.S1; Acs. de
04/11/2015, no proc. 1259/14.1T8VFR.S1, rel. Cons. Manuel Matos, e de
14/05/2009, no proc. 6/03.8TPLSB.S1, da 3.2 Seccao, rel. Cons. Armindo

Monteiro, bem como a numerosa jurisprudéncia neles citada).

59) - Constitui jurisprudéncia do STJ que as penas principais, de prisao ou de
multa, que estejam cumpridas devem estas ser consideradas nas operacdes de
cumulo, procedendo-se ao respectivo desconto na pena Unica, como decorre
expressamente dos art.2s 78.9/1, parte final, e 81.2 do CP [cfr. o Acérdao do ST|

de 18/10/2017, no Proc.8/15.1GAOAZ.P1.51, Relator Cons. Raul Borges].

62) - O mesmo deve suceder também nos casos de aplicacao de pena de multa
de substituicao (art.2 45.2/1 do CP), cujo cumprimento nao determina a extincao
da pena de prisao (principal). (Ac. STJ, Proc.2 n® 1205/15.5T9VIS.S1, de
13/02/2019, Rel. Cons. Lopes da Mota.)

7°) - Em face da nova redacao do art.2 78.2/1 do CP a impor que “a pena que ja
tiver sido cumprida [seja] descontada no cumprimento da pena Unica aplicada
ao concurso de crimes” (Lei 59/2007), a coeréncia interna do sistema obriga a
que o desconto deva abranger todas as penas cumpridas, incluindo as penas de

substituicao.

82) - Como refere Dra. Maria Joao Antunes (Consequéncias Juridicas do Crime,
Coimbra Editora, 2013, pag. 60), embora questionando a diferenca de
tratamento das diversas penas de substituicdo “esta eliminacao leva, a partida,

a uma extensao dos casos de determinacao da pena superveniente da pena,
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sem que deva admitir-se, no entanto, uma tal determinacdao quando a pena
anterior ja esteja prescrita (artigo 122.2 do CP). (...) Se se entender que a parte
final do n.2 1 do artigo 78.2 do CP nao é meramente redundante face ao
disposto no artigo 81.2, n.% 1 e 2, do mesmo cdédigo, tal significard que
entrarao na determinacao da pena Unica as penas ja cumpridas (...), mas ja nao
penas entretanto extintas (artigos 57.2, 43.2, n.2 6, e 59.9, n.2 3, do CP) ou

prescritas (...).”

99) - Esta solucao parece harmonizar-se com o defendido por Figueiredo Dias in
Direito Penal Portugués - As Consequéncias Juridicas do Crime, 1993, (p. 300-
301) e nesta linha de entendimento, em 1995 foi consagrado o critério previsto
no art.? 81.9/2 d CP, que passou a dispor que “se a pena anterior e a posterior
forem de diferente natureza, é feito na nova pena o desconto que parecer

equitativo.”

109) - In casu fazem parte do cUmulo juridico as penas aplicadas nos proc.%s
2219/14...., 96/16...., 227/15...., 484/17....,1305/15.... e nestes autos 940/17....,
atento o disposto nos art.%s 77.2/1 e 78.2/1 do CP, por se encontrarem numa
situacao de concurso, s6 que as penas aplicadas nos proc®s n? 96/16.... do ...,
Juiz ... e proc. n2484/17.... do ..., Juiz ..., foram declaradas extintas, nos termos

do art.2 57.9/1 do CP (vide fls. 728 a 740, ,694 a 713 e ... a 772).

119) - A extincao da pena no proc.2n.296/16.... resultou do pagamento da pena
de multa substitutiva da prisao e de nao ter ocorrido qualquer das

circunstancias referidas no art.2 56.2 do C. Penal.

122) - A pena de prisao substituida por multa, deve ser efetuado o cumulo
juridico com a pena de prisao (pena principal), independentemente de ter sido

paga a multa de substituicao, colocando-se, no caso de ter havido lugar a tal
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pagamento, a questao ao nivel da liquidacao da respectiva pena Unica. No caso
de pena cumprida é descontado na pena conjunta o tempo de cumprimento.

(vide Acérdao do TRP, de 14/05/2008, www.dgsi)

139) - A extingao da pena no proc. n°484/17.... resultou do cumprimento da
pena de prisao, pelo que tal pena pode ser descontada na pena Unica, nos

termos do art.2 81.9/1 e 2 do CP, sendo de englobar no cumulo juridico.

14°) - Em face do exposto, as penas aplicadas no proc.2n.?96/16.... e proc.
n%484/17...., podem, assim, ser englobadas no cumulo juridico efectuado, pelo
gue deve o Tribunal “ad quem” manter o Acérdao recorrido declarando

improcedente o recurso intentado por falta de fundamento, nesta parte.

159) - O Recorrente defende como segundo argumento de recurso que, face a
matéria de facto dada como provada a pena Unica deve ser fixar em patamar

inferior, porém sem razao.

169) - Estd o arguido condenado pela pratica de um total de dezassete crimes -
2 (dois) crimes de roubo, 1 (um) crime de violéncia apos subtracao, 14 (catorze)
crimes de furto simples (13 consumados e 1 tentado) - o que impde a conclusao
de estarmos perante uma homogeneidade absoluta dos bens juridicos atingidos

pelas suas condutas e, em certa medida, uma certa tendéncia criminosa.

179) - Por via da pratica em autoria material, em concurso real, de um total de
dezassete crimes punidos com penas de prisao que, em soma material,
atingiram os 24 anos e trés meses e que oscilaram entre os 3 meses e os 4

anos e 9 meses.

182) - A medida concreta da pena do concurso é determinada, tal como a das
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penas singulares, em funcao da culpa e da prevencao - art?s. 40.2 e 71.2, do CP
-, mas levando em linha de conta o critério especifico da «consideracao em
conjunto dos factos e da personalidade do agente» previsto no art.2 77.9/1,

segundo segmento, do CP.

199) - In casu, tanto as exigéncias de prevencao, geral e especial, como a culpa
sao em grau elevado, a exigir, e a viabilizar, pena que reafirme solenemente a
validade de vigéncia dos valores infringidos e constitua sério estimulo ao

recorrente de reaproximacao ao dever-ser juridico-penal.

20°) - Na pena Unica foi considerado a gravidade do ilicito global é muito
acentuada; os bens juridicos ofendidos sao multiplos e diversificados: o
patriménio e a liberdade pessoal; a pratica dos crimes estd compreendida entre
22/10/2014 e 21/06/2017; o grau de violacao dos bens juridicos nao é reduzido;
a culpa do recorrente, lato sensu, é elevada, denotando a imagem global dos

factos firme e prolongada intencao de delinquir.

21°) - Na sua relacao com a personalidade unitaria do recorrente, o conjunto
dos factos revela propensao criminosa para a pratica crimes contra a
propriedade, pois, para além dos processos em concurso, tem averbado no seu
CRC 8 (oito) condenacdes por um total de 18 ilicitos, correspondestes a 13
(treze) crimes de roubo (simples e agravados), 2 (dois) de furto (simples e
qualificado), 1 (um) de dano, 1 (um) de falsidade de testemunho e 1 (um) de
trafico de estupefacientes, factos praticados entre dezembro de 2006 e abril de

2018.

22°) - O que, tudo, revela uma personalidade profundamente refractaria ao
dever-ser juridico penal, que das penas aplicadas até ao momento nenhuma -

desde penas de multa a penas de substituicao da prisao, passando por penas
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de prisao efectivamente cumpridas - foi capaz de fazer o recorrente arrepiar

caminho da pratica de ilicitos.

239)- O guadro que se desenha é, pois, de culpa acentuada - a suscitar forte
censurabilidade da conduta -, de ilicitude significativa - a exigir decidida
reafirmacdao por via das penas dos valores penais infringidos - e de resisténcia
do Recorrente ao dever-ser juridico-penal e de necessidade de contra
motivacao criminégena - a reclamar pena Unica que efectivamente o

reaproxime do respeito daqueles valores.

24°) - O que, numa moldura abstracta de 4 anos e 9 meses de prisao a 24 anos
e 3 meses, bem justifica a pena Unica de 11 anos e 6 meses de prisdao aplicada

pelo Tribunal “a quo” que o Tribunal “ad quem” deve confirmar.

Nestes termos, julgamos gue o presente recurso nao merece provimento
devendo ser considerado improcedente e mantida na integra a decisao de

revogacao da suspensao da execucao da pena aplicada ao arguido.
Porém, V2. Exas. como sempre, farao a costumada * JUSTICA!”

4. No Supremo Tribunal de Justica, o Senhor Procurador-Geral Adjunto emitiu
fundamentado parecer sufragando a posicao do Senhor Procurador da
Republica, unicamente com a discordancia relativa a medida concreta da pena

Unica, gue entende dever ser fixada em 9 anos e 6 meses de prisao.

Neste sentido, invoca que (...) A moldura abstracta do cimulo tem um minimo
de 4 anos e 9 meses de prisao e um maximo de 24 anos e 3 meses de prisao

(artigo 77.2, n.2 2, do Cddigo Penal).
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Exceptuando os mais remotos crimes de roubo e de violéncia apds subtracgao
[que integram a categoria de criminalidade especialmente violenta (artigo 1.9,
alinea 1), do Cédigo Penal)], o ilicito global é composto por crimes de furto
simples, um dos quais na forma tentada, de bens de valores pouco elevados
(champobs, amaciadores, chocolates, produtos de cosmética, cremes
dermatoldgicos, etc.), perpetrados entre 2016 e 2017, todos eles motivados

pela «dependéncia do consumo de estupefacientes» por parte do recorrente.

Para a caracterizacao da personalidade do recorrente e com reflexo positivo nas
exigéncias de prevencao especial ha que destacar - conforme consta do
acordao recorrido - que o mesmo revela «consciéncia critica (...) quanto ao
desvalor das suas condutas», «tem vindo a efectuar esforcos no sentido de
manter maior estabilidade pessoal, a que nao é alheio o facto de se encontrar,
desde 23.03.2020, afecto a Unidade Livre de Drogas (ULD), mantendo-se
abstinente do consumo de drogas», participa com outros reclusos em «tarefas
de limpeza e manutencao» e desenvolve «actividade laboral para a empresa de

serralharia P...».

Contrariamente ao entendimento do tribunal colectivo ... (de que também
comunga o Ministério PUblico na 1.2 instancia), as exigéncias de prevencao
geral, num ilicito global em que predominam pequenos crimes de furto (de

natureza semi-publica), afiguram-se pouco acentuadas.

Sopesando este circunstancialismo a luz dos critérios emergentes do artigo
77.2, n.2 1, do Cdédigo Penal, ndo nos custa aceitar a reducao da pena conjunta

para 0s 9 anos e 6 meses de prisao.(...)"”

5. Nao houve resposta ao parecer e, nao tendo sido requerida audiéncia, teve

lugar a conferéncia.

11/44
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

[Il. Fundamentacao

1. Quanto a matéria de facto, extrai-se que a decisao assentou no seguinte:

AA, filho de BB e de CC, nascido em .../.../1990, natural de ..., ..., solteiro,
residente no Bairro ..., ..., ..., ...., em ..., actualmente preso no estabelecimento

prisional em cumprimento de pena.
Factos provados:
1.0 arguido foi condenado:

1.1. No processo comum colectivo n® 2219/14.... do Juizo Central criminal ...,
Juiz ..., por acérdao proferido em 18.11.2016, transitado em 29.06.2017, pela
pratica, em 22.10.2014, de um crime de roubo, p. e p. pelo art? 2109, n? 2, al.
b), do CP, como co-autor material e reincidente, na pena de quatro anos e nove

meses de prisao.
1.1.1. Respeita tal condenacao aos seguintes factos:

O arguido e outro individuo, agindo em conjugacao de esforcos e comunhao de

intentos, dirigiram-se a um individuo que circulava apeado na via publica e o
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arguido AA exibiu-lhe e apontou-lhe uma navalha aberta e retirou-lhe do bolso
um telemodvel, no valor de 250 €. De seguida, o outro individuo puxou o braco
do ofendido e retirou-lhe um reldégio de pulso, no valor de 800 €. Apds, o
arguido e individuo que o acompanhava e com ele juntamente actuava
ausentaram-se do local, levando consigo os referidos bens, integrando-os no

respectivo patriménio.

Agiram o arguido e o individuo que o acompanhava de forma livre e consciente,
em conjugacao de esforcos e intentos, cientes do caracter proibido da sua

conduta. (certidao de fls. 680/693 verso)

1.2. No processo comum singular n® 96/16.... do Juizo Local Criminal ..., Juiz ...,
por sentenca proferida em 21.06.2018, transitada em julgado em 10.09.2018,
pela pratica, como co-autor, em 7.02.2016, de um crime de furto simples, p. e
p. pelo art? 2032, n? 1, do CP, na pena de trés meses de prisao e, pela pratica,
em 8.02.2016, de um crime de furto simples, p. e p pelo art® 2032, n2 1, do CP,

na pena de trés meses de prisao.

Em cUmulo juridico, foi o arguido condenado na pena Unica de 5 meses de
prisao, substituida por 150 dias de multa, a taxa didria de 5 €, pena essa

entretanto declarada extinta.
1.2.1. Respeitam tais condenacodes aos seguintes factos:

No dia 7.02.2016, o arguido e um dois outros individuos, agindo em comunhao
de esforcos e intentos, dirigiram-se a um mini mercado e de um expositor ai
existente retiraram varios champds, amaciadores e mascaras para o cabelo, de

valor nao concretamente apurado, que fizeram seus.
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No dia 8.02.2016 o arguido e os mesmos dois outros individuos dirigiram-se ao
mesmo mini mercado e retiraram do expositor varios champds, amaciadores e
mascaras para o cabelo, e chocolates, no valor total de 170,83 €, que fizeram

seus, sem procederem ao respectivo pagamento.

O arguido e os outros dois individuos que o acompanhavam agiram de forma
livre e voluntaria, mediante plano entre todos estabelecido, com o propésito
concretizado de se apoderarem de bens, cientes do caracter proibido da sua

conduta. (certidao de fls. 728 a 740)

1.3. No processo comum singular n? 227/15.... do Juizo Local Criminal ..., Juiz ...,
por sentenca proferida em 12.07.2018, transitada em 27.09.2018, pela préatica,
em 20.05.2015, de um crime de violéncia apds a subtracao, p. e p. pelo art®
2119, por referéncia ao art® 2102, n? 1, ambos do CP, como co-autor material e

reincidente, na pena de um ano e dez meses de prisao;
1.3.1. Respeita tal condenacao aos seguintes factos:

O arguido e um outro individuo, agindo em comunhao de esforcos e conjugacao
de intentos, deslocaram-se ao interior de estabelecimento comercial e dele

retiraram uma varinha magica ai exposta, dissimulando-a no interior da roupa.

Porém, um funcionario do referido estabelecimento, apercebendo-se que algo
se passava, abordou o arguido e o outro individuo, ordenando-lhes que

devolvessem o mencionado artigo.

O arguido AA e o aludido individuo rodearam o referido funcionario,
encurralaram-no contra a parede, ao mesmo tempo que o arguido lhe dizia que

“precisava de roubar € 300,00 a € 400, mensais, pois tinha uma filha doente”.
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Em sequida, o arguido disse ao referido funcionario: “ai de ti que digas alguma
coisa, pois depois vamos entender-nos”, e este, receando pela sua integridade

fisica, ficou inerte e o arguido aproveitou tal inércia para se por em fuga.

O arguido AA apoderou-se e fez sua a varinha magica, no valor de cerca de
€10,00, integrando-a na sua esfera patrimonial, em prejuizo do seu legitimo

dono e em seu Unico e exclusivo proveito.

Quis o arguido, mediante superioridade numérica e ameaca, apoderar-se de um

objecto que |he nao pertencia, o que efectivamente conseguiu.

Agiu de forma livre, voluntaria e consciente, bem sabendo ser a sua conduta

proibida e punida por lei. (certidao de fls. 716 a 724)

1.4. No processo comum singular n? 484/17.... do Juizo Local Criminal ..., Juiz ...,
por sentenca proferida em 13.09.2018, transitada em 15.10.2018, pela préatica,
em 14.02.2017, de um crime de furto, p. e p. pelo art? 2039, n? 1, do CP, como
co-autor material, na pena de seis meses de prisao, entretanto declarada

extinta pelo cumprimento.
1.4.1. Respeita tal condenacao aos seguintes factos

O arguido e dois outros individuos, agindo mediante plano entre todos
estabelecido e em comunhao de esforcos, dirigiram-se, por 3 vezes, no dia
14.02.2017 a estabelecimento comercial e dele retiraram vérios produtos que af

se encontravam expostos, no valor total de 148,10 €, que fizerem seus.

Agiram de forma livre, voluntaria e consciente, com o propédsito concretizado de
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fazerem seus aqueles produtos, sabendo que agiam contra a vontade da
respectiva proprietaria e que a sua conduta era proibida e punida por lei.

(certidao fls. 694 a 713).

1.5. No processo comum colectivo n? 1305/15.... do Juizo Central criminal ..., J...,
por acérdao proferido em 14.01.2019, transitado em 13.02.2019, pela pratica
em 16.12.2015, de um crime de roubo, p. e p. pelo art? 2102, n2 1, do CP, na

pena de dois anos e quatro meses de prisao.
1.5.1. Respeita tal condenacao aos seguintes factos

O arguido abordou pessoa do sexo feminino que seguia apeada na via publica,
solicitando-lhe um cigarro e, enquanto esta procurava no interior da sua bolsa o
cigarro para dispensar ao arguido, este agarrou-lhe o pulso com forca e
introduziu uma mao no interior da bolsa, retirando o telemdvel da ofendida, de
valor nao inferior a 100 €, e, de seguida, lancou a mao a dois fios que a
ofendida trazia ao pescoco, no valor de 45 €, e arrancou-lhes. De seguida,

abandonou o local, fazendo seus os bens referidos.

Agiu o arguido de forma consciente e voluntaria, com o propdsito alcancado de
se apropriar dos referidos objectos, bem sabendo que a sua conduta era

proibida e punida por lei. (certidao de fls. 638/648)

1.6. Nestes autos 940/17...., por acérdao proferido em 25.11.2019, transitado
em 7.01.2020, pela prética, em 6., 7, 13, 25, e 31, todos de Maio de 2017 e 6, 7
e 21, todos do més de Junho de 2017, de dez crimes de furto, p. e p. pelo art®
2039, n? 1, na pena, por cada um deles, de um ano e quatro meses de prisao, e

de um crime de furto simples, na forma tentada, na pena de um ano de prisao.
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Em cUmulo juridico foi o arguido condenado na pena Unica de seis anos de

prisao.
1.6.1. Respeitam tais condenacdes aos seguintes factos:

No dia 06.05.2017, cerca das 23h26m, o arguido entrou na Farmacia ..., sita na
Rua ..., em ..., e retirou artigos, no valor global de 225,55€, que se encontravam

expostos, abandonando o local sem efectuar o pagamento.

No dia 07.05.2017, cerca das 22h06m, o arguido e outro individuo, em
cumprimento de um plano que conjuntamente delinearam, dirigiram-se a
Farmacia ..., com o propésito de ai se apoderarem de artigos expostos, fazendo-
0os seus, sem efectuarem o respectivo pagamento, e, uma vez no interior da
farmacia, os arguidos retiraram dos expositores artigos, no valor global de
244,80€, abandonando o estabelecimento, sem que efectuassem o pagamento

de tais artigos.

No dia 13.05.2017, pelas 00h1l4m, o arguido AA voltou a entrar na mesma
farmacia, retirando dos expositores artigos de cosmética nao concretamente

apurados, sem que fizesse o respectivo pagamento.

No dia 25.05.2017, pelas 23h06m, o arguido AA voltou a entrar na mesma
farmacia, retirando dos expositores artigos de cosmética nao concretamente

apurados, sem que fizesse o respectivo pagamento.

No dia 31.05.2017, cerca das 10hl4m, o arguido AA e outro individuo, em
cumprimento de um plano que conjuntamente delinearam, dirigiram-se a
Farmacia ..., com o propésito de ai se apoderarem de artigos expostos, fazendo-

0s seus, sem efectuarem o respectivo pagamento. Apds percorrerem as
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diversas prateleiras, retiraram duas caixas de Ampolas Capilares de marca ...
Dercos Neogenic, no valor de 96,10€ cada e, de seguida, fugiram sem
efectuarem o respectivo pagamento. Um dos referidos artigos acabou por ser

recuperado pelo agente da PSP.

Nesse mesmo dia (31.05.2017), por duas vezes mais, pelas 19h31m e pelas
23h14m, o arguido AA voltou a entrar naquela farmacia, retirando dos
expositores os varios artigos, nos valores de 33,30 € e de 136,20 € fazendo-os

seus, sem que efectuasse o respectivo pagamento:

No dia 06.06.2017, pelas 21h34m, o arguido AA dirigiu-se a mesma farmacia e,
através do mesmo método, depois de entrar naquele estabelecimento, que se
encontrava aberto ao publico, apoderou-se de dois cremes para bebé da marca

..., ho valor de 33,00€ cada.

Nesse mesmo dia (06.06.2017) pelas 23h19m, o arguido AA voltou ao mesmo
local, na companhia de outro individuo, tendo retirado das prateleiras
expositoras, com o propdésito de fazer seus, dois cremes de marca ..., no valor
unitario de 13,45€ cada, apds o que se p6s em fuga, sem efectuar o pagamento

desses artigos.

No dia 07.06.2017, pelas 22h47m, o arguido AA voltou a entrar na mesma
farmacia, retirando dos expositores artigos de cosmética nao concretamente

apurados, sem que fizesse o respectivo pagamento.

No dia 21.06.2017, pelas 11h38m, o arguido AA entrou na Farmacia ... com o
proposito de se apoderar de produtos de cosmética sem efectuar o respectivo
pagamento. Uma vez no seu interior, retirou dos expositores artigos de tal

natureza, ndo concretamente apurados; porém, no momento em que se
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prestava a abandonar a farmacia, foi interpelado por funciondrios daquela
farmacia, sendo que, nesse instante, largou tais artigos que tinha em sua posse

e fugiu.

O arguido actuou do modo descrito, com o propdsito concretizado de fazer seus
0s mencionados artigos, bem sabendo que os mesmos nao |lhes pertenciam e
gue ao leva-los consigo, sem que efetuasse o respectivo pagamento, actuava

contra a vontade do legitimo dono.

O arguido actuou de forma deliberada, livre e consciente, bem sabendo que as

suas condutas eram proibidas e punidas por lei.
2. O arguido AA sofreu também as seguintes condenacdes:

2.1. No processo comum singular n2 46/16.... do Juizo Local Criminal, Juiz ..., por
decisao proferida em 2.11.2016, transitada em julgado em 24.04.2017, pela
pratica, em 1.07.2016, de um crime de trafico de diminuta gravidade, p. e p.
pelo art? 252 do Dec-Lei 15/93, de 22 de Janeiro, na pena de 24 meses de
prisdo, suspensa na Sua execucao por igual periodo de tempo, pena essa

entretanto declarada extinta, nos termos do art? 572 do CP;

2.2. No processo comum singular n? 94/16.... do Juizo Local Criminal ..., Juiz ...,
por sentenca proferida em 1.06.2017, transitada em 6.09.2017, pela pratica,
em 9.02.2016, de um crime de furto, p. p. pelo art® 2032, n2 1, do CP, na pena
de 150 dias de multa, a taxa diaria de 5 €, pena essa entretanto declarada

extinta.

3. O arguido foi também condenado no processo comum colectivo n?

1234/18...., por acérdao proferido em 27.02.2019, transitado em 29.03.2019,
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pela pratica, em 18.04.2018, de um crime de falsidade de testemunho, p. e p.
pelo art® 3609, n2 1, do CP, na pena de oito meses de prisao, pena essa

entretanto declarada extinta

4. Por decisOes transitadas em datas anteriores a data da pratica dos factos

objecto das condenacdes referidas em 1. e 2., o arguido AA foi condenado:

- por acdérddao de 23.10.2007, transitado em julgado em 12.11.2007, no
processo comum colectivo n.2 164/07...., da extinta ..., foi condenado pela
pratica, em 27.02.2007, de um crime de roubo simples, na pena de 9 meses,

cuja execucao foi suspensa por 1 ano;

- por acdérddo de 27.02.2008, transitado em julgado em 14.04.2008, no
processo comum colectivo n.2 8257/07...., da extinta ..., foi condenado pela
pratica, em 11.12.2006, de um crime de furto qualificado, na pena de 14 meses,

cuja execucao foi suspensa por igual periodo de tempo;

- por sentenca de 20.06.2008, transitada em julgado em 10.07.2008, no
processo comum singular n.2 1028/07.... condenado pela pratica, em
30.10.2007, de um crime de dano simples, na pena 250 dias de multa a taxa de

4€, a qual se mostra extinta;

- por acérdao de 11.12.2008, transitada em julgado em 23.01.2009, no
processo comum colectivo n.2 355/07..., foi condenado pela pratica, em
05.02.2007, de um crime de roubo, na pena de 12 meses de prisao, cuja

execucao foi suspensa por igual periodo de tempo;

- por acdrdao de 07.10.2008, transitado em julgado em 25.05.2009, no

processo comum colectivo n.2 50/07...., foi condenado pela préatica, em
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10.09.2007, de um crime de roubo, na pena de 12 meses de prisao, cuja

execucao foi suspensa por igual periodo de tempo;

- por acdérddao de 27.04.2009, transitado em julgado em 13.10.2009, no
processo comum colectivo n.2 907/07...., do Juizo Central criminal ..., Juiz ..., foi
condenado pela pratica, nos dias 02.10.2007, 10.10.2007 e 11.10.2007, de 10
crimes de roubo, trés deles agravado, e um crime de sequestro, na pena Unica

de 5 anos e 4 meses.

Nestes autos[2], foi proferido acérdao cumulatério que englobou as penas nele
aplicadas e as penas aplicadas nos processos n.%s 355/07..., 50/07...., 164/07....
e 8257/07...., tendo o arguido sido condenado na pena Unica de 7 anos de

prisao.

Beneficiou o arguido de liberdade condicional com efeitos reportados a
06.07.2014, por decisao de 12.12.2014, proferida no processo de LC n.°
1255/10.... do ... Juizo do T.E.P. do Porto, a qual foi revogada por decisao de
15.02.2018, transitada em julgado;

5. Mais se provou:

O processo de desenvolvimento do arguido AA decorreu no seio do agregado de
origem, num nucleo familiar, constituido pela mae, dois irmaos e a avo
materna, o qual foi condicionado pela violéncia doméstica e posterior auséncia
da figura paterna e pela negligéncia parental, nomeadamente ao nivel da
imposicao de regras e limites. Na sequéncia de um novo relacionamento
afectivo da progenitora, o ndcleo familiar autonomizou-se. No entanto, esta
relacdo foi também marcada pela violéncia doméstica e AA acabaria por

reintegrar sozinho o agregado da avé materna, aos 11 anos.
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Nesta fase, a avd passou a assumir-se como principal figura de referéncia
afectiva e educativa, com quem o arguido mantinha fortes lacos afetivos, e que

viria a falecer em 2008.

Apods o falecimento da avd, AA voltou para junto da progenitora que a data vivia
com o respetivo companheiro, uma filha fruto desta relacao e um irmao mais
velho do arguido, residente no Bairro ..., local conotado com problemaéticas

sociais e com criminalidade associada ao trafico de estupefacientes.

O seu percurso escolar foi pautado pelo elevado absentismo e pelo abandono
precoce do sistema de ensino apds conclusao do 6.2 ano de escolaridade,
Iniciou 0 consumo de estupefacientes por volta dos 14 anos de idade, com
evolucao para drogas de maior poder aditivo aos 16 anos (heroina e cocaina), o
gue associado a perda de referéncias afectivas, pessoais e sociais e a ligacao
com pares conotados com a pratica de comportamentos antissociais,
desencadeou 0s comportamentos delinquentes subjacentes aos primeiros
contactos com o sistema de justica, no ambito de medidas na comunidade e a

primeira reclusao, aos 18 anos de idade.

Em meio livre, AA nunca exerceu qualquer atividade profissional regular, bem
como apesar dos periodos de elevada instabilidade associada ao consumo de

estupefacientes, nunca iniciou qualquer tratamento especializado.

O arguido AA foi detido em 01.04.2008, a ordem do processo 907/07.... e
manteve-se em situacdao de reclusdao de forma ininterrupta, até ao dia

06.07.2014, data em que foi restituido a liberdade.

Durante o cumprimento da pena, apods alguma resisténcia inicial, ingressou e
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concluiu com sucesso o programa de apoio a reclusos toxicodependentes.

Apods ter saido em liberdade condicional, em 6.07.2014, reintegrou o agregado
familiar de origem constituido pela mae, novo companheiro e dois irmaos,
residentes no anterior meio comunitario de insercao. A dinamica familiar
continuava a ser caracterizada como pouco funcional e o suporte e retaguarda
disponibilizado a AA limitava-se ao apoio habitacional pelo que, face a sua

inatividade, vivenciava uma situacdao econdmica de elevada precariedade.

No periodo temporal a que se reportam os factos objectos das condenacdes
referidas os em 1. e 2., AA havia retomado o consumo de estupefacientes, o

gque motivou a ruptura das relacdes familiares.

Mantinha-se sem qualquer ocupacao profissional regular, organizando o seu
guotidiano em funcao das necessidades inerentes a dependéncia de

estupefacientes.

Apds algum tempo em que pernoitou na rua, AA passou a residir com uma
namorada, também ela com contactos com a justica, tendo cumprido pena de

prisao no E.P. ....

Em 13 de julho de 2017 deu entrada no Estabelecimento Prisional ... a ordem do
processo n.2 2219/14...., tendo sido transferido para o Estabelecimento Prisional

... em 2 de Maio de 2018.

AA cumpriu de 28.05.2018 a 22.08.2019 o remanescente da pena aplicada no
processo 907/07.....

O condenado cumpre, presentemente, desde 28.06.2021, a pena de prisao
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aplicada no processo n2 227/15.....

Relativamente ao seu percurso criminal, AA demonstra consciéncia critica da
ilicitude dos seus atos e do respetivo impacto nas vitimas, contextualizando o
seu percurso disfuncional na dependéncia de estupefacientes e no convivio com

0 grupo de pares com a mesma problematica e historial criminal.

No seu Uultimo percurso prisional ainda que se saliente o registo de vérias
medidas disciplinares, a Ultima uma repreensao escrita por factos ocorridos em
24.07.2021, AA tem vindo a efetuar esforcos no sentido de manter maior
estabilidade pessoal, a que nao é alheio o facto de se encontrar, desde
23.03.2020, afeto a Unidade Livre de Drogas (ULD), mantendo-se abstinente do

consumo de drogas.

Nesta unidade para além de participar, juntamente com outros reclusos, nas
tarefas de limpeza e manutencao do espaco, desenvolve atividade laboral para

a empresa de serralharia “P...".

No exterior, dispde da retaguarda da progenitora e dos irmaos, que continuam

disponiveis para o receber em meio livre.

No exterior, dispde da retaguarda da progenitora e dos irmaos, que continuam

disponiveis para o receber em meio livre.

Como decorre das disposicdes conjugadas do disposto no art® 772, n2 1, e 782
do CP, pressuposto para o conhecimento superveniente do concurso e o cimulo

juridico das penas é a pratica pelo agente de diversos crimes antes do transito
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em julgado da condenacao por qualquer deles.

E hoje pacifico o entendimento segundo o qual o concurso de infracdes n&o
dispensa que os varios crimes tenham sido praticados antes de ter transitado
em julgado a pena imposta por qualquer uma delas, representando o transito
em julgado de uma condenacao penal o limite temporal intransponivel no
ambito do concurso de crimes, excluindo-se da pena Unica os praticados

posteriormente.

Os crimes referidos em 1. em 2 supra foram praticados em datas anteriores ao
transito em julgado da condenacao por qualquer deles, tendo ocorrido o
primeiro transito em julgado em 24.04.2017 (no processo 46/16....),
encontrando-se, deste modo, em relacao de concurso, sendo o conhecimento
deste superveniente, verificando-se os pressupostos previstos no art? 782, n2 1

e 2 do C.P.

J& o crime pelo qual foi condenado no processo comum colectivo n® 1234/18....,
referido em 3. supra, praticado em 18.04.2018, nao esta em relacao de
concurso com aqueles, posto que praticado apds o transito em julgado das

condenacoes proferidas nos processos 46/16.... 2219/14.....

As condenacdes sofridas pelo arguido enunciadas em 4. supra foram por
decisbes transitadas em julgado em data anterior a data dos factos dos ilicitos

referidos em 1. e 2. Supra.

O concurso de crimes constituiu pressuposto do cumulo juridico de penas, mas
tal nao significa que todas as penas dos crimes em concurso devam ser

cumuladas.
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Nao se incluirda no cumulo juridico a efectuar a pena de multa aplicada no
processo n? 94/16...., referido em 2.2., dada a sua distinta natureza, nos termos

do disposto no art® 772, n¢ 3, do CP, sendo que a mesma se mostra ja extinta.

De igual modo se nao incluira a pena aplicada no processo comum singular n®
46/16...., referida em 2.1., uma vez que a pena de prisao ai aplicada, suspensa

na sua execucao, foi ja declarada extinta, nos termos do art? 572 do CP.

Nao obsta, também como é sabido, ao cimulo juridico de pena, a circunstancia
de as penas parcelares de prisao terem ficado suspensas na sua execucao, caso
o periodo de suspensdo se encontre ainda a decorrer e a referida pena nao
tenha sido declarada extinta, conforme constituiu jurisprudéncia praticamente
uniforme dos tribunais superiores, e constitui a solucdo compativel com a
natureza da pena de prisao suspensa na sua execucao (verdadeira pena de
substituicao da pena principal de prisao) - circunscrevendo-se o caso julgado a
medida da pena parcelar principal concretamente aplicada - e também a que
melhor se adequa ao principio do unitarismo da pena e a avaliacdao global da
personalidade do arguido e dos factos a que ha que proceder no momento da
escolha e determinacao da pena Unica, com a ponderacao, nessa altura, dos
moldes de execucao da pena dessa conjunta adequados as exigéncias de

prevencao especial e geral.

Todavia, as penas suspensas anteriores que ja tiverem sido declaradas extintas,
nos termos do art® 579, n? 1, do Cddigo Penal, ndo sao de considerar na
formulacao da pena Unica - cfr., entre outros, Acs do ST) de 4.06.98 e 25.09.08,
ambos disponiveis na internet www.dgsi.pt (processos, respectivamente, n2
05P2247 n® 08P2818) e Paulo Da Mesquita, O Concurso de Penas, Coimbra
Editora, 1997, pag. 90, que a este propdsito refere “ Nestas situacdes (em que a

pena de prisao suspensa na sua execucao é declarada extinta, por, decorrido o
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periodo de suspensao, ndao ocorrerem motivos para a Sua revogacao), a paz
juridica do individuo derivada do transito em julgado do despacho que julgou a
pena extinta, nao pode ser prejudicada pelo facto de se ter conhecimento que

aquela pena estd em concurso com outra(s)”.

Assim, importa tdo sé proceder ao cumulo das penas parcelares aplicadas nos

processos referidos em 1. supra.

A pena unitaria do concurso é determinada no ambito de uma moldura penal
abstracta que tem como Ilimite minimo a mais elevada das penas
concretamente aplicadas aos varios crimes e como limite maximo a soma das

penas parcelares aplicadas - cfr. n2 2 do art? 772 do CP.

No caso, a moldura penal a considerar é de quatro anos e nove meses a vinte e

guatro anos e trés meses de prisao.

Dentro dos limites da moldura penal abstracta, importa determinar a medida da
pena conjunta do concurso, considerando as exigéncias da culpa e da
prevencao, nos termos do art.2 71° do CP, reportada a imagem global dos

factos e da personalidade do arguido neles documentada - art? 779, n2 1, do CP.
Assim, pondera-se:

- a natureza e nimero dos crimes em causa, todos visando a apropriacao de
bens alheios, essencialmente crimes de furto e de roubo, estes como sabido

gue ofendem também bens juridicos pessoais;
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- 0 periodo temporal em que ocorreram 0S crimes em concurso, entre

22.10.2014 e 21.06.2017

- 0 valor pouco relevante dos bens apropriados em cada um dos ilicitos e,
guanto aos crimes de roubo, a circunstancia de as condutas adoptadas nao
terem atingido o grau de gravidade de outras subsumiveis no mesmo tipo de

crime.

- 0s antecedentes criminais do arguido, designadamente por crimes de idéntica
natureza, e o periodo de prisao que sofreu em data anterior a dos factos ilicitos

em Cconcurso.

Refira-se, ainda, as acentuadas necessidades de prevencao geral, quanto ao
todos os tipos de crime praticados, em particular os crimes que ofendem bens
juridicos pessoais, sabido o alarme e justificado repudio que suscitam na

comunidade.

Sao também elevadas as necessidades de prevencao especial, revelando a
apreciacao global dos factos e a personalidade do arguido neles espelhada que
as adverténcias contidas nas condenacdes sofridas e o anterior periodo de
privacao da liberdade ndo constituiram elemento dissuasor do prosseguimento

da actividade ilicita.

Pondera-se, por outro lado, a juventude do arguido a data das primeiras
condenacobes sofridas, a circunstancia de ter crescido e se desenvolvido em
condicOes pessoais e familiares desfavoraveis, que contribuiram naturalmente
para o abandono escolar precoce e para a falta de aquisicao de competéncias

profissionais e aquisicao de habitos de trabalho.
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Pondera-se, ainda, a dependéncia do consumo de estupefacientes, que esteve
na base da pratica dos ilicitos em causa e a consciéncia critica revelada pelo

arguido quanto ao desvalor das suas condutas.

Por dltimo, assinale-se, quanto ao seu comportamento prisional que, muito
embora tenha registo de varias medidas disciplinares, a Ultima uma repreensao
escrita por factos ocorridos em 24.07.2021, o arguido AA tem vindo a efetuar
esforcos no sentido de manter maior estabilidade pessoal, a que nao é alheio o
facto de se encontrar, desde 23.03.2020, afeto a Unidade Livre de Drogas

(ULD), mantendo-se abstinente do consumo de drogas.

Nesta unidade para além de participar, juntamente com outros reclusos, nas
tarefas de limpeza e manutencao do espaco, desenvolve atividade laboral para

a empresa de serralharia “P...".

No exterior, dispde da retaguarda da progenitora e dos irmaos, que continuam

disponiveis para o receber em meio livre.

Ponderadas todas estas circunstancias, considera-se adequada a culpa global
do arguido e as exigéncias de prevencao geral de integracdo e especial de
socializacao, globalmente consideradas, reportadas a imagem global dos factos
e da personalidade do arguido neles documentada, a aplicacao ao arguido da

pena Unica de onze anos e seis meses de prisao.

Pelo exposto, decidem os Juizes que compdem o Tribunal Colectivo condenar o
arguido AA, em cumulo juridico das penas parcelares aplicadas nos processos

2219/14...., n2 96/16...., n2 227/15...., n2484/17...., n2 1305/15.... e nestes autos
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940/17...., referidos em 1.1. a 1.6. supra, na pena uUnica de onze anos e seis

meses de prisao.

2. Sendo o ambito do recurso delimitado pelas conclusdes do recorrente, delas

resultam as seguintes questdes a apreciar:

2.1. As penas impostas nos processos 96/16.... e 484/17.... devem ser excluidas
do cumulo juridico por ja terem sido declaradas extintas, sendo de efetuar o

respetivo desconto nos termos do artigo 81.2 do Cédigo Penal;

2.2 A pena Unica é manifestamente exagerada e desequilibrada e deve ser

reduzida substancialmente.

3. As penas correspondentes a crimes que se encontrem numa relacao de
concurso efetivo e/ou real devem ser cumuladas juridicamente, e isto
independentemente de o0 conhecimento desse concurso poder vir a ser
superveniente, como sucede no caso presente. Dai que o artigo 78.2¢ do CP
mande aplicar as regras do artigo 77.2 (regras da punicao do concurso) ao

conhecimento superveniente do concurso.

4. Da nota Figueiredo Dias que “a generalidade das legislacbes manda construir
para a punicao do concurso uma pena Unica ou pena do concurso, desde logo
justificavel a luz da consideracao - necessariamente unitdria - da pessoa ou da
personalidade do agente; e politico-criminalmente aceitdvel a Iluz das
exigéncias da culpa e da prevencao (sobretudo de prevencao especial) no

processo de determinacao e de aplicacao de qualquer pena”[3]
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5. Ainda segundo o Professor, a mera adicao mecanica das penas faz aumentar
injustamente a sua gravidade proporcional e abre a possibilidade de ser deste
modo ultrapassado o limite da culpa. Pois se a culpa nao deixa de ser sempre
referida ao facto (no caso, aos factos), a verdade é que, ao ser aferida por
varias vezes, num mesmo processo, relativamente ao mesmo agente, ela ganha
um mesmo efeito multiplicador. (...) Por outro lado, uma execucao fraccionada

(...) opOe-se inexoravelmente a qualquer tentativa séria de socializacdao”[4].

6. Razbes de culpa, de prevencao e da personalidade da pessoa justificam, pois,
o cumulo de penas. E lembra Cavaleiro de Ferreira que o cimulo material de
penas nao sé nao é adotado na lei vigente, como nunca o foi por nenhum dos

cédigos penais precedentes[5].

7. O condenado tem assim direito a pena Unica, resultante da soma juridica das
penas parcelares correspondentes aos crimes por si cometidos, desde que estes
concorram efetivamente ou realmente entre si. Assim &, independentemente de
0 concurso ser conhecido num mesmo ou em varios processos, desde que todas
as penas correspondam a crimes cometidos antes do transito em julgado da

primeira condenacao.

8. Na pluralidade de infracao, a regra é, pois, a de que o concurso de crimes
dara lugar ao concurso de penas, por contraposicao a sucessao de crimes que
dara lugar a sucessao de penas, na homenclatura de Cavaleiro Ferreira quanto

ao “concurso de penas”[6].

9. A pena Unica determina-se dentro de uma moldura penal de cumulo,
casuisticamente encontrada apds fixacao de todas parcelares integrantes de
uma determinada adicao juridica de penas. E na fixacao da pena Unica, aditiva

das penas correspondentes aos crimes concorrentes, o tribunal procede a
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reavaliacao dos factos em conjunto com a personalidade do arguido (artigo
77.2, n.2 1, do CP), o que exige uma especial fundamentacao na sentenca, a

fixar “em funcdo das exigéncias gerais de culpa e de prevencao”[7].

10. Em suma, a decisao sobre o cumulo de penas pressupde a prévia
identificacao do concurso efetivo de crimes e a fixacao das correspondentes
penas parcelares, de acordo com os critérios legais e constitucionais de

determinacao da pena.

11. O Supremo Tribunal de Justica, no acérdao n.2 9/2016 (AUJ)[8], de 28-04-
2016, fixou jurisprudéncia no sentido de que: "O momento temporal a ter em
conta para a verificacao dos pressupostos do concurso de crimes, com
conhecimento superveniente, é o do transito em julgado da primeira

condenacao por qualquer dos crimes em concurso".

“Os crimes cometidos posteriormente a essa decisao transitada, constituindo
assim uma solene adverténcia que o arguido nao respeitou, ndao estdo em
relacdgo de concurso, devendo ser punidos de forma auténoma, com

cumprimento sucessivo das respectivas penas”[9].

12. No Acérdao de 7.03.2018, do Supremo Tribunal de Justica, [10] sustenta-se
que “O momento temporal decisivo para o estabelecimento de relacao de
concurso (ou a sua exclusao) é o transito em julgado de qualquer das decisdes,
sendo esse 0 momento em que surge, de modo definitivo e seguro (apenas
guestiondavel em sede de eventual recurso extraordinario de revisao), a solene

adverténcia ao arguido.

O transito em julgado estabelece a fronteira, o ponto de referéncia ad quem, o

limite até onde se pode formar/agrupar um conjunto de infraccdes em que seja
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possivel unificar as respectivas penas.

O transito em julgado obstara a que com essa infraccao ou outras cometidas
até esse transito, se cumulem infraccdes que venham a ser praticadas em
momento posterior a esse mesmo transito, que funcionara assim como barreira
excludente, ndao permitindo o ingresso no circulo dos crimes em concurso, dos

crimes cometidos apds aguele limite.

A primeira decisao transitada sera assim o elemento aglutinador de todos os
crimes que estejam em relacao de concurso englobando as respectivas penas
em cumulo, demarcando as fronteiras do circulo de condenacdes objecto de

unificacao.

A partir desta data em funcao dessa condenacao transitada deixam de valer
discursos desculpabilizantes das condutas posteriores, pois que o arguido tendo
respondido e sido condenado em pena de prisao por decisao passada em
julgado, ndo pode invocar ignorancia acerca do funcionamento da justica penal,
e porque lhe foi dirigida uma solene adverténcia, teria de agir em termos

conformes com o direito.

Esta data marca, pois, o fim de um ciclo e o inicio de um novo periodo de
consideracao de relacao de concurso para efeito de fixacao de pena Unica. A
partir de entao, havendo novos crimes cometidos desde tal data, desde que
estejam em relacao de concurso, tera de ser elaborado com as novas penas um

outro cumulo e assim sucessivamente.

Concretizada a admonicao na condenacao transitada, encerrado um ciclo de
vida, impode-se que o arguido a interiorize, repense e analise de forma critica o

seu comportamento anterior, e projecte o futuro em moldes mais conformes
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com o direito, de tal modo que, a sucumbir, iniciando um ciclo novo, reincidira.

A partir da decisao condenatéria que tiver em primeiro lugar transitado em
julgado, os crimes cometidos depois da data do transito deixam de concorrer
com 0s que os precedem, isto &, ja nao estao em concurso com os cometidos
anteriormente a data do transito, havendo a separacao nitida de uma "primeira
fase", em que o agente nao foi censurado, atempadamente, muitas vezes, ha
gue reconhecé-lo, por deficiéncias, a varios niveis, do sistema de justica,
ganhando assim, o agente, confianca na possibilidade de outras prevaricacdes
com éxito, sem interseccao da oportuna accao do sistema, de uma outra que se

Ihe segue, ja apds adverténcia de condenacao transitada em julgado”.

13. Tomando em consideracao o exposto, assente nos factos provados temos
que, no caso dos autos, a data marco a partir da qual se define o concurso de
crimes em causa assenta na decisao proferida no Processo n? 2219/14....,

transitada em julgado em 29.06.2017.
Vejamos, entao:

Quanto a nao inclusao no cimulo juridico das penas declaradas extintas, nos
processos 96/16.... e 484/17.... e ao respetivo desconto na pena Unica aplicada

(artigo 81.2 do Cddigo Penal)

14. No processo comum 96/16.... o recorrente foi condenado em duas penas de
3 meses de prisao e, em cumulo juridico, na pena Unica de 5 meses de prisao,
substituida por 150 dias de multa a razdo didria de 5 euros, entretanto

declarada extinta pelo pagamento.

15. No processo comum 484/17.... o recorrente foi condenado na pena de 6
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meses de prisao, declarada extinta pelo cumprimento.

16. Como é sabido, sempre que ha necessidade de reformular um cimulo
juridico, por conhecimento superveniente de mais situacbes em concurso, 0s
cumulos anteriores, in casu, o cumulo efectuado no processo 96/16...., sao
anulados readquirindo as penas parcelares a sua autonomia, na medida em que

“ndo ha cumulos de cimulos”[11].

17. Efetivamente, como bem refere o Senhor Procurador Geral Adjunto no STJ,
“E assim é porquanto o «caso julgado relativo a formacao do cumulo juridico
entre as penas de um processo vale rebus sic stantibus, ou seja, nas
circunstancias que estiverem na base da sua formacao. Se as circunstancias se
alterarem por afinal do concurso fazer parte outro crime e outra pena, hd uma
modificacao que altera a substancia do concurso e a respectiva moldura penal,
com a consequente alteracdo da pena conjunta. Dai que, nao subsistindo as
mesmas circunstancias ou elementos que presidiram a formacdo da primitiva
pena Unica, o caso julgado em que esta se traduziu tenha de ficar sem efeito,
adquirindo as penas parcelares nela contidas toda a sua autonomia para a

determinacao da nova moldura penal do concurso[12].

Por outro lado, a circunstancia de algumas das penas em concurso, ainda que
englobadas numa pena Unica decorrente de anterior cumulo juridico, se

encontrarem cumpridas, nao obsta a respectiva integracao no cumulo juridico.

18. Com efeito, «a nova redaccao do artigo 78.2, n.2 1, do Cddigo Penal,
introduzida em Setembro de 2007 [pela Lei n.2 59/2007, de 4 de Setembro],
com a supressao do trecho “mas antes de a respectiva pena estar cumprida,
prescrita ou extinta”, diversamente do que ocorria na redaccao anterior, veio

prescrever que o cUmulo juridico sequente a conhecimento superveniente de
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novo crime, que se integre no concurso, nao exclui, antes passa a abranger, as
penas ja cumpridas (ou extintas pelo cumprimento), procedendo-se, apds essa
inclusao, no cumprimento da pena Unica que venha a ser fixada, ao desconto da

pena ja cumprida»[13]

19. Reforcando-se, a jurisprudéncia do ST) tem entendido que “I(...) por virtude
da alteracao legislativa operada pela Lei n.2 59/2007, de 4 de Setembro, no art.
78.2, n.2 1 do CP (eliminacao do segmento «mas antes de a respectiva pena
estar cumprida, prescrita ou extinta»), no cumulo superveniente sao incluidas
as penas ja cumpridas, por o respectivo tempo de cumprimento ser descontado
na pena conjunta (art. 78.2, n.2 1, in fine, e 81.2, n.2 1, do CP), mas nao as
prescritas ou extintas por causa diversa do efectivo cumprimento (incluindo a
amnistia e o perdao total), uma vez que, nao tendo sido estas cumpridas, nao
poderiam ser descontadas na pena Unica, o que implicaria o seu «agravamento
(...) sem justificacao material, jd que essas penas, pelo decurso do tempo,
foram “apagadas” da ordem juridico-penal, por renuncia (definitiva) do Estado a
sua execucao (a sua integracao no cUmulo aumentaria o limite méximo da
moldura aplicavel e, mesmo, nalgumas situacdes, o limite minimo, sem
qualquer vantagem para o condenado, em virtude de nada haver para
descontar).

Il - Quanto as penas principais, de prisdo ou de multa, que estejam cumpridas
constitui jurisprudéncia constante deste tribunal a de que devem estas ser
consideradas nas operacdes de cumulo, procedendo-se ao respectivo desconto
na pena Unica, como decorre expressamente dos art.os 78.2, n.2 1, parte final, e

81.2 do CP"[14]

20. Conclui-se, assim, que tendo sido esta a solucao insita no acérdao recorrido,
nao merece, portanto, reparo a decisao de englobar na pena Unica em apreco,

as (trés) penas parcelares aplicadas nos processos comuns 96/16.... e
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484/17.....

21. Constituindo estas penas elemento de determinacao da pena Unica, a nao
se proceder desta forma acabaria o tribunal por fixar ao arguido uma pena que
nao corresponderia a unificacao das diversas penas parcelares a ter em conta
na realizacdo do cumulo, em conformidade com o critério legalmente fixado

(artigo 772 do CP)

22. No que se refere ao alegado desconto na pena unica resultante do cumulo
juridico, das penas aplicadas nos processos comuns 96/16.... e 484/17...., nao
ha ddvidas de que as penas cumpridas nestes processos devem ser
descontadas no cumprimento da pena Unica, em conformidade com o disposto
nos artigos 78.2, n.2 1, parte final, e 81.2 do Cédigo Penal.

23. Ja quanto ao momento para a realizacao desse desconto, “ (...) Nao é
necessario que a decisao aluda e precise o desconto de prisao parcialmente
cumprida, uma vez que é de natureza oficiosa, resultando da liquidacdo da
pena e com relevo para a concessao de liberdade condicional, e quanto ao
tempo de prisao preventiva rege o disposto no art. 80.2 do CP, que nao impde
alusao expressa na decisao condenatéria, nem tampouco consta das exigéncias
do art. 374.2 do CPP” [15], pelo que, tal como igualmente refere o Senhor
Procurador Geral Adjunto no ST/, (...) o momento é o da execucao e cOmputo da

pena - artigo 477.2 do Cédigo de Processo Penal.

Quanto a pretensao do recorrente sobre a pena Unica, que classifica como de
manifestamente exagerada e desequilibrada, pugnando pela sua

reducao, devendo ser reduzida substancialmente:

24. Na senda do Senhor Procurador Geral Adjunto, enfatizam-se que as penas
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integradas no cumulo podem ser resumidas no seguinte quadro esquematico

(respeitando a ordem cronoldgica dos factos):

ProcessoCrimesData dos factosPenas parcelares de prisaoTotais
2219/14.... 227/15....

1305/15....Roubo agravado Violéncia apds subtracao

ARoub022/10/2014 20/05/2015

16/12/20154 anos e 9 meses 1 ano e 10 meses

2 anos e 4 meses

8 anos e 11 meses 96/16....

484/17.... 940/17....Furto simples Furto simples Furto simples Furto simples
Furto simples Furto simples Furto simples Furto simples Furto simples Furto
simples Furto simples Furto simples Furto simples

Furto simples tentado07/02/2016 08/02/2016 14/02/2017 06/05/2017
07/05/2017 13/05/2017 25/05/2017 31/05/2017 31/05/2017 31/05/2017
06/06/2017 06/06/2017 07/06/2017

21/06/20173 meses 3 meses 6 meses

lanoe4 mesesl anoed4 mesesl anoe 4 meseslanoe 4 meseslanoed

meses 1 ano e 4 meses 1 anoe 4 meses 1 anoe 4 meses 1 ano e 4 meses 1

ano e 4 meses
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1 ano

15 anos e 4 meses

25. Olhando o acérdao recorrido, a sua fundamentacao, de facto e de direito,
constata-se que, no iter aplicativo da pena, se procedeu corretamente:
observou-se a selecao e a descricao de todos os factos relevantes para a

decisao, procedendo-se a completa e correta fundamentacao da pena Unica.

26. Na fixacao da pena Unica, aditiva das penas correspondentes aos dezassete
crimes concorrentes, o coletivo de juizes procedeu a uma avaliacao auténoma
dos factos em conjunto com a personalidade do arguido (artigo 77.2, n.2 1 do
CP) e procedeu a uma especial fundamentacao desta pena, fixando-a em
funcao das exigéncias gerais de culpa e de prevencao que, concretamente, se

diagnosticaram[16].

27. Na avaliacao do ilicito global perpetrado, ponderou a conexao e o tipo de
conexao entre os factos concorrentes e a sua relacao com a personalidade do
arguido, evidenciando efetivamente o conjunto dos factos (o grande facto) um
ilicito global medianamente desvalioso. Mas a personalidade do arguido
revelada nos factos (agora no facto global) evidencia uma elevada tendéncia

para o crime, cuja reiteracao revela um grau de culpa elevado.

28. Como se sabe, as consideracdes que possam fazer-se sobre a personalidade
do arguido cingem-se sempre a sua personalidade revelada no facto. “O agente

deve ser punido pelo que fez, nao por aquilo que é como pessoa, ou aquilo em
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gue se tornou por sua culpa” (Vaz Patto, Os Fins das Penas e a Pratica Judiciaria,

www.tre.pt).

29. Respeitando a culpa, tais consideracdes nao puderam deixar de ter sido ja
incluidas no processo precedente, de determinacao das penas parcelares. Mas a
sua reponderacdao na determinacao da pena Unica respeita o principio da
proibicao da dupla valoracao (artigo 72.2, n.2 2 do CP), pois como principio
extensivel a todas as operacdes de determinacao da pena, ele deve repercutir-
se ao longo de todo o seu processo aplicativo. “Aquilo que a primeira vista
poderd parecer o mesmo factor concreto, verdadeiramente nao o sera

consoante seja referido a um dos factos singulares ou ao conjunto deles”[17].

30. E essa culpa revelada no facto, como se adiantou, apresenta-se elevada. Na
verdade, ainda que se refira que o grau da ilicitude do “grande facto” nao seja
particularmente acentuado - trata-se de factos que na sua globalidade realizam
um crime de roubo agravado praticado em 2014; de violéncia apds subtracao
praticado em 2015; um crime de roubo, praticado em 2015; treze crimes de
furto simples e um crime de furto simples tentado, estes praticados nos anos de
2016 e 2017, as condutas criminosas que sao reiteradas no contexto de vida do
arguido, do seu apurado percurso delituoso, revelam uma personalidade

acentuadamente desvaliosa, com uma elevada propensao para o crime.

31. O arguido revela, uma acentuada falta de preparacao para manter uma
conduta licita, manifestada nos factos que quis praticar, e nos seus expressivos
antecedentes criminais, devendo essa falta ser censurada através da aplicacao
da pena concretamente aplicada, atento o efeito previsivel desta no seu

comportamento futuro.

32. Como se refere no acdérddo recorrido “Sao também elevadas as
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necessidades de prevencao especial, revelando a apreciacao global dos factos e
a personalidade do arguido neles espelhada que as adverténcias contidas nas
condenacbes sofridas e o anterior periodo de privacao da liberdade nao

constituiram elemento dissuasor do prosseguimento da actividade ilicita.”

33. Efetivamente, vistos os seus antecedentes, as diversas adverténcias que, ao
longo dos anos |lhe vém sido dirigidas consubstancias em penas suspensas na
sua execucao, em penas de prisao impostas e cumpridas, na concessao de
liberdade condicional, entretanto revogada por cometimento de novos crimes,
nao se tém revelado suficientes para o afastar de comportamentos de
desrespeito para cada uma das solenes adverténcias insitas nas condenacoes

gue lhe tém sido impostas.

34. O acérdao, por seu turno, ponderou devidamente as concretas
circunstancias de facto, consubstanciadas na juventude do arguido a data das
primeiras condenacbes sofridas, a circunstancia de ter crescido e se
desenvolvido em condicbes pessoais e familiares desfavoraveis, que
contribuiram naturalmente para o abandono escolar precoce e para a falta de
aquisicao de competéncias profissionais e aquisicao de habitos de trabalho.
Pondera-se, ainda, a dependéncia do consumo de estupefacientes, que esteve
na base da pratica dos ilicitos em causa e a consciéncia critica revelada pelo

arguido quanto ao desvalor das suas condutas.

35. Assinalando a mesma decisao que, quanto ao seu comportamento prisional
gue, muito embora tenha registo de véarias medidas disciplinares, a Ultima uma
repreensao escrita por factos ocorridos em 24.07.2021, o arguido AA tem vindo
a efetuar esforcos no sentido de manter maior estabilidade pessoal, a que nao é
alheio o facto de se encontrar, desde 23.03.2020, afeto a Unidade Livre de

Drogas (ULD), mantendo-se abstinente do consumo de drogas.
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Nesta unidade para além de participar, juntamente com outros reclusos, nas
tarefas de limpeza e manutencao do espaco, desenvolve atividade laboral para

a empresa de serralharia “P...”

36. Porém, numa moldura abstrata de 4 anos e 9 meses a 24 anos e 3 meses de
prisao (artigo 77.2, n.2 2, do Cddigo Penal), considera-se proporcionada ao
concreto “ilicito global perpetrado” e a personalidade do arguido revelada nos
factos, a pena Unica de 10 anos prisao que, assim, se mostra manifestamente

necessaria as exigéncias de prevencao geral e especial,

37. Refira-se, por dltimo, que o recurso mantém o arquétipo de remédio juridico
também em matéria de pena, que a sindicabilidade da medida concreta da
pena em recurso abrange a determinacao da pena que desrespeite 0s principios
gerais respetivos, as operacdes de determinacao impostas por lei, a indicacao e
consideracao dos fatores de medida da pena, mas “nao abrangerd a
determinacao, dentro daqueles parametros, do quantum exacto de pena,
excepto se tiverem sido violadas regras da experiéncia ou se a quantificacao se

revelar de todo desproporcionada”[18].

41. Por tudo, impoe-se reconhecer que a pena de dez anos é a pena adequada
as exigéncias de prevencdo geral e especial e estd contida no limite da culpa do

arguido.
lll. Decisao

Face ao exposto, acordam na 3.2 Seccao Criminal do Supremo Tribunal de
Justica em julgar parcialmente procedente o recurso, condenado o arguido

recorrente na pena Unica de dez anos de prisao.
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Na pena Unica fixada deve ser devidamente tido em consideracao o ponto 22

da fundamentacao.

Sem custas.

Lisboa, 11 de maio de 2022

Maria Helena Fazenda (relatora)

José Luis Lopes da Mota (Juiz Conselheiro Adjunto)

Nuno Goncalves (Presidente da Secao)

[1] Nestes autos, por factos de 20.05.2015 e decisao transitada em julgado em
27.09.2018, o arguido foi condenado na pena de 1 ano e 10 meses de prisao.
[2] Processo n? 907/07.4PCBRG ( nota nossa)

[3] Jorge de Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués, As Consequéncias
Juridicas do Crime, 2005, p. 280

[4] Jorge de Figueiredo Dias, loc. cit

[5] Cavaleiro Ferreira, Licoes de Direito Penal, II, 2010, p. 156

[6] v. Licoes de Direito Penal, Il, 2010, pp. 155 e ss

[7] Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués, loc. cit. p. 291

[8] Publicado no DR, série |, n.2 111, de 09-06-2016,

[9] A. Rodrigues Costa, O Cumulo Juridico na Doutrina e na Jurisprudéncia do
STJ, JULGAR - N.2 21 - 2013.

[10] Proc. 180/13.5GCVCT.G2.51, www.dgsi.pt.
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[11] Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 21 de Novembro de 2012,
processo 153/09.2PHSNT.S1, www.dgsi.pt

[12] Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 19 de Setembro de 2012,
processo 303/06.0GEVFX.L1. S1, www.dgsi.pt. No mesmo sentido, e sem
preocupacdes de enumeracao exaustiva, v. os acordaos do Supremo Tribunal
de Justica de 17 de Setembro de 2015, processo 134/10.3TAOHP.S3, de 9 de
Agosto de 2017, processo 430/12.2JALRA.S1, de 15 de Julho de 2020, processo
3325/19.8T8PNF.S1, de 30 de Setembro de 2020, processo 813/17.4SFLSB.1.51,
e de 2 de Junho de 2021, processo 626/07.1PBCBR.S1, todos em www.dgsi.pt
[13] Ac6ordao do Supremo Tribunal de Justica de 18 de Outubro de 2017,
processo 8/15.1GAOAZ.P1.S1, www.dgsi.pt (citado na resposta do Ministério
Publico), com apontamento de numerosa jurisprudéncia no mesmo sentido.

[14] Cf. acérdao d ST) 5175/20.0T8LRS.L1.S1, de 27.1.2022, relator Conselheiro
Cid Geraldo e ainda acdérdao de 18.10.2017, Proc. 8/15.1GAOAZ.P1.S1, relator
Conselheiro Raul Borges, bem como a abundante jurisprudéncia nele citada,
disponiveis em www.dgsi.pt

[15] Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 5 de Dezembro de 2012,
Processo 1213/09.SPBOER.S1, relator Conselheiro Pires da Graca, disponivel
www.dgsi.pt.

[16] Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués, loc. cit., p. 291

[17] Figueiredo Dias, loc. cit., p. 292

[18] Figueiredo Dias, DPP. As Consequéncias Juridica do Crime 1993, §254, p.
197

Fonte: http://www.dgsi.pt

44 /44




	SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTIÇA   |   PENAL
	Processo
	Data do documento
	Relator

	DESCRITORES
	SUMÁRIO

